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Najwyzsza lzba Kontroli Warszawa, dnia 20 grudnia 2010 r.

Departament Administracji
Publicznej

Pan
Bogumit Luft
Ambasador Rzeczypospolitej Polskiej

w Republice Motdowy
KAP-4114-05-03/2010

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grud@i4 r. o Najwyszej Izbie Kontrofi,
(,ustawa o NIK”), Najwysza lzba Kontroli — Departament Administracji Pabfiej —
przeprowadzita  kontr@l funkcjonowania Ambasady Rzeczypospolitej Polskiej
w Kiszyniowie (dalej: ,Ambasada” lub ,Placéwka”),ezszczegdéinym uwzglinieniem
gospodarki finansowej (w okresie od Xzgaiernika 2009 r. do 30 czerwca 2010 r.) oraz
polskiej pomocy zagranicznej udzielanej zasrpdnictwem tej Placowki (w okresie od
1 stycznia 2009 r. do 30 wrgea 2010 r.).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki zostaty przedstawione w protokolenkroli
podpisanym w dniu 28 pdziernika 2010 r., Najwasza Izba Kontroli, stosownie do art. 60
ustawy o NIK, przekazuje Panu Ambasadorowi nineygystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontrolpozytywnie, pomimo stwierdzonych nieprawidtowéci, ocenia
realizacg zada& Ambasady w zakresie aitym kontroh. Pozytywm ocer uzasadnia
w szczegolnéci fakt, ze dochody za wykonane czyriieo konsularne byly pobierane
I ewidencjonowane zgodnie z obaailjacymi przepisami, a ponoszone wydatki zshy
realizacji celéw jednostki. Sprawozdania betwe za | poétrocze 2010 r. byly zgodne
z ewidency ksiegowa i terminowo przekazane do dysponentgscz Oshgnicte zostaty
zaktadane cele projektow finansowanych w 2009 i0201w ramach polskiej pomocy
zagranicznej (,projekty pomocowe”).

Stwierdzone przez NIK nieprawidtowa dotyczyty:

* nierealizowania projektow pomocowych w terminachreflonych we wnioskach
o dofinansowanie projektu, a w przypadku zmian teéw realizacji tych projektéw,
niewystpowanie do MSZ o zmignharmonograméw, co naruszato opracowane przez
Ministerstwo Spraw Zagranicznych (,MSZVYytyczne dla placowek RP ubiegajch s¢
o finansowanie projektow w ramach programu polski@nocy zagranicznej udzielanej

! Dz. U.z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.



za parednictwem MSZ RP w roku 2009 i 2010 w systemigahajrantow(, Wytyczne
2009 i ,, Wytyczne 2010 oraz byto dziataniem nierzetelnym,

» dokonania pfatnizi na kwot 61,5 tys. EUR w iciu projektach pomocowych niezgodnie
Z postanowieniami zawartych umow i porozufie

* nierzetelnego dokumentowania dzialpodigtych w zwhzku z realizag projektéw
pomocowych, w tym prowadzonego monitoringu i koltna miejscu realizacji projektu,
co bylo dziataniem nierzetelnym oraz naruszatosaylytycznych 2009 i 2010

e zamieszczenia w Biuletynie Zamoéwie Publicznych (,BZP”) szé&iu ogtoszé
0 udzieleniu zamowiepublicznych w terminie od 17 do 78 dni po zawangimowy, CO
byto niezgodne z art. 95 ust. 1 ustawy Prawo zamopiiblicznych (,ustawa Pzp”),

* nierzetelnego dokumentowania pgsiwania o udzielenie zamoéwienia publicznego na
dostawe samochodu osobowego,

* niezamieszczania na dowodachegewych wskazania dotygzego miesica ksggowania
oraz sposobu gfia dowodu w ksigach rachunkowych (tj. petne] dekretacji),
wymaganych art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy o rachunkoito

* nieujmowania na kontach rozrachunkowych Ambasadgddpnie jak w innych
placowkach - co NIK sygnalizowata po kontrolach gupmwwadzonych w latach
poprzednicl operacji gospodarczych dotycych powstania zobowian, co byto
niezgodne z zasagnemoriatu okrfona w art. 6 ust. 1 ustawy o rachunkcienp

Stwierdzone przez NIK uchybienia dotyczyty:

* niewyegzekwowania od Studium Europy Wschodniej Wmsytetu Warszawskiego
zalegtaci w kwocie 0,9 tys. EUR,

« wykazania w jednym sprawozdaniu nkowym z realizacji projektu pomocowego,
przekazanym do MSZ, innegaznw rzeczywistéci osiagniety, wskanik produktu.

1. W ocenie NIK, w ramach istniggych pomieszcze budynku Wydziatu Konsularnego
Ambasady zapewniono interesantom odpowiednie warudi& zatatwiania spraw
konsularnych. W wyniku przeprowadzonych @idin NIK stwierdzita jednakze w dwdch
pomieszczeniach, znajdeych st w czsci dobudowanej, wyspuja peknigcia scian. Na zty
stan budynku wskazywata przeprowadzona w Placéw2ea8 r. kontrola wewgirzna MSZ,
ktora stwierdzita,ze stan techniczny budynku zajmowanego przez WydK@hsularny
przynosi szkog wizerunkowi kraju oraz me spowodowé zagraenie bezpieczsstwa jego
uzytkownikow. W zaleceniach pokontrolnych Ambasadataia zobowjzana do podgia
pilnych dziata dla pozyskania nowej, odpowiadegj podstawowym standardom siedziby
Wydziatu Konsularnego. Ustalonge w Placéwce podio takie dziatania, jednak do dnia
zakaczenia kontroli NIK siedziba Wydziatlu Konsularnege, wzgédu na brak zgody MSZ
na zgtoszom propozycg, nie zostata zmieniona.

2 Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. (Dz. U. z 2010rr113, poz. 759).

% Ustawa z dnia 29 wrzeia 1994 r. (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 122%ue).

* Po kontrolach przeprowadzonych w 2008 i 2009 mlacéwkach zagranicznych MSZ - w wysieniach
pokontrolnych skierowanych do Ministra Spraw Zagganych NIK wnioskowata o poedgie dziata
majacych na celu wyegzekwowanie ewidencjonowania prglzowki operacji gospodarczych zgodnie
z zasad memoriatu okréona w art. 6 ust. 1 ustawy o rachunkaied



2. Dane zawarte w sprawozdaniach betdwych za | pétrocze 2010 r.: Rb-23 PL, Rb-27 PL
i Rb-28 PL oraz Rb-34oyty zgodne z ewidengjksicgowa. Sprawozdania zostaty terminowo
przekazane do MSZ.

3. W okresie | potrocza 2010 r. Ambasada zrealizowddahody budetowe w kwocie
113,8 tys. EUR, tj. 63,2% kwoty planowanej. Dochamshgnicto gtdwnie z tytutu optat
konsularnych (109,4 tys. EUR). W wyniku szczegolgwebadania wplywow z optat
konsularnych w kwocie 1,6 tys. EUR ustalote, zostalty one prawidiowo ¢ig w kstgach
rachunkowych Ambasady. Kontrola 30 ptatnych czyenokonsularnych dokonanych
w okresie | potrocza 2010 r. (18 w obszarze wizowgmtery w obszarze paszportowym oraz
dwie w obszarze obywatelskim), spod ogdtem 4 426 czyndo zarejestrowanych
ww. okresie wykazalae optaty pobierano zgodnie z Tab€lptat Konsularnych.

Jako nierzetelni@ NIK ocenia fakt nieuaktualnienia na stronie inttowe] danych
dotyczcych optat konsularnych za czyréeo paszportowe, w efekcie czego prezentowane
stawki optat byly niezgodne z obaaujaca Tabeh Optat Konsularnych.

Stwierdzonoze na koniec Il kwartatu 2010 r. na koncie rozratkawym pozostawato
nierozliczone od 2006 r. saldo nadesci w kwocie 917,01 EUR od Studium Europy
Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego za organigzacansportu i logistyki grupy
uczestnikdw programu SENSE. Pomimo pbgjh przez Placéwkdziatar, naleznosé ta nie
zostata uregulowana. NIK zwraca uwaga konieczn& kontynuowania, w porozumienia
z MSZ, dziata w celu wyegzekwowania ww. zalegéb.

4. Wydatki budetowe Ambasady zrealizowane w okresie od Zdp@rnika 2009 r. do
30 czerwca 2010 r. wyniosty 733,0 tys. EUR. Szcimggd kontrok objeto wydatki w hcznej
kwocie 145,7 tys. EUR, co stanowito 19,9% og6tu atkdw poniesionych przez Placogvk
w ww. okresie. Stwierdzonage wydatki byly ponoszone na zakupy i ustugizsae realizaciji
celow jednostki. Zakupionesrodki trwate zostaly zaewidencjonowane w eksich
inwentarzowychsrodkéw bilansowych Ambasady. Wydatki konsularneatokvane byty po
rozpatrzeniu wnioskéw, w przypadku dofinansowamiavarzyszé i organizacji polonijnych
wymagano przedstawienia rozliczenia otrzymangroldkow.

Ustalono,ze posg¢powanie o udzielenie zamowienia publicznego naayassamochodu
flagowego marki Volvo na kwet34,4 tys. EUR zostato przygotowane i udokument@avan
nierzetelnie. W dokumentacji dotygej ww. pos¢gpowania btdnie wskazywano nazwmtrybu
w jakim udzielono zamowienia, tj. ,zapytanie o ¢gnzamiast trybu ,z wolnej eki”,
w ktorym faktycznie ww. zamoOwienie zostato udzieoStwierdzono rownig ze ogtoszenie

® Rb-23 PL — kwartalne sprawozdanie z rozliczenimkéw pienéznych placowki za okres od patgku roku
do 30 czerwca 2010 r., Rb-27 PL — kwartalne spraaniz z wykonania planu dochodéw hetbwych
placéwki za okres od pogtku roku do 30 czerwca 2010 r., Rb-28 PL — kwadgadprawozdanie z wykonania
planu wydatkéw buzketowych placéwki za okres od patizu roku do 30 czerwca 2010 r., Rb-34 — kwartalne
sprawozdanie z wykonania planéw finansowych doctwoedasnych jednostek budtowych i wydatkéw
nimi sfinansowanych za okres od patk@ roku do kaca Il kwartalu 2010 r. (oznaczone symbolami
identyfikujacymi zrédto uzyskania dochodu, tj. ,M” — dochody z opiattytutu zryczattowanych kosztow
rzeczywistych za wykonane czyrieo konsularne; ,N” — dochody z najmu, dziawy lub sprzedey
sktadnikow maijtkowych placowek zagranicznych w wysgkb 75% tych wptywow; ,0” — dochody
z odsetek z tytutu wktadow i lokat na rachunkachKmavych placoéwek zagranicznych).



0 udzieleniu zamdwienia publicznego zostato zancesmze w BZP, po uptywie 64 dni od
dnia podpisania ww. dokumentu. Byto to niezgodnartz 95 ustawy Pzp, ktéry stanowi,
iz ogtoszenia takie powinny byrzekazywane niezwiocznie po zawarciu umowy.

5. W wyniku badania procedur wewtnznej kontroli zaradczej (finansowej) i systemu
ewidencji finansowo-kggowej, na podstawie wybranych do kontroli 38 dowedo
zrodtowych stwierdzonoze na zadnym z kontrolowanych dowodoéw nie zamieszczono
wskazania dotyeego miesica ksggowania oraz sposobucgja tego dowodu w kegach
rachunkowych tj. petnej dekretacji (podawane byitkd jedno konto ksigowe), co byto
niezgodne z art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy o rachurmkoiv

Stwierdzono take, ze w ksegach rachunkowych Ambasady nie ujmowano na kontach
rozrachunkowych operacji gospodarczych dadggzh powstania zobowzan, co byto
niezgodne z zasadnemoriatu okrgona w art. 6 ust. 1 ustawy o rachunkaigo Dowody
ksiggowe dokumentype dokonanie wydatkéw ¢fp w kskgach rachunkowych wg zasady
kasowej, tj. w dacie uregulowania zobawrania. W efekcie brak byto mibwvosci ustalenia
na podstawie ewidencji kgiowej bieacego stanu zobowzan jednostki.

6. W okresie ohbjtym kontroh Placowka realizowata dziewd projektéw pomocowych
w kwocie dofinansowania z&rodkéw polskiej pomocy zagranicznej 144,1 tys. EUR.
Wszystkie projekty zostaty zaakceptowane przez M8Z podstawie prawidiowo
sporadzonych przez Placéwkwnioskow i stanowity kontynuagjprojektow wdraanych
przez Placowkw latach wczéniejszych.
W trakcie kontroli NIK stwierdzitaze dokumentacja projektow realizowanych w 2009 r.
nie byta kompletna, tj. brak byto:
» podpiséw kierownika Placowki oraz osoby koordyeej ze strony partnera na dwdch
wnioskach o dofinansowanie projektowo byto niezgodne z 8\ytycznych 2009
e wymaganych zapisami pkt 7.4.2.1\Wytycznych 2009%swiadczeéx koordynatoréw
czterech projektoWo ich niekaralnéci za przesgpstwa popetnione w celu agiecia
korzysci magtkowych.

6.1. Wdrazane przez Placowkw latach 2009-2010 projekty pomocowe powierzono do
wykonania motdawskim partnerom na podstawieecipi umoéw  zawartych po
przeprowadzeniu kalorazowo pogpowania o udzielenie zamdwienia publicznego w &ybi

® W 2009 r. Ambasada zrealizowata cztery projekty13¥2009 Remont oddziatu intensywnej terapii dla
szpitala republikaskiego w Kiszyniowje1217/2009Przebudowa sieci wodagiowej we wsi Zozulany
(Naddniestrze)1220/2009Remont przedszkola w miejscaeioKirijet-Lunga (Gaugazja)1342/2009Zakup
komputerow dla kancelarii Parlamentu Republiki MoAg. W 2010 r. Ambasada realizujegpiprojektow:
901/2010Dokaiczenie gazyfikacji potudniowejzi wsi Brynza 907/2010Remont budynku szpitala we wsi
Popenki-Zozulany (Naddniestjz&19/2010Remont przedszkola w miejscawioKirijet-Lunga (Gaugazja)
921/2010Remont oddziatu reanimacji i intensywnej terapia diziecj 929/2010Zakup wyposznia dla
Ministerstwa Spraw Zagranicznych i Integracji Euejgkiej Republiki MotdowyW 2010 r. Ambasada
poinformowata ponadto MSZ o rezygnacji z realizagtwierdzonego wc#niej projektu 928/201&akup
aparatury medycznej dla Instytutu Neurologii i Nechiirurgii Republiki Motdowy

" Dotyczy projektéw: 1213/2009 i 1342/20009.

Dotyczy égwiadczé koordynatoréw ze strony partneréw wszystkich getijer realizowanych w 2009 r., tj.:

1213/2009, 1217/2009, 1220/2009 i 1342/2009.

° Dotyczy projektéw: 1213/2009, 1217/2009, 901/208M7/2010 i 921/2010.



z wolnej eki oraz czterech porozunfi&, ktérych zawarcie nie wymagato przeprowadzenia
takich postpowa.

W toku kontroli NIK stwierdzono,ze Zamawigcy prowadac ww. posgpowania
0 zamoéwienia publiczne nie wezwat wykonawcow do egf@enia oryginatdw lub
potwierdzonych za zgodi® z oryginatem kserokopii aktualnych odpisow z setevych
rejestrow, pomimoze wykonawcy, przygspujac do negocjacji, nie przedtgli takich
odpiséw, a zostali do tego zobaw@ni w przestanych zaproszeniach do negocjacjio Byt
niezgodne z art. 26 ust 3 ustawy Pzp.

Stwierdzono réwnig ze ogtoszenia o udzieleniu ww.¢piu zamowi@é publicznych
Placéwka zamigeita w BZP w terminach od 17 do 78 dni po zawaraiméw, co byto
niezgodne z art. 95 ust. 1 ustawy Pzp.

6.2. W 2009 r. na realizagj projektow pomocowych poniesiono wydatki w kwocie
72,1 tys. EUR, tj. 100% planu wydatkéw przeznacobnga ten cel w 2009 r. Na projekty
realizowane w 2010 r. wydatkowano, wg stanu na Bf¥nmia 2010 r., kwat 16,6 tys. EUR,

. 22,9% planu. Wydatki zostaty prawidtowoetg w ewidencji finansowo-ksgowej, na

podstawie oryginatow dowoddéw kgiowych (faktur, rachunkow), na ktorych zamieszczono

trwaly opis dotycacy realizowanych projektéw.
Kontrola NIK wykazala, ze zaden z dziewiciu projektow nie byt realizowany

w terminach okrdonych we wnioskach o dofinansowanie projektow iadéwka nie

wystepowata do MSZ z wnioskami o zmiamarmonogramoéw realizacji tych projektow, co

w ocenie NIK byto dziataniem nierzetelnym. W szazegsci stwierdzono,ze wydatkéw

w kwocie 72,1 tys. EUR na projektypomocowe realizowane w 2009 r., dokonano

w terminach innych ri wskazane we wnioskach o dofinansowanie tych ptéyekco byto

niezgodne z pkt 10.2 Wytycznych 2009
W trakcie kontroli NIK ustalono réwnige ze ptatndci w pieciu projektach Placéwka

dokonata niezgodnie z umowami i porozumieniami z&mai z partnerami:

« w dwoch projektach ptatngci w kwocie 19,3 tys. EUR dokonano na rzecz
podwykonawcow robot, pomimae faktury stanowdice podstaw tych ptatndci nie
zostaty wystawione na Ambasadj. niezgodne z § 4 ust. 1 zawartych porozuinie

» w jednym projekci€ ptatngci na kwot 5,0 tys. EUR dokonano przed podpisaniem
porozumienia z partnerem,

« w jednym projekci& ptatng¢ na kwot 28,1 tys. EUR przekazano na konto
podwykonawcy robot, pomimge zgodnie z 8§ 4 i § 5 ust. 4 umowy, to partner g@no
wytaczm odpowiedzialnéé na zaptag wynagrodzenia nal@ego osobom trzecim,

» w jednym projekci€ ptatngci na kwot 9,1 tys. EUR Placowka dokonata na rzecz
partnera, na podstawie rachunku wystawionego pnago w dniu podpisania umowy.
Placowka nie zadata od partnera przedstawienia dokumentow potwagcych

1% Dotyczy projektéw: 1220/2009, 1342/2009, 919/20929/2010.

1 Dotyczy wszystkich projektéw realizowanych w 2040%;j.: 1213/2009, 1217/2009, 1220/2009 i 1342200
2 Dotyczy projektéw: 1220/2009 i 919/2010.

13 Dotyczy projektu 1342/2009.

“ Dotyczy projektu 1217/2009.

'3 Dotyczy projektu 901/2010.



wykonanie prac na ww. kw@t pomimoze takie prawo przystugiwato Placowce zgodnie
z 8 5 umowy. Zdaniem NIK, ptatdé dokonana przez Placéwkniata charakter zaliczki,
a umowa nie przewidywata mlovosci ptatngci zaliczkowej.

6.3. Zgodnie 2WytycznymMSZ Placéwka zobowrana byta do prowadzenia monitoringu
realizacji projektow rozwojowych, w tym do przeprasdzenia przynajmniej jednej kontroli
na miejscu realizacji kalego projektu. Jak wyjait Koordynator projektow, Placéwka m.in.
w rozmowach telefonicznych sprawdzata 7wy postp realizacji projektéw oraz
przeprowadzita kontrgl na miejscu wszystkich projektow realizowanych w20 2010 r.
W dokumentacji brak jest jednaltadu rewizyjnego (w postaci np. notatek zdawych,
zdje¢) potwierdzajcego prowadzenie przez Plac@wiych czynnéci, co byto dziataniem
nierzetelnym i niezgodnym z pkt 11.1 i 16.]Mytycznych 200®raz pkt 16.1 i 21.1
Wytycznych 2010

Placowka rzetelnie dokumentowata finangovealizacg projektéw. W dokumentaciji
projektow, oprécz opisanych faktur i rachunkéw dosyaly s¢ m.in. protokoty odbioru
robét i sprztu oraz protokoty wyboru podwykonawcéw przez paidme motdawskich.
W ocenie NIK, Placowka nierzetelnie udokumentowstomiast efekty rzeczowe agnicte
w projektach, gdy poza dokumentagj fotograficzm trzech projektow, Placéwka nie
posiadata dokumentacji obrazcgj realizagi pozostatych szeiu projektéw pomocowych.
W dokumentacji tej brak byto réwniedowodow na wykorzystywanie przy realizacji
projektow w 2009 i 2010 r. logo polskiej pomocy wmagcznej w motdawskiej wersji
jezykowej’. Byto to niezgodne z pkt 11.1 i 11\®ytycznych 2009raz pkt 16.1 i 16.2.2
Wytycznych 2010

6.4. Placéwka terminowo i zgodnie Wytycznymi 2009 i 201@tozyta sprawozdania
koncowe z czterech projektéw realizowanych w 2009 an® wykazane w sprawozdaniach
byly rzetelne, poza sprawozdaniem z jednego projeRiacowka wykazata w ninmze
zakupiono 10 komputeréw, podczas gdy zakupionordzéekomputerdw i cztery drukarki.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnioskuje o:

1. Realizacg projektow pomocowych w terminach okienych we wnioskach
o dofinansowanie projektu, a w przypadku zmian teéww realizacji tych projektéw,
wystepowanie do MSZ o zmiarharmonogramow.

2. Dokonywanie ptatngci za realizag projektow pomocowych zgodnie z postanowieniami
zawartych umoéw i porozumie oraz zgodnie z obowZujacymi w tym zakresie
regulacjami prawnymi.

3. Rzetelne dokumentowanie dziatpodgtych w zwhzku z realizag projektow, w tym
prowadzonego monitoringu i kontroli na miejscu izadji projektu, a take wykazywanie
w sprawozdaniach K@owych z realizacji projektow pomocowych przekazgyeh do
MSZ rzetelnych danych.

'8 Dotyczy projektéw: 1213/2009, 1217/2009 i 1220/200
17 Jedynie dla projektu 1213/2009 istnieje dokumgatpotwierdzajca wykorzystywanie logo polskiej pomocy
zagranicznej, jednak w polskiej wersjzykowej.



4. Niezwloczne zamieszczanie w Biuletynie Zamdawkublicznych ogtoszeo udzieleniu
zamowienia publicznego, stosownie do wymogéw &tust. 1 ustawy Prawo zamowie
publicznych.

5. Rzetelne dokumentowanie prowadzonych ¢guosivaa 0 udzielenie zamowie
publicznych.

6. Zamieszczanie na dowodach dgowych wskazania miegia ksggowania i sposobu
ujecia w kskgach rachunkowych, stosowanie do zapisow art. 21 lugpkt 6 ustawy
o rachunkowséci.

7. Wprowadzenie, w porozumieniu z MSZ, zmian ewidencj@ania operacji
gospodarczych w sposéb gwaraatyj stosowanie zasady memoriatu ckoaej w art. 6
ust. 1 ustawy o rachunkowm.

8. Podgcie, w porozumieniu z MSZ, dziatzmierzagcych do wyegzekwowania naleosci
od Studium Europy Wschodniej Uniwersytetu Warszagggix

Najwyzsza Izba Kontroli na podstawie art. 62 ust. 1 ugtasv NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Ambasadora w terminidnldgd daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag i wykonania
wnioskow dz o dziataniach podjych w celu ich realizacji lub przyczyn niepedp takich
dziatan.

Zgodnie z trécig art. 61 ust. 1 i 2 ustawy o NIK, w terminie 7 drd daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Ambasadonmaivo zgtoszenia
na psmie do Dyrektora Departamentu Administracji Pubiliez Najwyzszej Izby Kontroli
umotywowanych zastrzen w sprawie ocen, uwag i wnioskédw zawartych w tym
wystapieniu.

W razie zgtoszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktorym mowa wiej, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty
wiasciwej komisji NIK.



