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Najwyzsza lzba Kontroli Warszawa, dnia 22 grudnia 2010 r.
Departament Administracji
Publicznej

Pan
Zdzistaw Raczyaski
Ambasador Rzeczypospolitej Polskiej

w Republice Armenii
KAP-4114-05-03/2010

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grud@4 r. o Najwyszej Izbie Kontrof,
zwanej dalej ustagvo NIK, Najwyzsza lzba Kontroli - Departament Administracji Pabfiej
- przeprowadzita w okresie od 27 winea do 29 padziernika 2010 r. kontrel
w Ambasadzie Rzeczypospolitej Polskiej w Erywanizwdnej dalej Ambasajl
Przedmiotem kontroli byto funkcjonowanie Ambasady gzczegdlnym uwzglinieniem
wybranych elementow gospodarki finansowej (w ol@esid 1 padziernika 2009 r.
do 30 czerwca 2010 r.) oraz udzielanie pomocy zagzaej za pérednictwem Ambasady
(w okresie od 1 stycznia 2009 r. do 30 vérea 2010 r.).

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki zostaly przedstawione w protokol@nkroli
podpisanym w dniu 29 pdziernika 2010 r., Najwssza Izba Kontroli, stosownie do art. 60
ustawy o NIK, przekazuje Panu Ambasadorowi nineygystapienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontrolipozytywnie, pomimo stwierdzonych nieprawidtowsci,
ocenia dziataln@®& Ambasady w zakresie aitym kontroh. Pozytywm ocery uzasadniaj
w szczegolngci: rzetelna realizacja dochoddéw lmetbwych i wydatkdw ponoszonych
w okresie olgtym kontroh na funkcjonowanie Ambasady, prawidiowa egzekugj@naosci
oraz sptata zobowran, zgodnd¢ sprawozda budzetowych (poza jednym przypadkiem)
z ewidencj ksiggowa, czy stworzenie odpowiednich warunkéw lokalowyctechnicznych
do wykonywania zada Oshgnicto rowniez zakladane cele 11 (z 13) projektow
finansowanych w 2009 i 2010 r. przez Ambasad ramach programow polskiej pomocy
zagraniczne,.

! Dz.U.z2007r. Nr231, poz. 1701 ze zm.
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Stwierdzone nieprawidtowéai polegaty m.in. na:

e wdrazaniu széciu (z 13) projektow finansowanych z&odkow polskiej pomocy
zagranicznej, z naruszeniem przepiséw ustawy z @fiaczerwca 2005 r. o finansach
publicznych, ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zambwgeblicznychi (zwanej
dalej ustaw Pzp),Wytycznych dla placowek RP ubiegajch s¢ o finansowanie projektéw
w ramach Programu Polskiej pomocy zagraniczrigivanych dalej Wytycznymi MSZ
na 2009 r. lub na 2010 r.) oraz postan@wieow zawartych na realizagprojektow,

* nieosagnieciu zataonych celéw dla dwoch projektéw realizowanych w aam polskiej
pomocy zagranicznej,

* niecelowym i niegospodarnym wydatkowaniu w lata@®2 - 2008srodkow w kwocie
12,5 tys. EURna ,Budowe zbiornika przeciwpgarowego” oraz niezgodnym z art. 28
ust. 1 pkt 1 i ust. 8 ustawy z dnia 29 wémiea 1994 r. o rachunkowoi’wykazaniu
naktadow poniesionych na jego realizagj ksiegach inwentarzowych Ambasady,

* niezgodnéci, wdrazonego w Ambasadzie, systemu rachunkawa przepisami ustawy
o rachunkowséci i nieskuteczngxi kontroli finansowej,

* nierzetelnym prowadzeniu rejestru czykeiokonsularnych ,Wiza-Konsul”. Skutkiem
tego bylty rozbienosci pomikdzy danymi ugtymi w rejestrze a danymi wykazanymi
w ewidencji kstggowej w zakresie dochodéw z tytutu optat konsulamy

1. Dane zawarte w sprawozdaniach betdwych za | pétrocze 2010 r.: Rb-23PL, Rb-27PL,
Rb-28PL i Rb-3% (poza jednym przypadkiem) byly zgodne z ewidgnkpicgowa.

W sprawozdaniu bustowym Rb-28PL wykazano wydatek w kwocie 379,30 Ed&zakup
biletow lotniczych jako wydatek na kultur sztuke (dzial/rozdziat 92195), podczas gdy
w ewidencji ks¢ggowej zostat on gjy jako wydatek poniesiony na dziatafidokonsulara
(dzial/rozdziat 85330). Sprawozdania te podpisah Panbasador i Kierownik referatu
ds. administracyjno - finansowych.

2. W | pétroczu 2010 r. Ambasada zrealizowata zaplar® dochody w kwocie
35,1 tys. EUR (tj. 41,2% planu), gtdwnie z tytutptat za wykonane czynda konsularne
(34,9 tys. EUR). W wyniku analizy dokumentacji 78ysnaci konsularnych stwierdzono,
ze optaty pobierano zgodnie z tabeptat konsularnych i prawidtowo je zaewidencjonawa
w ksiegach rachunkowych. Decyzje w sprawie zmniejszeuala 2wolnienia z optat byty
podejmowane stosownie do posiadanych uprawnie

W ewidencji kstigowej za | potrocze 2010 r. wysakozrealizowanych dochodow z tytutu
optat byta wysza o 1,4 tys. EUR od wykazanej w rejestrze cz§eirkonsularnych ,Wiza-

2 Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.

Dz. U.z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.

Opracowane w Ministerstwie Spraw Zagranicznych tygne dla Placéwek RP ubieggjch s¢ o finansowanie
projektéw w ramach Programu polskiej pomocy zagrangj udzielanej za prednictwem MSZ RP w roku 2009
w systemie matych grantow’,Wytyczne dla Placéwek RP ubiegaych s¢ o finansowanie projektéw w ramach
Programu polskiej pomocy zagranicznej udzielangja@eednictwem MSZ w konkursie ,, Male Granty 2010,

® Dz.U.z2009r. Nr 152, poz. 1223, ze zm.

Sprawozdania kwartalne placowki za okres od giiczroku do 30 czerwca 2010 r.; Rb-23 PL - z raaitia
srodkow pieng¢znych, Rb-27 PL - z wykonania planu dochodéw Zmidwych, Rb-28 PL - z wykonania planu
wydatkow budetowych, Rb-34 (C, M, N, O) - z wykonania planéwafinsowych dochodéw wtasnych
i wydatkéw nimi sfinansowanych.



Konsul”. Wynikato to gtdwnie z wykazywania w rejest optat w dacie zakezenia sprawy,
podczas gdy oplaty te uiszczane byly przy sktadamiiosku. Stwierdzone rozbimaici byty
rowniez nastpstwem b¢dnego wykazania w rejestrze w 2010 r. dwoch cz§ein@a ktore
optaty pobrano w 2009 r. oraz niezaewidencjonowawach optat wniesionych w 2010 r.
Do dnia zakaczenia kontroli, nie wygmiono przyczyn rozbisosci na kwot 340,00 EUR.
Stwierdzone nieprawidtowoi swiadcz o0 nierzetelnym prowadzeniu rejestru czyuio
konsularnych. Odpowiedzialnym za to jest Kierowrgferatu ds. konsularny®h

3. Wydatki budetowe Ambasady zrealizowane w IV kwartale 2009 Irpdtroczu 2010 r.
wyniosly kcznie 477,6 tys. EUR. Ofip szczeg6tow kontrok wydatk? - w tacznej kwocie
183,6 tys. EUR - zostaly zrealizowane zgodnie neia finansowym jednostki, na zakupy
i ustugi stizace realizacji jej zada

3.1. W okresie od 24 maja do 30 czerwca 2010 r. udokdoneano wyptat 10 zaliczek
w kwocie stanowicej rownowarté¢ 6,3 tys. EUR dla pracownika dokonoggo zakupdw
biezacych Ambasady. W n#y postanowié § 15 ust. 4 rozposzlizeniaMinistra Finanséw
z dnia 29 czerwca 2006 r. w sprawie gospodarki nBoave] jednostek budtowych,
zaktadow budetowych i gospodarstw pomocniczych oraz trybu ¢mmstania przy
przeksztatceniu w innforme organizacyjno - prawai’, paistwowa jednostka budtowa
moze udzielé zaliczek wyhcznie w zakresie okéeonym w odebnych przepisach.
Jako powdd wyptaty zaliczek wskazat Pan Ambasadaejscowe realia gospodarcze.
Woyptat zaliczek na gotéwkowe zakupy dokonywano we® przed jak i po ww. okresie,
jednake nie wykazywano ich w dokumentacji égowej. Zdaniem NIK, niezahmie
od specyficznych warunkéw funkcjonowania Placowidlppem udzielenia zaliczek powinien
zosta rozstrzygngty w porozumieniu z Ministerstwem Spraw Zagraniazmydalej MSZ).

3.2. W ocenie NIK, wydatki w kwocie 12,5 tys. EUR, pesione przez Ambasaav latach
2007-2008, na budaw zbiornika przeciwpgarowego byly niecelowe i niegospodarne.
Zbiornik wybudowany zostat w piwnicy budynku wynajmanego przez AmbasadZ uwagi
na przenikanie wilgoci do wgzych kondygnacji budynku oraz brak systemu podawan
wody w przypadku zagienia paarowego, zbiornik nie me spetnia swojej funkcji.
Przepisy prawne Armenii nie naktagapbowihzku posiadania w budynku zbiornika
przeciwpaarowego. Nakilady poniesione na budowbiornika, ugte zostaly w ksigach
inwentarzowych Ambasady w trzech edinych pozycjach, a nie jako wart& wytworzenia
srodka trwatego. Byto to niezgodne z art. 28 uspkl 1 i ust. 8 ustawy o rachunkoyon
Odpowiedzialni za realizagjtej inwestycji 8 Ambasador Pan Tomasz Knothe i Kierownik
referatu ds. administracyjno - finansowych, Pan&apHornecki.

4. Wbrew postanowieniom ustawy o rachunkeéeip w okresie od 1 stycznia 2010 r.
do 26 maja 2010 r. w Ambasadzie nie byly prowadzksiegi rachunkowe. Skutkowato

" Std tez w rejestrze wykazano w lipcu oplaty wniesione fiden czerwca w 18 sprawach wizowych.

8 W okresie ohjtym kontroh funkcje Kierownika Referatu ds. Konsularnych petnity dwigoby.

° Ewidencjonowane w §§ 311, 417, 421, 424, 427,441,443 i 606 klasyfikacji bugtowe;.

9Dz, U. Nr 116, poz. 783, ze zm.

' Wykazane w grupie 06 (umzenia techniczne) w poz. 3/2007 ,Zbiornik ppb instalacje cz. I, II",
w poz. 4/2008 ,Zbiornik ppoi instalacje - rozliczenie kmowe” oraz w poz. 6/2008 ,Filtr wodny pgo



to m.in. niesporamzeniem w wymaganym termirifesprawozda budzetowych za | kwartat
2010 r. Poniewa wynikato to z decyzji zalewych od MSZ23 NIK wnioski pokontrolne

w tym zakresie skieruje do Ministra Spraw Zagranych. Przy zaktadaniu kg naruszono

art. 24 ust. 2 ww. ustawy, gaydaty zapiséw kggowych wykazane w kajjach byty

niezgodne z datami faktycznego dokonania tych papisOdpowiedzialnym za to jest
Kierownik referatu ds. administracyjno - finansowy®an Zdzistaw Winkiewicz.

4.1. W wyniku badania skuteczém funkcjonowania (poprawroi formalnej ewidencji
dowodow i zapiséw ksgowych) systemu rachunkoé@ przeprowadzonego na prébie
64 dowodow i zapiséw ksgijowych na kwat 254,5 tys. EUR, stwierdzono nieprawidtaieb
w 16 dowodach i zapisach kgowych, na kwai 152,5 tys. EUR. Dotyczyty one:

* udokumentowania siedmiu operacji na kyv@80,3 tys. EUR dokumentami zgstzymi
posiadajcymi braki formalne w zakresie numerdow identyfikgggh, okréleniu stron
operaciji, opisu operacji, co byto niezgodne zziktust. 1 pkt 1-5 ustawy o rachunkaeip

* niewskazania na czterech dowodach na k82,1 tys. EUR sposobuegja w kstgach
rachunkowych (dekretacji), co byto niezgodne z2itust. 1 pkt 6 ustawy o rachunkacieip

» dokonywania zapiséw w ewidencji kgbwej niezgodnie z dokumentamiddtowymi
w zakresie daty operacji (cztery dowody na kw@® tys. EUR), rodzaju dowodu lub daty
jego sporzdzenia (osiem dowoddw na kwdt4,8 tys. EUR), opisu operacji (jeden dowaod
na kwot 1,2 tys. EUR), co byto niezgodne z art. 23 ugtk21-3 ustawy o rachunkowa.

Badanie wykazato rowniebledy systematyczne, polegeg na:

* nieujmowaniu w ksigach rachunkowych na kontach rozrachunkowych operac
gospodarczych dotyazych powstania zobowzai, co bytlo niezgodne z zasad
memoriatlu okrélona w art. 6 ust. 1 ustawy o rachunkaieo Dowody ksg¢gowe
dokumentujce dokonanie wydatkéw ¢tp w kskgach wg zasady kasowej, tj. w dacie
uregulowania zobowkrania. Skutkiem tego byt brak movosci ustalenia na podstawie
ewidencji ksggowej bieacego stanu zobowzan Ambasady,

* niewskazaniu we wszystkich zbadanych dowodach nuasiksggowania oraz
w przypadku 58 dowodbéw rowriie petnego sposobu jego egja w kskgach
rachunkowych (w dekretacji wskazano wegnie jedno konto), co bylo niezgodne
Z art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy o rachunkéwio

Stwierdzono, ze w obgtym kontroh okresie zaagano zobowizania wynikajce
z zawieranych umow oraz wydatkowasmdki publiczne bez dokonania ich kontroli przez
gtobwnego ksigowego, o ktdrej mowa w art. 45 ust. 1 pkt 3 i tawy o finansach publicznych
Z 2005 r. (w obecnym stanie prawnym art. 54 ugbktl3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publiczny¢f). Nieprawidtowdci te dotycz:

12 7ostaly one spoarlzone w dniu 1 czerwca 2010 r., ti. po uplywie 46 @d terminu okréonego
w zahczniku nr 42 rozporglzenia Ministra Finanséw z dnia 3 lutego 2010 rsprawie sprawozdawcga
budzetowej (Dz. U. Nr 20, poz. 103).

13 Wynikato to z braku obsady stanowiska Kierownikeratu ds. administracyjno - finansowych. W zxkiu
z odwotaniem z powodu choroby 6wczesnego Kierownika. referatu (z dniem 30 listopada 2009 r.),
zadania w tym zakresie realizowat pracownik MSZweoldny z dniem 20 stycznia 2010 r. @tp
stanowiska przez obecnego Kierownika ww. referatspito w dniu 20 maja 2010 r.

14 Dz. U. Nr 157, poz. 1240, ze zm.



e 15 dowodow z 2009 r. na kwoR7,2 tys. EUR, ktdre w zakresie merytorycznym wplzt
i zatwierdzit do wyptaty wydcznie Chargé d’Affaires, a.i., Pan Przemystaw Gveddd'™,

e wszystkich uméw zawartych w latach 2009-2010 wazkii z realizag projektow
finansowanych w ramach polskiej pomocy zagranicznej

Przyczyn powstania tych nieprawidiowa byt m.in. brak:

» dokumentacji opisarej przygte przez Ambasad zasady (polityk) rachunkowéci,
o ktérej stanowi art. 10 ust. 1 ustawy o rachunkamivo

» okreslonych w formie pisemnej procedur, czy mechanizm&entroli finansowej,
o ktérych stanowit przepis art. 47 ust. 3 ustamafisach publicznych z 2005 r. (obecnie
pkt 10 i 14 Zadcznika do Komunikatu nr 23 Ministra Finanséw z dbégrudnia 2009 r.
w sprawie standardéw kontroli zadczej dla sektora finanséw publicznydh

5. W ocenie NIK, realizacja przez Ambasgadickszaici z 13 projektdw, finansowanych
zesrodkéw polskiej pomocy zagranicznej, na ktére wikdatano hcznie 152,8 tys. EUR
przyczynita st do poprawy warunkéwzycia spotecznéi lokalnej i stanowi element
skutecznej promocji Polski w Armenii.

5.1. Realizacja dwdch projektow w ramach polskiej poynaagranicznej nie przyniosta

zaktadanych efektow:

* Projekt ,Modernizacja produkcji mleczarskiej’, nadmzenie ktorego w 2009 r.
wydatkowano 14,3 tys. EUR, zakiladat redgkaepostwa w obszarach wiejskich Armenii.
Realizacg zakresu rzeczowego projektu Ambasada powierzykn®awi. Z uwagi
na niewywiazanie sgi Partnera z warunkéw umowy, do czasu zZ@kenia czynnci
kontrolnych, cele projektu nie zostaly aggicte. W ocenie Izbys$wiadczy to
o nierzetelnym monitorowaniu przez Ambasgorocesu wdrzania projektu. Pomimo
podicia przez Ambasaddziatah, do czasu zakmzenia kontroli NIK, nie oggnigto
zaktadanych efektéw projektu.

* Projekt ,Raport o stanie i perspektywach pomocywapwej dla Armenii”, zakladat
zwickszenie efektywn&ei i celowaici polskiej pomocy rozwojowej w Armenii. Analiza
przygotowana w ramach tego projektu miata élkéeobszary oraz rodzaje projektow,
ktore mogtyby by realizowane przez Polskze srodkow polskiej pomocy zagraniczne;.
Analize t¢ mieli przygotowa pracownicy Ambasady. W zwiku z realizag projektu
(na podrége stwbowe) wydatkowano 1,2 tys. EUR. Przygotowana pmaeownikow
analiza, m.in. z uwagi na ogoélnikowo oraz brak wystarczgych danych
informacyjnych, nie mze zostéa wykorzystana przy planowaniu projektow
do sfinansowania w ramach funduszu matych grantow.

5.2.W Ambasadzie szé (z 13) projektow wdrzano z naruszeniem przepisow ustawy z dnia
30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych, ustBefy, Wytycznych MSZ na 2009 i 2010 r.
oraz postanowieumow zawartych na realizagprojektow. Stwierdzonase:

!5 Osoba ta od 19 czerwca 2010 r. nie byta zatru@gniermbasadzie.

8 Dz. Urz. MF Nr 15 poz. 84.

17 7 tego na realizagjpicciu projektéw w 2009 r. - 71,0 tys. EUR (89,9% pipnna realizagj oémiu projektow
w 2010 . - 81,8 tys. EUR (78,4% planu).



* niezgodnie z Wytycznymi MSZ na 2009 r., wydatki gcznej kwocie 18,3 tys. EUR
(na dwa projekt}?) zostaly poniesione po terminie zakaenia realizacji projektéw,
okreslonym we wnioskach o dofinansowankrodki w kwocie 10,1 tys. EUR, zostaly
rowniez wydatkowane po terminie ustalonym w umowie, cahbykzgodne z art. 35 ust. 3
pkt 3 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finangagblicznych. Umowy na realizag)
projektow podpisat i zatwierdzit wydatki Charge @f&ires, a.i. Pan Przemystaw Grabowski.

* niezgodnie z Wytycznymi MSZ na 2010 r., wydatki padr&@e stzbowe w hcznej
kwocie 829,29 EUR, zaliczono do wydatkow na realigav 2010 r. projektow, pomimo,
ze zostaly poniesione przed glabtrzymania informacji o uruchomieniu przez MSZ
srodkéw z rezerwy celowej na wdsanie tych projektéw. Wszystkie dowody égowe
dotyczce wydatkéw na pode@ stizbowe w 2010 r., wacznej kwocie 1,4 tys. EUR,
nie zostaly opisane w sposOb uriwiajacy ich przypisanie do poszczegdélnych
projektbw. W ocenie NIK, unienitiwia to rozliczenie finansowe poszczegdllnych
projektéw i rzetelny monitoring wydatkow ponoszohywa ich realizagj

ez naruszeniem przepisow ustawy Pzp udzielono zaemavpublicznego (w trybie z wolnej
reki) na dostaw materialtow budowlanych na kwot33,9 tys. EUR. Ambasada
nie dysponowata protokolem peggbwania o udzielenie zamdwienia publicznego wraz
z zahcznikamf?, co bylo sprzeczne z art. 96 ust. 1 w zw. z artust. 1 ustawy Pzp.
Protokét winien by przechowywany przez okres czterech lat od dniaoraienia
postpowania o0 udzielenie zamowienia publicznego w spogivarantujcy jego
nienaruszaln@. Prace Komisji zaakceptowat oraz umor wykonaweg podpisat Charge
d’Affaires, a.i., Pan Przemystaw Grabowski.

* wbrew postanowieniom umow wyptacono wykonawcom cz&li w tacznej kwocie
11,9 tys. EUR na poczet realizacji w 2010 r. trzgubjektow?? Bylo to niezgodne
rowniez Wytycznymi MSZ na 2010 r. gdywszelkie pfatnéci dotyczice projektu,
o ile umowa nie stanowi inaczej, powinny ¢bgokonywane po wykonaniu zadania.
Wynikato to - jak wyjanit Pan Ambasador - z braku wmlisvosci swiadczenia przez
wykonawcéw ustug bez wyptaty im zaliczek oraz nieswpadzenia do uméw
postanowié@ 0 wyptacie zaliczek z uwagi na brak sddadczenia pracownikdw.
W przypadku kolejnego projektti niezgodnie z umosy tj. przed dat odbioru
koncowego remontu, dokonano wyptaty drugiej transigzia w kwocie 1,5 tys. EUR.

 nierzetelnie okrdono przedmiot i warté umowy dotyczcej realizacji projektf
na kwot 17,1 tys. EUR. Wykonawca zostat zoberany do dostawy usdzen, ktére

'8 projekty realizowane w 2009 r.: ,Modernizacja pukdi mleczarskiej” i ,Instalacja systemu CO or@mont
toalet w szkole we wsi Kurtan”.

19 projekt ,Instalacja systemu CO oraz remont toalsizkole we wsi Kurtan”.

2 projektu ,Instalacja systemu CO oraz remont toaketvsi Kurtan”.

2l Dokumentacja z pogtowania nie zawierata: zaproszenia do negocjaciiekzanego wykonawcy,
pisemnych éwiadczé os6b wykonujcych czynnéci w postpowaniu o braku lub istnieniu okoliczéw
powodujcych wyhczenie z pogpowania, o ktérych mowa w art. 17 ust. 1 ustawy ,Pdpwodu
zamieszczenia ogtoszenia o udzieleniu zamowieriwetynie Zaméwié Publicznych.

2 Dotyczy projektow pn.: ,Rekonstrukcja i uruchomierczsciowo zbudowanego obiektu i uruchomienie
w nim punktu medycznego we wsi Karadzor”, ,Dgstlo wody pitnej dla wsi Shikahogh”, ,Moritaystemu
ogrzewania i remont dwdch toalet w szkole we wsd@ps.

23 pProjekt pn.,Remont podiogi sali gimnastycznej azakup wyposzenia w szkole nr 3 w Wanadzorze”.

24 projekt ,Monta systemu ogrzewania i remont dwoch toalet w szkaevsi Dsegh”.



Ambasada samodzielnie zakupita, za kwét3 tys. EUR. W wyniku kontroli NIK,
Ambasada dokonata zmniejszenia przedmiotu i weirtamowy o kwo¢ dokonanego
wydatku.

« wbrew zasadom okénym w Wytycznych MSZ na 2009 r. nie udokumentowan
siedmiu spé&rdd dziewgciu wizyt monitorujcych realizagf czterech projektow.
Odpowiedzialné za t nieprawidtowdé ponosi Koordynator Projektow Pani Olesia
Grabowska i nadzoragy t¢ dziatalng¢ Chargé d'Affaires, a.i., Pan Przemystaw
Grabowski. W 2010 r. wizyty monitorage na miejscu realizacji projektéw byty
prawidtowo udokumentowane.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnioskuje o:

1. Wzmocnienie nadzoru nad realizagrojektow finansowanych w ramach polskiej pomocy
zagranicznej.

2. Kontynuowanie dziala w celu zakaczenia rzeczowej realizacji projektu ,Modernizacja
produkcji mleczarskiej”.

3. Ujecie w ksegach inwentarzowycrodka trwatego pn. ,Zbiornik przeciwparowy”.

4. Ustalenie w formie pisemnej dokumentacji opisgj zasady (polity®d rachunkowséci oraz
wdrazenie mechanizmow kontroli operacji finansowych i sgmdarczych w celu
wyeliminowania nieprawidtowaei dotyczcych m.in. dokumentowania i ewidencjonowania
operacji gospodarczych.

5. Ustalenie i usurcie przyczyn rozbimosci w zakresie danych dotygzych dochodow
z tytutu optat konsularnych, wynikgjych z rejestru czyngoi konsularnych i wykazanych
w ewidencji kstigowe;.

Najwyzsza Izba Kontroli, Departament Administracji Pubfiej, na podstawie
art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, oczekuje przedstavaemizez Pana Ambasadora, w terminie
14 dni od daty otrzymania niniejszego wsénia pokontrolnego, informacji o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskowida o dziataniach podjych w celu realizacji
wnioskow lub przyczynach niepagdja takich dziata.

Zgodnie z trecia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odtyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Ambasadorpmwo zgtoszenia
na pimie do Dyrektora Departamentu Administracji Publigiz Najwyzszej Izby Kontroli
umotywowanych zastrzen w sprawie ocen, uwag i wnioskow zawartych w tynstagieniu.

W razie zgtoszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktorym wyej mowa, liczy s od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty
wiasciwej komisji NIK.



