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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/12/016 — Wykonanie wnioskow z kontroli dziatan organdw administracji publicznej
na rzecz uregulowania stanu faktycznego i prawnego nieruchomosci Skarbu
Panstwa i nieruchomosci stanowigcych zasob gminny

Najwyzsza Izba Kontroli
Departament Administracji Publiczne;

1. Katarzyna Czerwinska, gtowny specjalista k.p., upowaznienie do kontroli
nr 080837 z dnia 3 lipca 2012.

[Dowod: akta kontroli str. 1-2]

2. Agnieszka Bernas, gtowny specjalista k.p., upowaznienie do kontroli nr 080838
z dnia 3 lipca 2012 r.

[Dowod: akta kontroli str. 3-4]

Powiat Pucki (zwany dalej Powiatem);

Starostwo Powiatowe w Pucku, ul. Orzeszkowej 5, 84-100 Puck (zwane dalej
Starostwem Puckim lub Starostwem)

Wojciech Dettlaff, Starosta Powiatu Puckiego (zwany dalej Starostq Puckim lub
Starosta)

[Dowod: akta kontroli str. 13]
Od 30 wrzesnia 2008 r. do 16 lipca 2012 r.

1) Sporzadzenie i przekazanie przez staroste wilasciwym organom wykazéw
nieruchomosci;

2) Ewidencjonowanie przez staroste nieruchomosci Skarbu Panstwa (zwane dalej
nieruchomosciami SP);

3) Regulowanie stanu prawnego nieruchomosci SP i sktadanie wnioskow
o0 ujawnienie w ksiegach wieczystych prawa wiasnosci nieruchomosci SP,
przekazywanie wojewodzie sprawozdan w tym zakresie;

4) Wykorzystanie przez Powiat dotacji otrzymanych na regulowanie stanu prawnego
nieruchomosci SP;

5) Dziatania starosty na rzecz uregulowania stanu prawnego wspélnot gruntowych.

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci’,
dziatalno$¢ Starosty Puckiego w zbadanym zakresie. Dokonujac oceny, NIK
uwzglednita przede wszystkim zakres prac wykonanych przez Staroste po kontroli
P/08/001 przeprowadzonej w 2008 r.2

T Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.

2 Kontrola NIK (P/08/001) w zakresie aktualizacji stanu faktycznego i prawnego nieruchomosci, przeprowadzonej
w Starostwie w okresie od 8 wrzesnia do 10 pazdziernika 2008 r.



Uzasadnienie Pozytywna ocena NIK dotyczy dziatan Starosty zrealizowanych w okresie od
oceny ogolnej wrzes$nia 2008 r. do lipca 2012 ., 4j.:

sporzadzenia i przekazania Wojewodzie Pomorskiemu, Marszatkowi
Wojewodztwa Pomorskiego oraz wojtom i burmistrzom siedmiu gmin potozonych
na obszarze powiatu puckiego Wykazu nieruchomoscid, o ktorym mowa w art. 1
ust. 1 ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o ujawnieniu w ksiegach wieczystych
prawa wtasnosci nieruchomosci Skarbu Paristwa oraz jednostek samorzgdu
terytorialnego* (zwanej dalej ustawg ujawniajgcg). Wykaz nieruchomosci
sporzadzony zostat wedtug wzoru okreSlonego w zatgczniku nr 1 do
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 stycznia
2008 r.5 (zwanego dalej rozporzgdzeniem MSWIA),

ztozenia do sadu rejonowego 124 wnioskdéw o zatozenie ksiag wieczystych dla
330 nieruchomosci z réwnoczesnym ujawnieniem w nich prawa wiasnosci
Skarbu Panstwa (w okresie od 1 stycznia 2007 r. do wrzesnia 2008 r. ztozono 30
wnioskow dotyczacych 28 nieruchomosci SPS),

sporzadzania i przekazywania Wojewodzie Pomorskiemu miesiecznych
sprawozdan z wykonania obowigzku sktadania do sadu rejonowego wnioskow
0 ujawnienie w ksiegach wieczystych prawa wtasno$ci nieruchomosci SP,

ewidencjonowania w formie elektronicznej nieruchomosci SP (odrebnie od
ewidencji gruntdw i budynkdw),

prac podjetych na rzecz wyjasnienia stanu prawnego nieruchomosci, ujetych
w ewidencji gruntow i budynkow w grupie rejestrowej 10 Wspaolnoty gruntowe.

Kontrola wykazata jednakze nieprawidtowosci, ktore dotyczyty:

braku kompletnosci danych w Wykazie nieruchomo$ci, wymaganych
rozporzadzeniem MSWIA,

prowadzenia ewidencji nieruchomo$ci, wchodzacych w sktad zasobu Skarbu
Panstwa, niezgodnie z wymogami ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomo$ciami’ (zwanej dalej ustawg o gospodarce
nieruchomo$ciami),

nierzetelnego prowadzenia ewidencji gruntdw i budynkdw.

Stwierdzone nieprawidtowosci $wiadczg o niezrealizowaniu przez Staroste Puckiego
dwoch z pieciu wnioskdw pokontrolnych NIK, skierowanych po kontroli P/08/001
w 2008 r. Skala stwierdzonych nieprawidtowosci moze utrudni¢ Staro$cie terminowe
wywigzanie sie z obowigzkdéw wynikajacych z ustawy z dnia 28 czerwca 2012 r.
0 zmianie ustawy o ujawnieniu w ksiegach wieczystych prawa wifasnoSci
nieruchomo$ci Skarbu Panstwa oraz jednostek samorzgdu terytorialnego®, w tym
m.in. uzupetnienie Wykazu nieruchomos$ci oraz ztozenie do sadu wnioskow
0 ujawnienie w ksiegach wieczystych prawa wiasno$ci dla wszystkich nieruchomosci
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Dotyczy wykazu nieruchomosci, ktére na mocy odrebnych przepiséw przeszty na wtasnos¢ Skarbu Panstwa i stanowig
jego wiasnos¢ albo wtasno$¢ jednostek samorzadu terytorialnego, a takze niestanowigcych wtasnosci SP albo jednostek
samorzadu terytorialnego i niepozostajacych w posiadaniu ich wiacicieli, nieruchomosci zabudowanych, w ktorych lokale
zajmowane sg przez osoby objete przepisami ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego.

Dz. U. Nr 191, poz. 1365 ze zm.

W sprawie wzoru wykazu oraz wzoréw zestawien zbiorczych nieruchomo$ci SP i j.s.t. podlegajacych ujawnieniu
w ksiegach wieczystych oraz nieruchomosci zabudowanych niepozostajacych w posiadaniu ich wtascicieli (Dz. U. Nr 23,
poz. 143).

Protokét kontroli NIK (P/08/001) podpisany przez Staroste Puckiego Pana Artura Jabtorskiego w dniu 10 pazdziernika
2008 .

Dz.U.z2010r. Nr 102, poz. 651 ze zm.

Dz. U. poz. 840. Ustawa weszta w zycie z dniem 24 sierpnia 2012 .
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Stan prawny

Opis stanu
faktycznego

SP, ktorymi gospodaruje Starosta. Wprowadzony tg ustawg art. 1a do ustawy
ujawniajgcej  przewiduje nowy, 66-miesieczny termin® na uzupetnienie
dotychczasowych Wykazoéw nieruchomo$ci i przekazanie ich wtasciwym organom
do dnia 19 maja 2013 r. Z uwagi na prolongate terminu na uzupetnienie Wykazow
nieruchomo&ci, termin na zlozenie przez uprawnione organy wnioskow o ujawnienie
w ksiegach wieczystych prawa wiasnosci nieruchomos$ci SP i jednostek samorzadu
terytorialnego (zwanych dalej j.s.t.) ulegt wydtuzeniu do 72 miesiecy'?, tj. do dnia
19 listopada 2013 r.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Wywigzywanie sie starosty z obowiazku sporzadzenia
wykazu nieruchomosci i przekazania go wtasciwym organom

Na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy ujawniajgcej'’, Starosta zobowigzany byt
w terminie 18 miesiecy od dnia wejscia w Zzycie ustawy, do sporzadzenia
i przekazania wojewodzie, marszatkowi wojewoddztwa, woéjtom,  burmistrzom
| prezydentom wykazu nieruchomosci, ktére na mocy odrebnych przepisow przeszty
na wiasnos¢ Skarbu Panstwa (zwanego dalej SP) i stanowig jego wtasnos¢ albo
wtasno$¢ j.s.t., a takze niestanowigcych wiasno$ci SP albo j.s.t i niepozostajacych
w posiadaniu ich wiascicieli, nieruchomosci zabudowanych, w ktorych lokale
zajmowane sg przez osoby objete przepisami ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r.
o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego'2. Wykaz ten winien by¢ sporzadzony wedtug wzoru okres$lonego
w zatgczniku nr 1 do rozporzadzenia MSWIA.

*k%k

W 2008 r. po kontroli P/08/001 Najwyzsza Izba Kontroli sformutowata wniosek
pokontrolny, dotyczacy sporzadzenia przez Staroste Puckiego wykazu
nieruchomosci niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa albo witasnosci j.s.t.
i niepozostajacych w posiadaniu ich wiascicieli, zgodnie z wymogami okreslonymi
w § 2 pkt 1 rozporzadzenia MSWIA'S.

W okresie od 30 listopada 2009 r. do 4 lutego 2010 r. Starosta Pucki sporzadzit
Wykaz nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 1 ust. 1 ustawy ujawniajgcej i w dniu
4 |lutego 2010 r. przestat go Wojewodzie Pomorskiemu, Marszatkowi Wojewodztwa
Pomorskiego oraz wojtom i burmistrzom gmin znajdujacych si¢ na terenie Powiatu
Puckiego™.

[Dowod: akta kontroli, str. 43-45, 53-91, 434, 439]

9 Liczony od dnia wej$cia w zycie ustawy ujawniajacej, j. od 19 listopada 2007 .

0 Liczony od dnia wejscia w zycie ustawy ujawniajacej, tj. od 19 listopada 2007 .

" Obowigzujacej do dnia 23 sierpnia 2012r.

2. Dz. U.Nr31, poz. 266 ze zm.

3 Wniosek ten zostat sformutowany w wyniku stwierdzenia nieprawidtowosci polegajacej na sporzadzeniu wykazu
nieruchomosci niestanowigcych wiasnosci SP albo nieruchomosci j.s.t. i niepozostajacych w posiadaniu ich wiascicieli,
nieruchomosci zabudowanych, w ktérych lokale zajmowane sg przez osoby objete przepisami ustawy z dnia 21 czerwca
2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego niezgodnie
z zalgcznikiem nr 1 rozporzadzenia MSWIA.

14 Wojt Gminy Kosakowo, Wojt Gminy Krokowa, Wéjt Gminy Puck, Burmistrz Miasta Hel, Burmistrz Miasta Jastamia,
Burmistrz Miasta Wiadystawowo oraz Burmistrz Miasta Puck.
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W wyniku szczegétowego badania szeSciu z 21 czeSci Wykazu nieruchomosci'®,
wybranych wedtug osadu kontrolera, stwierdzono, ze byt on sporzadzony wedtug
wzoru okreslonego w zatgczniku nr 1 do rozporzgdzenia MSWIA.

[Dowdd: akta kontroli, str. 43, 48-52, 434, 439]

SzczegGtowe badanie, ktorym objeto 50 dziatek sktadajacych sie na
32 nieruchomosci'é, wybranych takze wg osadu kontroleréw, wykazato, ze:

o dla czterech dziatek (stanowigcych cztery nieruchomosci nr: 6, 9, 10, 13) ujetych
w Wykazie w kolumnie Numer ksiggi wieczystej lub zbioru dokumentéw wpisano
,brak” natomiast w wypisie z ewidencji gruntow dla tych dziatek — w kolumnie
Nr KW lub inne dokumenty wskazano odpowiednio: ,K.81 SWARZEWO’, ,K.1",
,AR.54” oraz , TIIK67”,

o dla szesciu dziatek (stanowigcych sze$¢ nieruchomosci nr: 18, 19, 20, 24, 25,
29) ujetych w Wykazie, w kolumnie Numer ksiegi wieczystej lub zbioru
dokumentéw nie zawarto zadnej informacji, w kolumnie Inne informacje
niezbedne do ustalenia stanu prawnego nieruchomos$ci wpisano ,brak KW”.
Natomiast w ewidencji zasobu nieruchomosci SP oraz w ewidencji gruntow
i budynkéw dla tych dziatek wskazano odpowiednio: ,K32 Suchy Dwor”,
,16.K125", Kartoszyno karta 31", ,GD2W/00053063/9", ,K100 KLAN” oraz
,GD2W/00051329/8".

[Dowaod: akta kontroli, str. 43, 48-52, 283-288, 305-306, 315-318, 323-324, 346-
350, 353-355, 358-376, 382-383, 387]

Odnoszac sie do przyczyn ww. niezgodnosci, Starosta Pucki wyjasnit m.in., ze
w przypadku 10 dziatek (10 nieruchomos$ci wymienionych pod nr 6, 9, 10, 13, 24, 25,
18, 19, 20, 29) ujetych w wykazie przestanym m.in. Wojewodzie, w okresie jego

5 Cze$¢ | wykazu dla Gminy Krokowa, czes¢ | wykazu dla Paristwowego Gospodarstwa Le$nego, czes$¢ Il wykazu dla
samorzadu wojewodztwa — Wojewodztwo Pomorskie, cze$¢ IIl wykazu dla powiatu — Powiat Pucki, cze$¢ IV wykazu dla
gminy — Gmina Puck oraz cze$¢ V wykaz nieruchomosci zabudowanych, niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa
albo j.s.t. i niepozostajacych w posiadaniu ich wiascicieli, w ktérych lokale zajmowane sq przez osoby objete przepisami
ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego.

. Puck_G, Brudzewo, nr dziatki ewidencyjnej 4/1, Ip. nieruchomosci 18 (dalej nr 1),

. Puck_G, Domatéwko, nr dziatki ewidencyjnej 83, Ip. nieruchomosci 89 (dalej nr 2),

. Puck_G, Domatéwko, nr dziatki ewidencyjnej 114, Ip. nieruchomosci 95 (dalej nr 3),

. Puck_G, Gniezdzewo, nr dziatki ewidencyjnej 577/1, 577/2, Ip. nieruchomosci 131 (dalej nr 4),

Puck_G, Gniezdzewo, nr dziatki ewidencyjnej 412/2, Ip. nieruchomosci 180 (dalej nr 5),

Puck_G, Gniezdzewo, nr dziatki ewidencyjnej 639, Ip. nieruchomosci 210 (dalej nr 6),

. Puck_G, Lebcz, nr dziatki ewidencyjnej 167/4, 167/5, Ip. nieruchomosci 247 (dalej nr 7),

. Puck_G, Mieroszyno, nr dziatki ewidencyjnej 23, 31, 82, 208/4, 208/5, Ip. nieruchomosci 307 (dalej nr 8),

. Puck_G, Mieroszyno, nr dziatki ewidencyjnej 24, Ip. nieruchomosci 309 (dalej nr 9),

10. Puck_G, Mrzezino, nr dziatki ewidencyjnej 96, Ip. nieruchomosci 476 (dalej nr 10),

11. Puck_G, Ostonino, nr dziatki ewidencyjnej 233/2, Ip. nieruchomosci 557 (dalej nr 11),

12. Puck_G, Starzyno, nr dziatki ewidencyjnej 155/5, Ip. nieruchomosci 751 (dalej nr 12),

13. Puck_G, Starzynski Dwor, nr dziatki ewidencyjnej 257, Ip. nieruchomosci 794 (dalej nr 13),

14. Puck_G, Strzelno, nr dziatki ewidencyjnej 272, Ip. nieruchomosci 797 (dalej nr 14),

15. Krokowa, Biatogora, nr dziatki ewidencyjnej 154/1, Ip. nieruchomosci 18 (dalej nr 15),

16. Krokowa, Brzyno, nr dziatki ewidencyjnej 33/1, Ip. nieruchomosci 34 (dalej nr 16),

17. Krokowa, Jeldzino, nr dziatki ewidencyjnej 64, Ip. nieruchomosci 52 (dalej nr 17),

18. Krokowa, Kartoszyno, nr dziatki ewidencyjnej 97/2, Ip. nieruchomosci 81 (dalej nr 18),

19. Krokowa, Kartoszyno, nr dziatki ewidencyjnej 99/1, Ip. nieruchomosci 82 (dalej nr 19),

20. Krokowa, Parszkowo-Ktonino, nr dziatki ewidencyjnej 21/1, Ip. nieruchomosci 223 (dalej nr 20),

21. Krokowa, Wierzchucino, nr dziatki ewidencyjnej 28, Ip. nieruchomosci 400 (dalej nr 21”),

22. Hel, Hel, nr dziatki ewidencyjnej 337/9, 337/10, 338/11, 338/13 ,343/1 ,344/3, 344/4, 345, 797, 798,3 54/1, 799,

Ip. nieruchomosci 3 (dalej nr 22),

23. Hel, Hel, nr dziatki ewidencyjnej 149/9, Ip. nieruchomosci 24 (dalej nr 23),

24. Kosakowo, Debogorze, nr dziatki ewidencyjnej 453/11, Ip. nieruchomosci 23 (dalej nr 24),

25. Kosakowo, Debogorze, nr dziatki ewidencyjnej 502, Ip. nieruchomoéci 33 (dalej nr 25),

26. Kosakowo, Kosakowo, nr dziatki ewidencyjnej 34/15, Ip. nieruchomosci 75 (dalej nr 26),

27. Kosakowo, Rewa, nr dziatki ewidencyjnej 372, Ip. nieruchomosci 233 (dalej nr 27),

28. Jastarnia, Kuznica, nr dziatki ewidencyjnej 32/3, Ip. nieruchomosci 54 (dalej nr 28),

29. Wiadystawowo, Chatupy, nr dziatki ewidencyjnej 32/2, Ip. nieruchomosci 17 (dalej nr 29),

30. Wiadystawowo, Jastrzebia Géra, nr dziatki ewidencyjnej 36/1, 36/2, Ip. nieruchomosci 37 (dalej nr 30),

31. Wiadystawowo, Wiadystawowo 04, nr dziatki ewidencyjnej 359/1, Ip. nieruchomosci 120 (dalej nr 31),

32. Miasto Puck, 4, nr dziatki ewidencyjnej 19, Ip. nieruchomosci 57 (dalej nr 32).

©oONDOT A WN
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Ustalone
nieprawidtowosci

sporzadzania (tj. od 30 listopada 2009 r. do 4 lutego 2010 r.) brak byto w ewidencji
gruntéw informacji 0o numerze ksiegi wieczystej lub zbioru dokumentow. Czes¢
wykazu dotyczaca oznaczenia nieruchomosci wedtug danych katastru
nieruchomosci (zwana dalej czescig | Wykazu nieruchomosci) nie byta uzupetniania
recznie, lecz ,wygenerowana” z ewidencji gruntow. Jezeli w czesci | Wykazu
nieruchomo$ci nie wskazano zadnej informacji w tej kolumnie, to na dzien
,generowania” danych do tabeli, nie byto ich w ewidencji gruntow. W okresie od
sporzadzenia tego wykazu, w Starostwie przedmiotowe nieruchomos$ci zostaty
poddane analizie, w wyniku ktorej ustalono numery ksigg wieczystych. Nastepnie
dane te zostaty ujawnione w ewidencji gruntéw i naniesione do ewidencji zasobu
nieruchomosci Skarbu Panstwa.

[Dowdd: akta kontroli, str. 441, 447-450, 455-459]
W zakresie wywigzania sie Starosty Puckiego z obowigzku sporzadzenia Wykazu
nieruchomo$ci i przekazania go wtasciwym organom stwierdzono, w trakcie kontroli,
nastepujace nieprawidtowosci:

1) Brak kompletnoSci danych, wymaganych rozporzadzeniem MSWIA,
w sporzadzonym i przekazanym wiasciwym organom Wykazie nieruchomosci we
wszystkich szesciu zbadanych czesciach.

Sposrod 1192 nieruchomosci objetych badaniem:

- w czesci Wykazu nieruchomo$ci [dotyczacej informacji o prowadzonej dla
nieruchomosci ksiedze wieczystej lub zbiorze dokumentow (zwanej dalej czescia |
Wykazu nieruchomo&ci)], pomimo podania w tym Wykazie numeru ksiegi wieczystej
lub zbioru dokumentdw, nie uzupetniono danych dotyczacych:

o numeru dziatek ewidencyjnych dla 36 nieruchomosci,

o liczby dziatek ewidencyjnych dla 126 nieruchomosci,

o powierzchni nieruchomosci dla 130 nieruchomo$ci,

o wihasciciela dla 59 nieruchomosci,

o podstawy nabycia nieruchomo$ci dla 64 nieruchomosci,

o daty ostatniego wpisu do KW lub zbioru dokumentéw dla 29 nieruchomo$ci,

o daty odpisu lub daty badania KW lub zbioru dokumentow dla 13 nieruchomosci;

- w czesci | Wykazu nieruchomo$ci nie wpisano zadnych lub wymaganych danych
w kolumnie tytut prawny dla 6881 nieruchomosci oraz w kolumnie wfadajgcy
nieruchomos$ciq dla 459 nieruchomosci. Zgodnie z rozporzadzeniem MSWIA,
w przypadku braku takich danych w katastrze nieruchomosci, nalezato wpisa¢ skrot
,bd”.

[Dowdd: akta kontroli, str. 43, 48-52]

Starosta Pucki wyjaénit, ze przy sporzadzaniu Wykazu nieruchomosci w jego czesci
| dane zostaty ,wygenerowane” z ewidencji gruntéw i budynkdéw, a czes¢ Il byta
wypetniana recznie. Jezeli jakie$ kolumny w cze$ci | pozostaty niewypetnione
oznaczato to, ze w ewidencji gruntéw brak byto takich danych. Wypetnianie obu
czeSci Wykazu nieruchomo$ci recznie spowodowatoby, ze zostatyby one
sporzadzone kilka miesiecy pdzniej. W kolumnie 12 wpisywany byt numer ksiegi
wieczystej lub zbioru dokumentow, jezeli istniaty one w okresie sporzadzania
Wykazu nieruchomosci (tj. od listopada 2009 r. do lutego 2010 r.). Od daty jego
sporzadzenia do stanu obecnego znacznie wzrosta liczba nieruchomo$ci, ktore majg

7 W przypadku 505 nieruchomosci kolumny byty puste, w przypadku 183 nieruchomosci wpisano tekst ,brak danych Raport
z dnia 2002-04-24 wydany przez Starostwo Powiatowe w Pucku’.
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zatozong ksiege wieczystg (a nie miaty zatozonej ksiegi wieczystej w czasie gdy
sporzadzano Wykaz nieruchomosci). Pracownicy Starostwa sprawdzili kilkanascie
nieruchomosci potozonych w Gminie Krokowa i Gminie Wtadystawowo poréwnujac
dane dotyczace istnienia ksigg wieczystych w czasie sporzadzania Wykazu
nieruchomo$ci oraz w chwili obecnej. We wszystkich sprawdzonych przypadkach
ksiega wieczysta byta zatozona po sporzadzeniu i przestaniu Wykazu nieruchomosci
Wojewodzie Pomorskiemu.

Zdaniem Starosty, (...) wszystkie wykazy przekazane poszczegdélnym podmiotom
byty kompletne. (...) Nie sg obecnie prowadzone prace nad uzupetnieniem
wykazow, poniewaz wykazy byly przekazane kompletne. Po dniu 4 lutego 2010 r.
nie przekazywano ponownie zadnym podmiotom wykazéw. Ustawa (...) nie natoZyta
na starostow obowigzku uzupetnienia i uaktualnienia wykazow.

[Dowod: akta kontroli, str. 434, 439, 469-470, 475]

W ocenie NIK, sprawdzenie przez pracownikéw Starostwa danych dotyczacych daty
zatozenia ksiegi wieczystej dla kilkunastu nieruchomo$ci potozonych na obszarze
dwdch gmin w powiecie puckim, w poréwnaniu do liczby nieruchomosci objetych
badaniem przez kontroleréw NIK, nie moze stanowi¢ o zgodnosci danych ujetych
w Wykazie nieruchomo$ci z danymi z ewidencji gruntéw i budynkéw wedtug stanu
na dzien sporzadzenia tego wykazu.

NIK zwraca uwage, ze ustawa nowelizujaca ustawe ujawniajgcg, ktbra weszta
w zycie z dniem 24 sierpnia 2012 r., zobowigzuje starostow do uzupetnienia
wykazow wedtug stanu na dzien jego sporzadzenia, a takze wprowadza mozliwos¢
zadania przez wojewodow tego uzupetnienia w okre$lonym terminie i zakresie.

2) Niezgodno$¢ danych zawartych w Wykazie nieruchomos$ci ustalonych na
podstawie ewidencji gruntow i budynkow z danymi zamieszczonymi w ksigegach
wieczystych.

Kontrola wykazata, ze w Wykazie nieruchomosci zbiorcze dane dotyczace liczby
i powierzchni nieruchomosci podane na podstawie katastru nieruchomosci roznig sie
od danych dotyczacych liczby i powierzchni nieruchomos$ci, ustalonych na
podstawie ksigg wieczystych.

Zgodnie z art. 1 ust. 5 ustawy ujawniajgcej Wykaz nieruchomoS$ci obejmuje
oznaczenie nieruchomo$ci wedtug danych katastru nieruchomosci, informacje
o0 prowadzonej dla nieruchomosci ksiedze wieczystej lub zbiorze dokumentow oraz
o stanie danych nalezacych do dziatu | i Il ksiegi wieczystej (zwanej dalej KW).

Artykut 26 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece’s,
stanowi, ze podstawg oznaczenia nieruchomosci w ksiedze wieczystej sg dane
katastru nieruchomo$ci.

Stwierdzone réznice prezentuje tabela nr 1.

8 tj.Dz. U.2001r., Nr 124, poz. 1361 ze zm.



Tabela nr 1
Zestawienie danych dotyczacych nieruchomosci wg ewidencji gruntéw i budynkow
oraz wg ksigg wieczystych

Dane wg ewidencji gruntow S
| budynkow Dane wg ksigg wieczystych
Czgse Podmiot Powierzchnia Powierzchnia
wykazu Liczba . - Liczba . "
. , .| nieruchomos$ci | . . . | nieruchomo$ci
nieruchomosci nieruchomosci
(ha) (ha)
Gmina 572 1206,839 141 2166,9977
Krokowa
Agencja
Nieruchomosci 179 3412,285 138 3930,6386
Rolnych
Wojskowa
I Agencja 57 26,3134 52 59,5264
Mieszkaniowa
[ Powiat Pucki 148 188,3852 82 400,864
IV Gmina 287 203,3714 274 2994446
Jastarnia
v Gmina 261 740,8115 221 1166,0768
Krokowa
Gmina
Wiadystawowo
\Y) Obreb od 01 361 116,4135 347 117,0122
do 04

[Dowdd: akta kontroli, str. 43, 46-52]

Starosta wyjasnit m.in., ze powierzchnia ujawniona w Wykazie nieruchomosci na
podstawie ksigg wieczystych jest wieksza od powierzchni ustalonej na podstawie
ewidencji gruntdw i budynkéw z uwagi na figurujgce w wielu ksiegach wieczystych
powierzchnie zapisane jako reszty wykazéw hipotecznych (niejednokrotnie o bardzo
duzych powierzchniach, np. ponad sto hektaréw). Dodat, ze (...) dawniej w katastrze
kazda parcela miata przypisang powierzchnie, natomiast w kartach (tzw.
Lgruntbuchach”) prowadzonych przez sad czesto byty wyszczegdlnione numery
parcel lub dziatek i tylko ogblna powierzchnia nieruchomosci. Do ksigg wieczystych
zakfadanych po zamknieciu kart wpisywano wiec 0golng powierzchnie
nieruchomo$ci sktadajacq sie z facznej powierzchni niejednokrotnie wielu kart,
wynoszaca dla niektorych ksiqg Skarbu Panstwa nawet kilkaset hektarow. W reszcie
wykazu jest czesto zawarta powierzchnia sktadajgca sie z sumy powierzchni parcel
katastralnych, ktora czesto znacznie roznita sie od sumy powierzchni dziatek
ewidencyjnych.

Na pytanie kontrolerow: czy po stwierdzeniu rozbiezno$ci w danych dotyczacych
powierzchni nieruchomo$ci ujawnionej w KW i katastrze nieruchomosci,
wystepowano do sadu, na podstawie art. 17 ust. 1 lub 2 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece, o dokonanie sprostowania oznaczenia nieruchomosci w KW
wedtug danych katastru, Starosta wyjasnit, ze w odniesieniu do powierzchni
nieruchomos$ci  wykazanych w tabeli, po przeprowadzeniu ,dochodzenia”
potwierdzajacego, iz dana dziatka jest zawarta w powierzchni ogolnej nieruchomosci
wykazanej w KW, ujawniane sg sukcesywnie we wtasciwej KW aktualne dane dot.
nieruchomosci. Natomiast pozostata powierzchnia nieruchomosci ujeta w KW,
wymagajaca ,dochodzen”, jest zapisana jako reszta wykazu hipotecznego. Prace
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Uwagi dotyczace
badanej dziatalno$ci

Ocena czastkowa

Stan prawny

Opis stanu
faktycznego

zZwigzane z usuwaniem rozbieznosci pomiedzy danymi katastru nieruchomosci
a danymi ujetymi w KW bedg nadal systematycznie prowadzone.

[Dowod: akta kontroli, str. 434, 439-440, 470, 475-476, 480-493]

Najwyzsza Izba Kontroli stwierdza, ze wniosek skierowany do Starosty Puckiego po
kontroli NIK P/08/001, dotyczacy sporzadzenia Wykazu nieruchomos$ci wedtug
wzoru zamieszczonego w zatgczniku nr 1 do rozporzadzenia MSWIA zostat
zrealizowany, jednakze dane w nim zawarte byty niekompletne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytwnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
dziatalno$¢ Starosty w zakresie wywigzania si¢ z obowigzku sporzadzenia
i przekazania wtasciwym organom Wykazu nieruchomosci.

2. Ewidencjonowanie przez staroste nieruchomosci Skarbu
Panstwa

2.1. Ewidencja zasobu nieruchomosci Skarbu Panstwa

Zgodnie z art. 20 pkt 1 oraz art. 23 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami
tworzy sie zasdb nieruchomo$ci SP, ktérym gospodaruje Starosta wykonujacy
zadania z zakresu administracji rzadowej, w szczegdlnosci ewidencjonuje
nieruchomosci zgodnie z katastrem nieruchomosci.

Do zasobu nieruchomosci SP, zgodnie z art. 21 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, nalezg nieruchomosci, ktdre stanowig przedmiot wtasno$ci SP
inie zostaly oddane w uzytkowanie wieczyste oraz nieruchomosci bedace
przedmiotem uzytkowania wieczystego SP.

Sposob i forme ewidencjonowania przez Staroste nieruchomo$ci SP okresla art. 23
ust. 1c ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami.

Zgodnie z art. 23 ust. 1b ustawy o gospodarce nieruchomosciami obowigzek
ewidencjonowania nieruchomosci zgodnie =z katastrem dotyczy réwniez
nieruchomosci SP oddanych w uzytkowanie wieczyste.

*k%k

Po kontroli NIK P/08/001, Najwyzsza Izba Kontroli wnioskowata o dostosowanie
ewidencji zasobu nieruchomos$ci SP, ktorymi gospodaruje Starosta do ustawowych
wymogow oraz zapewnienie zgodno$ci tej ewidencji z ewidencjg gruntow
i budynkéw!.

Wydziat Gospodarki Nieruchomo$ciami Starostwa (§24 ust. 1 Regulaminu
organizacyjnego) prowadzi ewidencje nieruchomo$ci Skarbu Panstwa, ktorymi
gospodaruje Starosta, w programie Microsoft Excel (arkusz kalkulacyjny).
Z wyjasnien Wicestarosty Powiatu Puckiego Pana Zygmunta Wisniewskiego wynika,
Ze ewidencja ta prowadzona jest w oparciu o Wykaz nieruchomosci, sporzadzony
na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy ujawniajgcej, ktdre na mocy odrebnych przepisow
przeszty na wtasno$¢ Skarbu Panstwa i stanowig jego wtasnosc¢.

[Dowdd: akta kontroli str. 20-42 i 440]

Dane zbiorcze odnosnie liczby dziatek i powierzchni nieruchomosci wykazane
w ewidencji zasobu nieruchomosci SP w ewidencji gruntéw i budynkoéw oraz

9 Wniosek ten zostat sformutowany w wyniku stwierdzenia nieprawidiowosci polegajacej na tym, ze sposéb prowadzenia
i forma ewidencji nie spetniata wymogéw okreslonych w ustawie o gospodarce nieruchomo$ciami, co uniemozliwiato
ustalenie rzetelnej liczby, powierzchni oraz stanu faktycznego i prawnego nieruchomosci SP.
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w zestawieniu sporzadzonym na potrzeby kontroli (wg stanu odpowiednio na: 9, 9
i 10 lipca 2012 r.), przedstawia tabela nr 2.

Tabela nr 2
Zestawienie zbiorczych danych odnosnie liczby dziatek i powierzchni nieruchomosci

Wedtug ewidencji zasobu

nieruchomosci Skarbu Paristwa Zasob nieruchomosci SP o
K . Starost Na podstawie ewidencji gruntow

(przekazanej przez Staroste (wg danych sporzadzonych przez i budynkow*

kontrolerom w formie Staroste na potrzeby kontroli)

elektronicznej)

2| 3| 2% 8| 3 | =% 8 8| 238

5 N S5 5 N S5 5 N S 5

2 o N2 £ o< N2 2 S N2
&3 g 23| 83 8 25 _| 83| 8 23
g2 2| g28| £ £ g2&| 22| £ -
2095 3892 2769,38 2095 3900 2812,19 3653 4278

*Podgrupy rejestrowe: 1.3,1.4,1.7,2.1,2.2,2.3,2.4

Analiza tych danych wskazuje, ze liczba dziatek stanowigcych nieruchomosci SP
iich powierzchnia wykazana w ewidencji gruntow i budynkdw rézni sie od danych
ujetych w ewidencji zasobu nieruchomosci SP. W ewidenciji zasobu nieruchomosci
wykazano o 247 (ij. o 6,3%) dziatek wiecej niz w ewidencji gruntéw i budynkéw.
Jednoczesnie powierzchnia nieruchomosci stanowigcych zaséb Skarbu Panstwa
w ewidencji tego zasobu jest 0 1465,81 ha (tj. 0 52,1%) mniejsza niz w ewidencji
gruntow i budynkow.

[Dowdd: akta kontroli str. 92-93, 95, 108-151, 436, 441, 461, 494-503, 522]

Do szczego6towego badania wybrano dane dotyczace 32 nieruchomosci (50 dziatek),
wymienionych w przypisie nr 15, wchodzacych w sktad zasobu nieruchomosci
Skarbu Panstwa. W zwigzku z nieprzediozeniem kontrolerom dokumentow
zrodtowych (decyzji administracyjnych, aktdw notarialnych, pism, uméw itp.), analizy
nie przeprowadzono w stosunku do 26 z nich (tj. nieruchomoscinr: 1, 2, 3, 5, 6, 7, 8,
9,10, 11,12, 13, 14,15, 16, 17, 18, 19, 20, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 31).

Jak wyjaénit Starosta Pucki, w przypadku nieruchomo$ci, ktére na mocy przepisow
stanowig wtasno$¢ gmin lub w stosunku do ktorych prawa wiascicielskie w imieniu
Skarbu Panstwa wykonuje inna osoba prawna (np. Agencja Nieruchomosci Rolnych,
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe), Starostwo nie posiada
materiatow zrédtowych, gdyz nie wchodzg one w sktad zasobu nieruchomosci SP,
ktérym gospodaruje Starosta Pucki.

[Dowdd: akta kontroli str. 446-455]

Zgodnie z art. 23 ust. 1¢ ustawy o gospodarce nieruchomosciami ewidencja zasobu
nieruchomosci SP powinna zawieraC m.in. oznaczenie nieruchomosci wedtug ksiegi
wieczystej i katastru nieruchomos$ci oraz wskazanie dokumentu potwierdzajacego
posiadanie przez Skarb Pafstwa praw do nieruchomosci, w przypadku braku KW,
informacje o zgtoszonych roszczeniach do nieruchomosci, informacje o toczacych
sie postepowaniach administracyjnych i sadowych, informacje o przeznaczeniu
nieruchomo$ci w planie miejscowym, a w przypadku braku planu — w studium
uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego.

Prowadzona w Starostwie ewidencja zasobu nieruchomosci SP zawierata m.in.
kolumny dotyczace nazwy jednostki ewidencyjnej, obrebu ewidencyjnego, numeru
dziatki ewidencyjnej, powierzchni dziatki, wasciciela, wiadajacego nieruchomoscia,

9




Ustalone
nieprawidtowosci

numeru ksiegi wieczystej lub zbioru dokumentéw, przeznaczenia w planie. Nie
zawierata natomiast kolumn/rubryk dotyczacych informacji o zgtoszonych
roszczeniach do nieruchomosci oraz o0 toczacych sie postepowaniach
administracyjnych i sagdowych.

[Dowod: akta kontroli str. 278-281, 441]

Zgodnie z art. 23 ust. 1b ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami w Starostwie
prowadzony jest odrebny (od ewidencji nieruchomos$ci stanowigcych zaséb Skarbu
Panstwa) Rejestr uzytkownikdw wieczystych. Do szczeg6towego badania wybrano
dziewie¢ nieruchomosci SP20 (11 dziatek) oddanych w uzytkowanie wieczyste
i stwierdzono, ze dane odno$nie liczby dziatek i ich powierzchni oraz numeréw
dziatek byty zgodne z wypisami z ewidencji gruntdw oraz z dokumentami
zrodtowymi (decyzje administracyjne, akty notarialne).

[Dowod: akta kontroli str. 282, 331-343, 397-405]

W zakresie ewidencjonowania nieruchomos$ci SP stwierdzono, w trakcie kontroli,
nastepujace nieprawidtowosci:

1) W ewidencji zasobu nieruchomosci SP, prowadzonej przez Staroste Puckiego,
ujeto trzy nieruchomosci (nr 19, 21, 22), ktére nie nalezg do tego zasobu (m.in.
oddane w uzytkowanie wieczyste, trwaty zarzad), co byto niezgodne z art. 21 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami, tj.:

e nieruchomos¢ w gminie Krokowa (nr 19), ktéra przeszta w trwaly zarzad
Marszatka Wojewddztwa Pomorskiego,

e nieruchomos¢ w gminie Krokowa (nr 21), ktdra zostata na mocy Decyzji
Wojewody z dnia 18 pazdziernika 1996 r. oraz Decyzji Wojewody z dnia
4 grudnia 1998r. oddana w uzytkowanie wieczyste Parnstwowemu
Przedsigbiorstwu Uzyteczno$ci Publicznej Poczta Polska w Warszawie i powinna
zosta¢ ujeta w Rejestrze uzytkownikow wieczystych,

e nieruchomo$¢ w gminie Hel (nr 22), ktéra na mocy Decyzji Starosty Puckiego
zdnia 1 czerwca 2011 r. przeksztatcajacej prawo uzytkowania wieczystego
w prawo wilasnosci jest wiasnosciq Spotdzielni Lokatorsko Wiasno$ciowej
z siedzibg w Helu. Stosowna zmiana zostata dokonana w ksiedze wieczystej,
o czym Sad Rejonowy w Wejherowie zawiadomit Staroste Puckiego w dniu
22 wrzesnia 2011 r.

[Dowod: akta kontroli str. 280, 346-347, 354, 356-376]

W wyjasnieniach odnos$nie ww. kwestii Starosta Pucki podat, ze nieruchomos¢ nr 21
zostata ujeta w ewidencji zasobu Skarbu Panstwa przez omyike, rowniez
nieruchomosci nr19 i nr 22 nie zostaty wykreSlone z ewidencji zasobu
nieruchomosci SP przez omytke.

[Dowod: akta kontroli str. 448, 456-457]

2) Prowadzona przez Wydziat Gospodarki Nieruchomo$ciami  Starostwa
Powiatowego w Pucku ewidencja zasobu nieruchomos$ci SP zawiera dane, ktdre nie

2 1. Nr dziatki 318/2, obreb Zelistrzewo, uzytkownik wieczysty — Przedsigbiorstwo Paristwowe ,Polskie Koleje Paristwowe”
z siedzibg w Warszawie (dalej nr 33), 2. Nr dziatki 87/3, obreb Zelistrzewo, uzytkownik wieczysty — Elzbieta i Jacek
Kottowscy, (dalej nr 34) 3. Nr dziatki 45/14 i 45/27, obreb Rekowo, uzytkownik wieczysty — NORD CAPITAL Spétka z 0.0.
w Gdyni, (dalej nr 35) 4. Nr dziatki 45/31, obreb Rekowo, uzytkownik wieczysty — MEBLOMAK Spétka z 0.0. w Rumii,
(dalej nr 36) 5. Nr dziatki 228, obreb Ostonino, uzytkownik wieczysty Bozena i Jacek Flegel, (dalej nr 37) 6. Nr dziatki
10/32, obreb Krokowa, uzytkownik wieczysty Fundacja ,Europejskie Spotkania” Kaszubskie Centrum Kultury Krokowa
(dalej nr 38), 7. Nr dziatki 199/89, obreb Kartoszyno, uzytkownik wieczysty ,Industri North” Spétka z 0.0 z siedzibg
w Krotoszynie, (dalej nr 39) 8. Nr dziatki 295/2, obreb Odargowo, uzytkownik wieczysty — Polski Koncern Naftowy Orlen
SA Regionalne Biuro Finansowe w Gdansku (dalej nr 40), 9 Nr dziatki 51/3 i 161/12, obreb Rekowo Géme i Ostonino,
uzytkownik wieczysty — Koncern Energetyczny ENERGA SA Oddziat w Gdansku (dalej nr 41).
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sq zgodne z danymi z ewidencji gruntow i budynkéw, co stanowi naruszenie art. 23
ust. 1 pkt 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. | tak:

o dla czterech nieruchomosci (nr 6, 9, 10, 13) w ewidencji zasobu nieruchomosci
SP w kolumnie numer ksiegi wieczystej lub zbioru dokumentéw wpisano ,brak”,
natomiast w wypisie z ewidencji gruntow w kolumnie Nr KW lub inne dokumenty
wskazano odpowiednio: ,K.81 SWARZEWO”, ,K.1”, ,AR.54” oraz ,TIIK67”,

e dla jednej nieruchomosci (nr24) w ewidencji zasobu nieruchomosci SP
wskazano dokument potwierdzajacy posiadanie przez Skarb Panstwa praw do
nieruchomosci — ,K32 Suchy Dwér”, podczas gdy w wypisie z ewidencji gruntow
zamieszczono inne oznaczenie, tj. ,K31 Suchy Dwor”,

e w przypadku dwoch nieruchomosci (nr 18 i 19) w ewidencji zasobu
nieruchomosci SP, w kolumnie numer dziatki ewidencyjnej wpisano Identyfikator
dziatki ewidencyjnej, zamiast wtasciwego numeru, tj. odpowiednio 97/2 oraz
99/1.

[Dowaod: akta kontroli str. 276, 283-284, 305-306, 315-318, 323-324, 345-346, 348,
353-354, 382]

Starosta Pucki wyjasnit, ze wypisy z ewidencji gruntow odzwierciedlajg stan
aktualny, a numery ksigg wieczystych odno$nie nieruchomosci (nr: 6, 9, 10, 13) nie
zostaty omytkowo naniesione w ewidencji zasobu nieruchomosci SP. W ewidenciji te]
wpisano przez pomytke inny dokument niz ujawniono w ewidencji gruntéw odno$nie
nieruchomosci nr 24. Pomytka byta rowniez przyczynag wpisania w ewidencji zasobu
nieruchomosci identyfikatora dziatki zamiast numeru dziatki.

[Dowod: akta kontroli str. 445-459]

3) Ewidencja zasobu nieruchomosci SP jest niekompletna, tym samym nie spetia
wymogow art. 23 ust. 1c ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami.

a) Wewidencji brak jest kolumn/rubryk umozliwiajgcych wpisanie informacji
0 zgtoszonych roszczeniach do nieruchomosci (pkt 6) oraz o toczacych sie
postepowaniach administracyjnych i sgdowych (pkt 7).

[Dowod: akta kontroli str. 278-281, 441]

Starosta Pucki wyjasnit, ze w przypadku zgtoszenia roszczen dotyczacych
nieruchomosci wchodzacych w sktad zasobu nieruchomo$ci SP zaktadana jest
teczka z aktami sprawy. Sprawy te sg przekazywane do zaopiniowania radcy
prawnemu. W przypadku, gdy roszczenia sg wysuwane na drodze sadowej, sprawy
takie prowadzi radca prawny. W stosunku do wybranych do badania
32 nieruchomosci SP nie zostaty wysunigte zadne roszczenia. Rowniez informacje
o toczacych sie postepowaniach administracyjnych i sadowych znajdujg sie
w teczkach z aktami sprawy. Zgodnie z wyjasnieniami, odno$nie jednej z badanych
nieruchomosci (nr 32) toczy sie postepowanie administracyjne.

[Dowdd: akta kontroli str. 447, 456]

b) Prowadzona ewidencja zawiera rubryke dotyczacq wytacznie informacii
0 przeznaczeniu nieruchomo$ci w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego, co byto niezgodne z art. 23 ust. 1c pkt 4 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, ktéry stanowi, ze ewidencja zasobu nieruchomosci SP powinna
zawieraC informacje o przeznaczeniu nieruchomo$ci w planie miejscowym,
awprzypadku braku planu - w studium uwarunkowan i kierunkdw
zagospodarowania przestrzennego. Dla wybranych do badania 32 nieruchomosci
SP, wymienionych w przypisie nr 15, w ewidencji zasobu nieruchomosci SP
w rubryce Przeznaczenie w planie wpisano ,brak’. Jednocze$nie badanie

"



Stan prawny

dokumentacji zrodtowej wykazato, ze dla trzech nieruchomo$ci (nr 4, 23, 32)
w aktach sprawy znajdujg sie m.in informacje o przeznaczeniu terenu.

[Dowod: akta kontroli str. 276-405, 448, 456]

Wicestarosta Powiatu Puckiego Pan Zygmunt Wisniewski wyjasnit, ze w Starostwie
trwajq ciggte prace nad aktualizacjg ewidencji zasobu nieruchomosci SP.
Aktualizacja polega rowniez na uzupetnieniu istniejacej ewidencji o dodatkowe dane,
o ktorych mowa w art. 23 ust. 1c ustawy.

[Dowod: akta kontroli str. 519-521]

4) Dane o facznej powierzchni nieruchomosci SP wykazane w ewidencji zasobu
nieruchomosci SP rdznity sie od danych zawartych w zestawieniu sporzagdzonym na
potrzeby kontroli NIK. W zestawieniu wykazano (wg stanu na 9 lipca 2012 r.) 3900
dziatek o tacznej powierzchni 2812,1960 ha, a w ewidencji zasobu nieruchomosci
SP (wg stanu na 9 lipca 2012 r.) byly 3892 dziatki o powierzchni 2769,3821 ha, {.
0 42,8139 ha mniej niz w zestawieniu.

[Dowdd: akta kontroli str. 92, 95, 441]

Liczba dziatek w podgrupach 1.3, 1.4, 1.7, 2.1, 2.2, 2.4 ujetych w ewidencji gruntow
i budynkéw wg stanu na 10 lipca 2012 r. wynosita 3653, a wedtug stanu na 23 i 25
lipca 2012 r. (po przyporzadkowaniu dziatek z grupy 1.0 do podgrupy 1.4) wynosita
4461 o tacznej powierzchni 3919 ha.

[Dowod: akta kontroli str. 108-151, 436, 455-456, 494-511, 522]

Starosta wyjasnit, ze réznica w danych dotyczacych liczby dziatek i powierzchni
nieruchomosci, wykazanych w ewidencji zasobu nieruchomosci SP i w zestawieniu
sporzadzonym na potrzeby kontroli NIK, wynika z bftednego przeliczenia
elektronicznego zawartych w tabeli danych. W ewidencji zasobu przekazanej
w wersji elektronicznej w kilku wierszach w poszczeg6lnych gminach, btednie
przeliczone byty powierzchnie poszczegdinych nieruchomos$ci oraz nieuwzgledniona
liczba kilku dziatek wchodzacych w sktad tych nieruchomosci.

Starosta dodat, Ze roznica pomiedzy liczbg dziatek i ich powierzchnig wedtug grup
rejestrowych ujetych w ewidencji gruntow i budynkow, a takimi samymi danymi
wykazanymi w ewidencji nieruchomos$ci zasobu SP wynika z tego, iz raport
,Skorowidz dziatek™' odnosi sie do obiektu ,dziatka ewidencyjna’, w zwigzku z czym
nie pomniejsza czastkowych powierzchni  gruntéw zakwalifikowanych do
poszczegoinych grup rejestrowych proporcjonalnie do wartosci udziatow, ktore
posiadajg wiasciciele w tych grupach, lecz sumuje powierzchnie catych dziatek dla
danej grupy rejestrowej. Dlatego sumaryczna powierzchnia dziatek z wszystkich
raportdbw wg podgrup rejestrowych musi by¢ wieksza od powierzchni wykazane;
w ewidencji zasobu nieruchomosci SP.

[Dowdd: akta kontroli str. 447, 455-456]
2.2. Ewidencja gruntéw i budynkéw

Zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne
i kartograficzne?? (zwang dalej Prawem geodezyjnym i kartograficznym) starostowie
prowadzg ewidencje gruntéw i budynkdw.

Zgodnie z §18 wust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego
i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw?3

2 Zestawienie z ewidencji gruntéw i budynkéw ilosci dziafek dla poszczegdinych grup rejestrowych, sporzadzone na
podstawie czesci |l pkt 17 zatgcznika nr 4 do rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow i budynkow.

2 Dz.U.z2010r., Nr 193, poz. 1287 ze zm.

2% Dz, U.Nr. 38, poz. 454.
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(zwanym dalej rozporzadzeniem w sprawie ewidencji gruntéw i budynkdw) osoby,
organy i jednostki organizacyjne, o ktérych mowa w § 11 ust 1 pkt 124, posiadajace
prawa do nieruchomos$ci nalezacych do podmiotu ewidencyjnego zaliczonego do
1 grupy rejestrowej (SP, jezeli nie wystepuje w zbiegu z uzytkownikami wieczystymi)
dzieli sie na podgrupy 1.1,1.2,1.3,1.4,1.5,1.6 oraz 1.7.

Zgodnie z § 60 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia w sprawie ewidenciji gruntéw i budynkéw
danymi ewidencyjnymi dotyczacymi dziatki jest oznaczenie ksiegi wieczystej,
aw przypadku gry ksiega wieczysta nie jest zatozona — oznaczenie dokumentow
okreslajacych wtasnosc.

*kk

Po kontroli NIK P/08/001, Izba wnioskowata o zapewnienie rzetelnosci danych
w ewidencji gruntow i budynkow, w tym ustalenie stanu prawnego nieruchomosci
i uzupetnienie danych w tym zakresie25.

Ewidencja gruntow i budynkéw prowadzona byta przez Wydziat Geodezji, Kartografii
i Katastru. Wedtug stanu na dzien 10 lipca 2012 r. wykazano w niej 4175 dziatek
0 tgcznej powierzchni 4513 ha, w tym 3653 dziatki przypisano do szesciu podgrup
rejestrowych?. W grupie rejestrowej 1 (Skarb Panstwa) ujeto 522 dziatki (o taczne;
powierzchni 235 ha) bez przypisania ich do poszczegdlnych podgrup rejestrowych.
Natomiast w sprawozdaniu?’ przekazanym Marszatkowi Wojewddztwa Pomorskiego
wykazano je w podgrupie 1.4 (jako grunty wchodzace w sktad zasobu
nieruchomosci SP).

[Dowod: akta kontroli str. 108—151]

W dniu 10 lipca 2012 r. przekazano kontrolerom ,wykazy gruntow” oraz ,skorowidze
dziatek”, sporzadzone na podstawie ewidencji gruntow i budynkéw dla grup
rejestrowych nr 1i 2. Analiza danych ujetych w tych dokumentach wykazata roznice
w powierzchniach gruntéw przypisanych do poszczegoélnych grup i podgrup
rejestrowych. Stwierdzone roznice prezentuje tabela nr 3.

[Dowdd: akta kontroli str. 108-151]

Wedtug o$wiadczenia Geodety Powiatowego Pana Marka Cygierta, wykonanie
zestawienia oddzielnie dla kazdej wymienionej w tabeli podgrupy rejestrowej,
powoduje ze powierzchnia tych dziatek, dla ktorych SP ma rozne udziaty w réznych
podgrupach rejestrowych jest ,zdublowana” tyle razy, ile jest udziatéw i dopiero
wtedy zostajg one zsumowane. W wyniku tego sumaryczna powierzchnia
nieruchomosci SP w Powiecie Puckim wzrosta dodatkowo.

[Dowod: akta kontroli str. 109]

2% § 11 ust. 1 pkt 1 stanowi, ze w ewidencji wskazuje sie takze dane dotyczace: uzytkownikéw wieczystych, jednostek
organizacyjnych sprawujacych zarzad lub trwaly zarzad nieruchomosci, pafstwowych oséb prawnych, ktérym SP
powierzyt w stosunku do jego nieruchomo$ci wykonywanie prawa wiasnosci lub innych praw rzeczowych, organéw
administracji publicznej, ktére gospodaruja nieruchomosciami wchodzacymi w sktad zasobu nieruchomosci SP oraz
gminnych, powiatowych i wojewddzkich zasobéw nieruchomo$ci oraz uzytkownikéw gruntéw panstwowych
i samorzadowych.

% \Wniosek ten zostat sformutowany w wyniku stwierdzenia nieprawidtowosci polegajacej na nierzetelnym prowadzeniu
ewidencji gruntow i budynkdw.

% Podgrupa 1.3 (grunty SP znajdujace sie w trwatym zarzadzie parstwowych jednostek organizacyjnych nieposiadajacych
osobowosci prawnej) — 948 dziatek; podgrupa 1.4 (grunty wchodzace w skiad zasobu nieruchomosci SP) — 450 dziatek,
podgrupa 1.7 (pozostate grunty Skarbu Panstwa) — 1378 dziatek, podgrupa 2.1 (grunty SP w uzytkowaniu wieczystym
0s6b fizycznych) — 110 dziatek, podgrupa 2.2 (grunty SP w uzytkowaniu wieczystym paristwowych oséb prawnych) — 330
dziatek, podgrupa 2.4 (grunty SP w uzytkowaniu wieczystym pozostatych oséb) — 437 dziatek.

2 Dotyczy sprawozdania sporzadzanego na podstawie § 76 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntéw
i budynkow.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Tabelanr 3

Zestawienie powierzchni gruntow przypisanych do grup i podgrup rejestrowych

Zestawienie zbiorcze z Zestawienie z ewidencji
ewidencji gruntow i gruntow i budynkéw ilosci
Nr budynkéw wg poszczegdlnych | dziatek dla poszczegdlnych Réznica
podgrupy grup rejestrowych — wykaz grup rejestrowych — (3-2)
rejestrowej | 8runtow (wgstanu nadzieri | skorowidz dziatek (wg stanu (ha)
10.07.2012.) na dzien 10.07.2012.)
Powierzchnia gruntéw (ha) Powierzchnia gruntow (ha)
1 2 3 4
1.0 nie wystepuje 235 235
1.3 1737 1871 134
1.4 837 584 -253
1.7 822 1304 482
2.1 21 23 2
2.2 205 209 4
2.3 0 0 0
2.4 282 287 5
3904 4513

[Dowod: akta kontroli str. 108—151]

W zakresie prowadzenia ewidencji gruntow i budynkow stwierdzono, w trakcie
kontroli, nastepujace nieprawidtowosci:

1) Prowadzona przez Wydziat Geodezji, Kartografii i Katastru Starostwa Puckiego
ewidencja gruntow i budynkow byta niezgodna z § 18 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego i Budownictwa w sprawie ewidencji gruntow i budynkdw oraz
zawierata dane niezgodne z dokumentacjg zrodtowa.

a) Do podgrup rejestrowych od 1.1 do 1.7. nie zostaty przyporzadkowane 522 dziatki
(zapis 1.0), przypisane do grupy rejestrowej 1 (Skarb Panstwa).

[Dowod: akta kontroli str. 110-113, 290, 292, 294, 304, 308, 311-312, 314, 316,
318, 320, 322, 324, 328, 330, 470-471]

Szczegotowe badanie 50 dziatek, wchodzacych w sktad 32 nieruchomosci,
wymienionych w przypisie nr 15 wykazato, Ze nie podzielono na podgrupy
rejestrowe dziewigciu dziatek (wchodzacych w sktad nieruchomosci nr 1, 4, 11, 13,
14, 24, 28, 32) przypisanych do grupy rejestrowej 1 (Skarb Panstwa).

[Dowaod: akta kontroli str. 110-113, 228, 294, 320, 324, 326, 382, 386, 391]

W zwigzku z powyzszym Starosta Pucki wyjasnit, ze zapis ,1.0” oznacza grupe 1"
i brak podgrupy (,0” po kropce oznacza brak podgrupy rejestrowej). W tej grupie
(zapis ,1.0”) znalazly sie dziatki, ktérych wiascicielem jest Skarb Panstwa, ktére nie
zostaty zakwalifikowane do podgrup od 1.1 do 1.7. Dziatki, ktérych wtascicielem jest
Skarb Panstwa, bez oznaczenia ,posiadacza zaleznego” zaewidencjonowane
w grupie 1 (zapis ,1.0”) nie zostaty zakwalifikowane do podgrup od 1.1 do 1.7
z powodu niedoskonato$ci przepiséw prawa. Rozporzadzenie w sprawie ewidencji
gruntéw i budynkéw nie daje mozliwo$ci przyporzadkowania grupy i podgrupy
rejestrowe] bezposrednio do dziatki, a zmusza do przyporzadkowania grupy
rejestrowej do wiasciciela lub wiadajacego gruntem (§ 17 rozporzadzenia),
apodgrupy rejestrowej do ,posiadacza zaleznego” wystepujacego tgcznie
zwilascicielem  gruntu, np. zarzadcy, wykonawcy prawa  wiasnosci
(§ 18 rozporzadzenia). Jezeli w jednostce rejestrowej przy Skarbie Panstwa, jako
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wiascicielu, nie jest wymieniona panstwowa osoba prawna, ktorej Skarb Panstwa
powierzyt wykonywanie prawa wiasnosci lub organ administracji publicznej
gospodarujacy tg nieruchomoscia, to brak jest podstaw do zakwalifikowania te
dziatki do konkretnej podgrupy od 1.1 do 1.7. Z kolei przyjmujac, ze na podstawie
art. 23 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami zasobem nieruchomosci
Skarbu Panstwa gospodaruja, z zastrzezeniem art. 43 ust. 2 i 4, art. 51, art. 57
ust. 1, art. 58-60 oraz art. 60a, starostowie wykonujac zadania z administracji
rzadowej, mozna zaliczy¢ dziatki niezakwalifikowane do zadnej podgrupy w grupie 1
(zapisanej jako ,1.0”), jedynie do podgrupy 1.4.

W trakcie trwania kontroli, dniu 24 lipca 2012 r., wszystkim 522 dziatkom
posiadajacym zapis ,grupa 1.0” przypisano podgrupe 1.4. Kontrolerom przedtozono
raport podgrupy 1.4 aktualny na dzien 25 lipca 2012 .

[Dowod: akta kontroli str. 470-471, 477, 494-511]

b) Badanie szczeg6towe wypiséw z ewidencji gruntdw z dokumentacjq zrodtowq
dotyczace 32 nieruchomosci (50 dziatek), wymienionych w przypisie nr 15,
stanowigcych zaséb SP oraz dziewigciu nieruchomosci (11 dziatek), wymienionych
w przypisie nr 19, oddanych w uzytkowanie wieczyste wykazato nastepujace
niezgodno$ci:

e dla jednej nieruchomosci (nr 23), w Wykazie nieruchomosci oraz w ewidencii
zasobu nieruchomosci SP wskazano dokument potwierdzajacy posiadanie przez
SP praw do tej nieruchomo$ci (Hel karta 117), podczas gdy w wypisie
z ewidencji gruntéw nie zamieszczono tej informacji. Byto to niezgodne z § 60
ust. 1 pkt. 7 rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow i budynkéw. Zgodnie
z wyjasnieniami  Wicestarosty Puckiego, z ewidencji gruntow i budynkdéw
wykreslono te informacje, z uwagi ze dokument (Hel karta 117) utracit moc
prawng. Wedlug wyjasnien, przed kilku laty istniata interpretacja wiadz
geodezyjnych, ze jesli istniejg tylko zamkniete karty dla danej nieruchomosci to
nalezy wpisa¢ w ewidencji gruntow ,brak KW”. Jednocze$nie podczas kontroli
wczerweu 2009 r. Wojewddzkiego Inspektoratu Nadzoru Geodezyjnego
wskazano nowe stanowisko wtadz geodezyjnych: aby ujawni¢ w pozycji inne
dokumenty nawet karty zamkniete. Dane dotyczace nieruchomosci (nr 23)
zostang niezwiocznie uzupetnione.

[Dowdd: akta kontroli str. 377-381, 520-521]

e dla jednej nieruchomosci (nr 41) w wypisie z ewidencji gruntdw wskazano, jako
uzytkownika wieczystego Zaktad Energetyczny ,Gdansk” Spdtka Akcyjna
w Gdansku, podczas gdy w wykazie uzytkownikow wieczystych oraz
w dokumentach zrodtowych jako uzytkownika wieczystego wskazano ,ENERGA”
Gdanska Kompania Energetyczna Spotka Akcyjna. Starosta wyjasnit, ze
uzytkownik wieczysty miat obowigzek ujawni¢ prawidtowg nazwe w ewidencii
gruntéw i w ksiedze wieczystej. Starostwo zwrdcito sie pismem do spdtki Energa
0 ujawnienie wtasciwej nazwy uzytkownika wieczystego w ksiegach wieczystych.
Pismo nie odniosto rezultatu.

[Dowdd: akta kontroli str. 348, 398-400, 404, 450, 459]

e W ewidencji gruntéw i budynkdéw odno$nie nieruchomosci nr 27 wpisano, ze
znajduje sie ona w trwatym zarzadzie Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii
w Warszawie, podczas gdy jest ona w zarzadzie Starosty. Wicestarosta Pucki
poinformowat, Ze zapis w ewidencji gruntdw zostanie niezwtocznie sprostowany.

[Dowdd: akta kontroli str. 385, 520]
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Uwagi dotyczace
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e w ewidencji gruntdw i budynkéw dla nieruchomo$ci nr 1 (jednej dziatki)
pozostawiono numer zamknietej ksiegi wieczystej, podczas gdy prawo wtasnosci
do tej dziatki przepisano do innej ksiegi wieczystej. Wedtug wyjasnien Starosty
Puckiego, zapis ,ksiega wieczysta jest zamknieta, dziatke przeniesiono do KW
Nr 11950 w Wykazie nieruchomo$ci wpisany zostat na podstawie badania ksiag
wieczystych dokonanego przez osobe, (ktora na podstawie umowy zlecenia
zawartej ze Starostgq Puckim) sprawdzata ksiegi wieczyste i uzupetniata Il cze$¢
Wykazu dotyczacq informacji o ksiegach wieczystych. Rozbieznosci pomiedzy
stanem wykazanym w ewidencji gruntow i w ksiegach wieczystych, ujawnione po
sporzadzeniu  Wykazu nieruchomo$ci byly i nadal sg usuwane przez
pracownikdéw tut. urzedu. Numer starej ksiegi wieczystej w ewidencji zasobu
nieruchomosci SP oraz w ewidencji gruntow pozostawiono przez omytke.
Ponadto Sad Rejonowy w Wejherowie, Zamiejscowy Wydziat Ksigg Wieczystych
nie powiadomit Starosty o przeniesieniu w/w dziatki z KW 6979 do KW 11950.

[Dowod: akta kontroli str. 283, 287, 477, 455]

Badanie danych dotyczacych 50 dziatek, wymienionych w przypisie nr 15, wykazato,
ze w przypadku dziewigciu dziatek (wchodzacych w skfad nieruchomosci nr 2, 3, 5,
11, 15, 16, 23, 27, 28) w ewidencji gruntow i budynkéw nie wskazano dokumentu
okreslajacego wtasnos¢, wymaganego § 60 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia w sprawie
ewidencji gruntdw i budynkdw.

[Dowod: akta kontroli str. 290, 292, 304, 320, 328, 330, 377, 385-386]

Wedtug wyjasnien Starosty Puckiego, w wyniku prowadzonych sukcesywnie prac
,<dochodzeniowych” dla nieruchomosci SP ustalany jest numer ksiegi wieczystej lub
oznaczenie innych dokumentéw potwierdzajacych prawo wiasnosci. W sytuacii
ustalenia, ze dla danej nieruchomo$ci brak jest ksiegi wieczystej lub innych
dokumentoéw, wnioskuje sie o zatozenie nowej ksiegi wieczystej. W takich
przypadkach wtasno$¢ SP ujawniona jest w rejestrach juz od zatozenia ewidenc;i
gruntdéw i budynkéw w latach 60-tych XX w.

[Dowod: akta kontroli str. 471-472, 477)

Whioski NIK, skierowane do Starosty po kontroli P/08/001, dotyczace zapewnienia
rzetelno$ci danych w ewidenciji gruntdéw i budynkéw, dostosowania ewidencji zasobu
nieruchomosci SP do ustawowych wymogow oraz zapewnienia zgodnosSci danych
ujetych w tych ewidencjach nie zostaty zrealizowane.

Dziatania, o ktdrych poinformowat Starosta w odpowiedzi na wystgpienie
pokontrolne NIK28, nie zostaty podjete lub nie przyniosty oczekiwanych rezultatéw.
Starosta poinformowat m.in., ze dziatki stanowigce wiasno$¢ SP, dla ktorych
w ewidencji gruntow i budynkéw brak wpisow dotyczacych oséb, organow
i jednostek organizacyjnych, posiadajacych prawa do tych nieruchomosci,
zakwalifikowane do grupy rejestrowej 1, bez przypisania do konkretnej podgrupy
rejestrowej zostang przeniesione do podgrupy rejestrowej 1.4, w celu zapewnienia
zgodnosci danych w rejestrze gruntow z wykazem gruntéw sporzgdzanym corocznie
dla Marszatka Wojewodztwa. Czynno$¢ te wykonano dopiero w trakcie trwania
kontroli NIK, tj. 24 lipca 2012 r. Starosta przekazat réwniez, ze baza danych
ewidencji gruntow i budynkow Powiatu Puckiego jest systematycznie uzupetniana
o0 dane dotyczace ksiag wieczystych, prowadzonych przez wiasciwy sad. W celu
dostosowania ewidencji zasobu nieruchomosci SP do wymogow ustawowych oraz
zapewnienia zgodnosci tej ewidencji z ewidencjg gruntéw i budynkéw Starosta
zawart z osobami fizycznymi umowy zlecenia, ktérych przedmiotem byta analiza

% Pismo z dnia 25 listopada 2008 r., GN-0220-1-6/08.
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dokumentacji zrédtowej dotyczacej nieruchomo$ci stanowigcych witasnos¢ SP.
Dziatania te, jak wyjasnit Starosta, bedg kontynuowane réwniez w przysztym roku
w miare posiadanych srodkéw finansowych.

Zdaniem NIK; nierzetelnos¢ danych wykazanych w ewidencji zasobu nieruchomosci
SP wynikata z braku rzetelnosci danych ujetych w ewidencji gruntéw i budynkow.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatalnos¢ w  zakresie
ewidencjonowania przez Staroste Puckiego nieruchomosci Skarbu Panstwa.

3. Regulowanie przez Staroste stanu prawnego nieruchomosci
SP i sktadanie wnioskdw o ujawnianie w ksiegach wieczystych
prawa wtasnosci nieruchomosci SP

3.1. Regulowanie stanu prawnego nieruchomosci SP

Dane liczbowe dotyczace stanu zasobu nieruchomosci SP wynikajace z réznych
dokumentow zrodtowych przedstawiono w tabeli nr 2 oraz w rozdziale 2 ppkt 2.1
niniejszego wystapienia. Stan zasobu nieruchomosci SP, sporzadzony przez
Naczelnika Wydziatu Gospodarki Nieruchomo$ciami Starostwa, przedstawiono
w tabeli nr 4.

Tabela nr4
Stan zasobu nieruchomosci SP, ktérym gospodaruje Starosta Pucki

Liczba Powierzchnia . .
; -~ . - Liczba dziatek
nieruchomosci nieruchomosci
2 2 =
T S o S o
Lp. | Wyszczegblnienie 8 E g 8 € g = € g
> >
£53 £53 253
> o S o c
20 P 208 S22
SE 8 SEe S8 228
1S @ = = 1S B = = e ° e =
o ®© o © O ©
2 =222 =228 | 3 =53
S s © > oS T > g T
o =X 8 o =X & o =X &
1 2 3 4 5 6 7 8

1 Wedtug stanu na dzien
zakonczenia kontroli w 96 12 | 1679,46 | 341,334 396 12
2008 . (10.10.2008 r.)

2 Wedtug stanu na dzien

09.07.2012 . 2095 1302 | 2812,19 | 600,015 3900 1302

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami  Pani  Elzbieta  Struck
poinformowata, ze stan wykazany na dzien 10 pazdziernika 2008 r. odpowiada
danym przekazanym kontrolerom NIK w 2008 r. Dane te nie odzwierciedlaty liczby
wszystkich nieruchomo$ci SP, ujawnionych wéwczas w ewidencji gruntow
prowadzonej przez Wydziat Geodezji, Kartografii i Katastru. Stan na dzien 9 lipca
2012 r. obejmuje wszystkie nieruchomosci, ktére figurujg w ewidencji gruntow jako
stanowigce wtasno$¢ SP. WSrdd nich sg takze nieruchomosci, ktére z mocy prawa
stanowig wtasno$¢ innych osdb prawnych, a osoby te nie ujawnity swoich praw do
ww. nieruchomoé$ci. Dotyczy to np. nieruchomo$ci, co do ktdrych nie zostato
przeprowadzone postepowanie komunalizacyjne na wniosek gminy lub z urzedu
przez Wojewode. Bardzo duza liczba nieruchomosci, figurujgca w ewidenciji gruntow
jako wiasno$¢ SP, stanowi drogi publiczne. Ponadto nieuregulowany stan prawny
posiadajg takze m.in. grunty pokryte wodami pozostajagce we wiadaniu Zarzadu
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Melioracji i Urzadzer Wodnych, Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej, grunty
rolne podlegajace przejeciu przez gminy na podstawie ustawy o gospodarowaniu
nieruchomosciami rolnymi. Dodatkowo, przy zaktadaniu ksigg wieczystych dla
nieruchomosci stanowigcych wlasnos¢ SP, w ksiedze wieczystej oraz w ewidencii
gruntdbw jako podmiot wykonujgcy prawo wiasnoSci zostaje ujawniony
wnioskodawca, czyli Starosta Pucki. W ten sposéb Starosta Pucki figuruje jako
wykonujacy prawa wiascicielskie w stosunku do nieruchomosci, ktore nie wchodzg
w sktad zasobu nieruchomosci SP, ktorym gospodaruje. Do czasu ujawnienia praw
do nieruchomo$ci m.in. przez ww. podmioty liczba nieruchomosci ujawnionych
w ewidencji gruntéw jako stanowigce witasno$¢ SP nie bedzie tozsama z liczbg
nieruchomos$ci wchodzacych faktycznie w sktad zasobu nieruchomosci SP, ktorym
gospodaruje Starosta Pucki, wykonujacy zadania z zakresu administracji rzadowej.

[Dowod: akta kontroli str. 92-93]

Starosta dodat, ze nieruchomosci, ktére z mocy prawa stanowig wtasno$¢ innych
podmiotow sztucznie zawyzajq liczbe nieruchomosci, ktorymi faktycznie zarzgdza
starosta. Dane odnosnie liczby nieruchomosci w stosunku, do ktérych nie zostato
ujawnione prawo wtasno$ci SP wg stanu na dzien 10 pazdziernika 2008 r. i wedtug
stanu na dzien 9 lipca 2012 r., sg nieporéwnywalne.

[Dowod: akta kontroli str. 474-479]

3.2. Skiadanie wnioskéw o ujawnianie w ksiegach wieczystych prawa
wlasnosci nieruchomosci SP

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy ujawniajgcej?® w terminie 24 miesiecy od dnia wejscia
w zycie ustawy, 1. do 19 listopada 2009 r., starostowie zobowigzani byli do ztozenia
we wiasciwych sgdach rejonowych wnioskdéw o ujawnienie w ksiegach wieczystych
prawa wiasno$ci nieruchomos$ci Skarbu Panstwa.

*k%k

W okresie od dnia zakonczenia kontroli w 2008 r. do dnia 9 lipca 2012 r. Starosta
ztozyt do sadu 124 wnioski o zatozenie ksiegi wieczystej z réwnoczesnym
ujawnieniem w niej prawa wiasnosci SP, dotyczace 330 nieruchomosci. Nie mozna
byto ustali¢ faktycznej powierzchni ww. nieruchomos$ci w trakcie trwania kontroli,
bowiem jak wyjasnit Starosta, wnioski te znajdujg sie w poszczegdlnych teczkach
prowadzonych w czesci dla spraw zakonczonych i przeniesionych do archiwum.
Wydziat Gospodarki Nieruchomo$ciami nie prowadzi dodatkowego rejestru
sktadanych wnioskéw. Podanie powierzchni nieruchomosci bytoby mozZliwe, ale
w dtuzszym okresie.

W okresie objetym kontrolg, Starosta Pucki nie skfadat wnioskow o ujawnienie
prawa wtasnosci SP w ksiegach wieczystych w przypadkach, gdy ksiega wieczysta
byta juz zatozona, a ujawniony byt w niej inny wiasciciel.

[Dowod: akta kontroli str. 94, 96, 445, 451]

W zwigzku z regulowaniem stanu prawnego nieruchomosci SP z wniosku Starosty
Puckiego prowadzone sg postepowania sadowe dotyczace trzech nieruchomosci
o tacznej powierzchni 0,3930 ha (powddztwa o ustalenia nabycia prawa wtasnosci
na podstawie dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majgtkach opuszczonych
i poniemieckich, wniosek o stwierdzenie zgonu, w celu pdzniejszego zilozenia
wniosku o nabycie spadku).

[Dowdd: akta kontroli str. 445, 451]

2 Obowigzujacej do 23 sierpnia 2012 .
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Starosta poinformowat, ze w zakresie dziatan, ktore byly podejmowane w celu
doprowadzenia do uporzadkowania danych zgromadzonych w ewidencji gruntow
i w ewidencji zasobu nieruchomosci SP, po kontroli NIK w 2008 r. zorganizowat
spotkanie wojtow i burmistrzow wszystkich gmin potozonych na terenie Powiatu
Puckiego w celu omdwienia problemu niezakonczonej przez gminy komunalizacji
nieruchomosci SP oraz wspotpracy przy regulacji stanu prawnego nieruchomosci.
Nastepnie Starosta, pismem z dnia 24 pazdziernika 2008 r., zwrocit sie do Gmin
w sprawie  udzielenia informacji, czy zostata zakofczona komunalizacja
nieruchomo$ci przejetych przez gminy z mocy prawa, czy grunty pod drogami
gminnymi stanowig wifasnosS¢ gminy oraz czy gminy Sq w posiadaniu decyzji
komunalizacyjnych, ktore nie zostaty ujawnione w ewidencji gruntow lub w ksiegach
wieczystych.

Z otrzymanych odpowiedzi wojtdw gmin wynika, ze proces komunalizacji nie zostat
zakonczony, cze$¢ nieruchomosci pod drogami ma nieuregulowany stan prawny,
a niektore z gmin posiadajg decyzje komunalizacyjne, o czym brak jest wpisu
w ksiegach wieczystych i ewidencji gruntow.

Starosta poinformowat, Ze nie przygotowano harmonogramu zwigzanego
z ujawnianiem praw wiasno$ci nieruchomosci SP w ksiegach wieczystych. Planuje
sie prowadzenie tych prac systematycznie. Mozliwe jest przyspieszenie tempa tych
prac pod warunkiem otrzymywania przez Starostwo corocznie dodatkowych
$rodkéw finansowych. Z uwagi na liczbe nieruchomosci, ktdre nie posiadajg
zatozonych ksigg wieczystych przyja¢ nalezy, ze zaktadanie dla nich ksigg
wieczystych bedzie procesem nie krotszym niz 2 — 3 lata.

[Dowdd: akta kontroli str. 55-76, 445-446, 451-452)

3.3. Sktadanie miesiecznych sprawozdan z wykonania obowiazku sktadania
wnioskow o ujawnienie prawa wlasnosci nieruchomosci SP

Zgodnie z art. 4 ustawy ujawniajgcej w terminie do dnia 15 kazdego miesigca,
starostowie sktadajg wtasciwym wojewodom miesieczne sprawozdania z wykonania
obowigzku sktadania wnioskow o ujawnienie prawa wtasnosci nieruchomosci SP.

*k%k

Po kontroli NIK P/08/001 sformutowano wniosek o rzetelne sporzadzanie
| przekazywanie Wojewodzie miesiecznych sprawozdan z wykonania obowigzku
sktadania wnioskow o ujawnienie w ksiegach wieczystych prawa witasnosci
nieruchomos$ci SP30.

W okresie objetym kontrolg, Starosta przekazywat Wojewodzie miesieczne
sprawozdania z obowigzku sktadania wnioskéw o ujawnienie prawa witasnosci
nieruchomosci SP w okresie od pazdziernika 2008 r. do lipca 2012 r. (tgcznie
45 sprawozdan).

[Dowdd: akta kontroli str. 96]
3.4. Wykorzystanie dotacji na regulowanie stanu prawnego nieruchomosci SP

W okresie objetym kontrolg Powiat Pucki otrzymat dotacje na regulowanie stanu
prawnego nieruchomos$ci SP w kwotach przedstawionych w tabeli nr 5.

% Whniosek ten zostat sformutowany w wyniku stwierdzenia nieprawidlowosci polegajacej na nierzetelnym wywigzywaniu sie
z obowigzkéw sprawozdawczych wobec Wojewody Pomorskiego z realizacji zadan w zakresie ujawniania prawa
wiasnosci nieruchomosci SP.
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Tabelanr5

Zestawienie kwot dotacji otrzymanych na regulowanie stanu prawnego
nieruchomosci SP

Rok Kwota dotacji otrzymanej (zt) | Kwota dotacji wykorzystanej (z) Uwagi
2009 . 65 000,00 62 126,00
2010r. 50 000,00 49 939,16
2011 r. 15000,00 15 000,00
ﬁop;l()z%r;cze) 0,00 0,00

Kontrola wykazata, ze ww. dotacje zostaty wykorzystane m.in. na:

e wynagrodzenia dla 0sdb, z ktorymi zawarte zostaty umowy zlecenia (w badanym
okresie zawarto 27 uméw na kwote 108 405,00 zt, w tym 19 z pracownikami
Starostwa na kwote 80 307,50 zt), ktérych przedmiotem byto m.in. wypetnienie
czesci Il Wykazu nieruchomo$ci, badanie ksigg wieczystych, sporzadzanie
wypisow i wyrysow dla celow stuzbowych,

e uiszczenie zaliczek na poczet kosztow postepowan sadowych,
e wypisy i wyrysy z ewidencji gruntow niezbedne do zatozenia ksiag wieczystych,
o zakup materiatow biurowych.
[Dowod: akta kontroli str. 152-263]

Wicestarosta wyjasnit m.in., ze pracownicy Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami
nie byli w stanie realizowa¢ wszystkich obowigzkow natozonych na starostow
ustawag ujawniajgcg z uwagi na ilo§¢ osoéb zatrudnionych w wydziale oraz ilo$¢
prowadzonych spraw. Dotacje przyznane przez Wojewode Pomorskiego umozliwity
sporzadzenie Wykazow nieruchomosci oraz regulacje stanu prawnego czesci
nieruchomosci stanowigcych wtasno$¢ SP. Poinformowat réwniez, ze wysokos¢
wynagrodzenia za wykonanie prac objetych umowami zlecenia zostata ustalona
w drodze negocjacji z osobami, ktore posiadaty niezbedng wiedze i umiejetnosci do
wykonywania prac. Dodat tez, Zze znalezienie os6b posiadajacych odpowiednig
wiedze i doSwiadczenie, by wykonywa¢ prace majgce na celu regulacje stanu
prawnego nieruchomosci nie jest tatwe. W rzeczywistosci doswiadczenie i wiedze
posiadajg osoby, ktore sg lub byly zatrudnione w urzedach, a doktadnie
w wydziatach zwigzanych z nieruchomos$ciami lub geodezja.

[Dowod: akta kontroli str. 427-432]

W zakresie regulowania stanu prawnego nieruchomosci SP i sktadania wnioskéw
0 ujawnienie w ksiegach wieczystych prawa wtasnosci nieruchomosci SP nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Whiosek sformutowany po kontroli NIK P/08/001 dotyczacy rzetelnego sporzadzania
| przekazywania Wojewodzie Pomorskiemu miesiecznych sprawozdan z wykonania
obowigzku sktadania wnioskow o ujawnienie prawa wtasnosci nieruchomosci SP
zostat zrealizowany.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Starosty Puckiego
w zakresie sktadania wnioskow o ujawnienie w ksiegach wieczystych prawa
wiasnosci nieruchomosci SP.
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4. Dziatania starosty na rzecz regulowania stanu prawnego
wspdinot gruntowych

Zgodnie z art. 8 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 czerwca 1963 r. o zagospodarowaniu
wspdlnot gruntowych3! starosta ustala, ktére nieruchomos$ci stanowig wspoinote
gruntowa, a w drodze decyzji ustala wykaz uprawnionych do udziatu we wspélnocie
gruntowej oraz wykaz obszarow gospodarstw przez nich posiadanych i wielkos¢
przystugujacych im udziatéw we wspdlnocie.

*%k%

Po kontroli NIK P/08/001, Najwyzsza Izba Kontroli sformutowata wniosek
pokontrolny32 o podjecie przez Staroste dziatan majacych na celu ustalenie, ktére
nieruchomosci z terenu Powiatu Puckiego stanowig wspdinoty gruntowe, a takze
wykazu uprawnionych do udziatu w tych wspolnotach wraz z wielkoScig
przystugujacych im udziatdw.

Naczelnik Wydziatu Rolnictwa i Ochrony Srodowiska w Starostwie podat, ze na
dzien 12 lipca 2012 r. na terenie Powiatu nie wystepujg nieruchomosci wspélnot
gruntowych. Natomiast w trakcie kontroli stwierdzono, ze w ewidencji gruntow
i budynkdw, wg stanu na dzien 13 lipca 2012 r., w grupie 10 Wspdlnoty gruntowe
wykazanych byto 31 dziatek o facznej powierzchni 7,7950 ha, zlokalizowanych
w o$miu miejscowosciach na terenie powiatu Puckiego.

Starosta wyjasnit, ze obecnie w 10 grupie rejestrowej, na terenie Powiatu Puckiego
zaewidencjonowanych jest 28 dziatek z 31 wykazanych w zestawieniu z dnia 10
wrze$nia 2008 r. Sg to dziatki ujawnione w ewidencji gruntéw i budynkéw w 10
grupie rejestrowej. Zgodnie z § 17 pkt 10 rozporzadzenia w sprawie ewidencji
gruntdéw i budynkow oraz pkt 36 zatgcznika nr 2 do tego rozporzadzenia do 10 grupy
rejestrowej zalicza sie grunty uznane w trybie ustawy o zagospodarowaniu wspolnot
gruntowych za wspdlnoty gruntowe oraz grunty stanowigce uzytki rolne i lesne,
ktorych witadciciele nie sq znani, znajdujgce sie we wspélnym wiadaniu, na
zasadach samoistnego posiadania, mieszkaricow wsi. Wpisy wiascicieli tych dziatek,
jak np. ,Spotka Rolnikéw z Ostrowa” lub ,Wspolnota Wtascicieli z Tupadet” istniejg
w rejestrach od czasu zatozenia ewidencji gruntdw i spetniajg wyzej podkreslony
warunek zaliczenia ich do 10 grupy rejestrowej. Ponadto wyjasnit, ze w dniu
6 listopada 2008 r.33, przeniesiono z podgrupy 4.3 do 10 grupy rejestrowej trzy
dziatki o nr 30/2, 30/3, 72/1 (nr jednostki rejestrowej G.7) 34,

[Dowdd: akta kontroli, str. 406-408, 433-434, 437-439]

W dniu 25 listopada 2008 r. Geodeta Powiatowy w Pucku, z upowaznienia Starosty,
zwrdcit sig do Wojtow Gmin Krokowa i Puck oraz Burmistrza Miasta Wradystawowo
z prosbg o zajecia stanowiska i informacje w sprawach wspélnot gruntowych, w tym
m.in. o informacje czy podjeto dziatania w celu uregulowania stanu prawnego
nieruchomosci, w sktad ktorych wchodzity dziatki zaliczone w ewidencji gruntéw
i budynkdw do grupy 10 oraz o informacje czy dysponujg wykazem uprawnionych do
udziatu we wspoinotach gruntowych.

3 Dz. U.Nr28, poz. 169 ze zm.

%2 Whniosek ten zostat sformutowany w wyniku stwierdzenia nieprawidtowosci polegajacych na: nieustaleniu m.in. wykazu
uprawnionych do udzialu we wspolnotach gruntowych oraz wykazu obszaréw gospodarstw przez nich posiadanych
i wielkosci przystugujacych im udziatéw oraz nieuregulowaniu stanu faktycznego dziatek ujetych w grupie 10 w ewidencji
gruntow i budynkéw.

3 Zmiana nr 47/08.

% Polozone w obrebie ewidencyjnym Brzynowo, gminie Krokowa, ktorych wiascicielem jest ,Wspdlnota Posiadaczy”
wpisana w miejsce SP (zmiang nr 20/07 w dniu 09.10.2007 r.), na podstawie badania Karty 29 Brzyno, Artykut nr 32
matrykuta obwodu Brzyno (nr archiwalny A.573-38/1960) oraz wykazu zmian gruntowych z zalozenia ewidencji gruntow
w 1962 r. (Operat techniczny nr E.573-1399/1962).
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W odpowiedzi na ww. pisma Wojt Gminy Puck, stwierdzit, ze w sytuacji niemoznosci
ustalenia (z braku danych), czy wspolnota faktycznie istnieje, a przede wszystkim
kto jg tworzy, nie byto mozliwe uregulowanie ich stanu prawnego. Z kolei Woijt
Gminy Krokowa stwierdzit, ze Gmina nie podejmowata dziatan majgcych na celu
uregulowanie stanu prawnego nieruchomo$ci potozonej w obrebie ewidencyjnym
Brzyno, zapisanej w rejestrze G.7, stanowigcej wtasnos¢ podmiotu Wspdinota
posiadaczy. Wojt nie dysponuje réwniez wykazem uprawnionych do udziatu w w/w
wspolnocie gruntowej oraz wielkoscig przystugujacych im udziatow. Natomiast
pismem z dnia 13 lipca 2012 r. Kierownik Referatu Gospodarki Nieruchomosciami
i Gospodarki Przestrzennej Urzedu Miejskiego we Wiadystawowie poinformowat, ze
Z uwagi ha ztozonoS$¢ sprawy i brak mozliwosci uregulowania stanu prawnego
gruntow przez tut. Referat, przedmiotowa Sprawa zostata skierowana do
obstugujgcej tut. Urzad kancelarii prawnej, celem podjecia regulacji prawnej
nieruchomo$ci stanowigcych w ewidencji gruntow wfasnosc wspolnot gruntowych
z Ostrowa i z Tupadet lub skonstruowania wfasciwego wniosku dla podjecia
postepowania sgdowego. Obecnie sprawa jw. nadal jest przedmiotem rozpoznania
przez Radce Prawnego tut. Urzedu.

Starosta Pucki wyjasnit, ze stan prawny dwdch dziatek wykazanych w zestawieniu
przekazanym kontrolerom NIK w dniu 10 wrze$nia 2008 r. (o numerach 883 i 1067),
potozonych w obrebie geodezyjnym Mosty, gmina Kosakowo zostat uregulowany na
wniosek Wéjta Gminy Kosakowo z dnia 18 wrzesnia 2008 r. Dla tych dziatek w dniu
25 marca 2009 r. zostata zatozona w Sadzie Rejonowym w Wejherowie nowa
ksiega wieczysta KW nr 48120, w ktérej jako wiasciciela ujawniono SP i Staroste
Puckiego jako wykonawce prawa wtasno$ci. Natomiast dziatce nr 403, potozone;
w obrebie Moscie Btota, gmina Puck, w oparciu o badanie zamknigtej karty 39
Pierwoszyno oraz wykazu zmian gruntowych od zatoZenia ewidencji gruntow dla
obrebu Pierwoszyno, w dniu 11 maja 2009 r. zmieniono w ewidencji gruntdw wpis
wiasciciela na Gmine Wiejskg Pierwoszyno, przenoszac jg jednoczesnie w ewidencii
gruntéw i budynkdw do podgrupy rejestrowej 4.1.

Starosta poinformowat, ze Wéjtowie Gmin Krokowa i Puck oraz Burmistrz Miasta
Wiadystawowo nie dysponujg wykazem uprawnionych do udziatu we wspélnotach
gruntowych — nieruchomosciach ujawnionych w 10 grupie rejestrowej, w zwigzku
ztym dalsze dziatania w celu uregulowania stanu prawnego tych nieruchomosci
Starosta Pucki podejmie po wejsciu w zycie nowych uregulowan prawnych
zwigzanych ze zmiang ustawy o zagospodarowaniu wspolnot gruntowych.

[Dowdd: akta kontroli, str. 406-408, 418-426, 433-434, 437-439]

W dniu 16 sierpnia 2011 r. Pan Marek Cygiert — Geodeta Powiatowy w Pucku,
zwrocit sie do Pana Jacka Kozlowskiego — Zastepcy Dyrektora Departamentu
Gospodarki Ziemig w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi z problemem
dotyczacym sposobu uregulowania stanu prawnego nieruchomosci, ktore
w ewidencji sg przypisane do grupy rejestrowej 10.

Starosta Pucki poinformowat, ze Geodeta Powiatowy w Pucku wystapit z prosbg do
Ministerstwa o wygtoszenie referatu pt. Problematyka prawna wspélnot gruntowych
na szkoleniu stuzb geodezyjnych i kartograficznych wojewddztwa pomorskiego
w Juracie w dniach 28 — 30 wrzesnia 2011 r. Zwrocit uwage, ze najistotniejszym
problemem dla powiatdw i gmin jest uregulowanie stanu prawnego nieruchomosci,
ktére w ewidencji gruntéw przypisane sg do 10 grupy rejestrowej. Pan Jerzy
Koztowski w swoim wystapieniu stwierdzit m.in., ze Ministerstwo wnikliwie analizuje
sytuacje prawng nieruchomos$ci stanowigcych wspélnoty gruntowe na obszarze
catego kraju. Stwierdzit réwniez, Zze w kolejnej nowelizacji ustawy
0 zagospodarowaniu wspolnot gruntowych Ministerstwo planuje umieszczenie

22



Ustalone
nieprawidtowosci

Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

Ocena czastkowa

Whioski pokontrolne

Prawo zgloszenia
zastrzezen

rozwigzan prawnych utatwiajgcych przejecie na wlasnoS¢ gminy lub SP
nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym, wpisanych w ewidencji gruntéw
I budynkow jako wspolnoty gruntowe.

W dniu 13 lipca 2012 r. zatozenia do projektu ustawy o wspoinotach gruntowych
zostaty przez Ministerstwo przekazane Panu Markowi Cygiertowi — Geodecie
Powiatowemu w Pucku.

[Dowdd: akta kontroli, str. 409-417, 433-434, 437-439]

W zakresie dziatan Starosty na rzecz regulowania stanu prawnego wspolnot
gruntowych nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Kontrola wykazata, Zze Starosta podjat dziatania zgodnie z wnioskiem
wystosowanym po kontroli w 2008 r. Zdaniem NIK, celowe jest kontynuowanie
wspotpracy z gminami na obszarze Powiatu oraz z Ministerstwem Rolnictwa
i Rozwoju Wsi w celu ostatecznego uregulowania stanu faktycznego i prawnego
gruntdéw ujetych w ewidencji gruntow i budynkow w grupie rejestrowej 10.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatania Starosty na rzecz regulowania
stanu prawnego wspdlnot gruntowych.

IV. Wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o0 Najwyzszej Izbie Kontroli3®, wnosi o:

1. Uzupetnienie wykazu nieruchomosci, ktore na mocy odrebnych przepiséw
przeszly na wiasno$¢ SP i stanowig jego wiasno$¢ albo wiasnos¢ j.s.t., a takze
niestanowigcych wiasno$ci SP albo j.s.t i niepozostajacych w posiadaniu ich
wiascicieli, nieruchomosci zabudowanych, w ktorych lokale zajmowane sg przez
osoby objete przepisami ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
w ustawowym terminie.

2. Zintensyfikowanie dziatan w zakresie sktadania we wiasciwym sadzie rejonowym
wnioskow 0 ujawnienie w ksiegach wieczystych prawa witasnosci nieruchomosci
Skarbu Panstwa.

3. Zapewnienie rzetelnoSci danych w ewidencji gruntow i budynkéw, w tym
ustalenie stanu prawnego nieruchomosci i uzupetnienie danych w tym zakresie.

4. Dostosowanie ewidencji zasobu nieruchomo$ci SP do ustawowych wymogow
oraz zapewnienie zgodnosci tej ewidencji z ewidencjg gruntéw i budynkdw.

5. Kontynuowanie dziatan w celu wyjasnienia stanu prawnego i faktycznego
gruntéw zaewidencjonowanych w grupie 10 w ewidencji gruntow i budynkéw.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ust. 1 i 2 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej
przystuguje prawo zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia

% Dz.U.z2012r., poz.82.
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pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Departamentu Administracji Publicznej Najwyzszej I1zby Kontroli.

Obowigzek Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
F;\lol'}gformowag_'a wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
0 SposSable wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych

wykorzystania uwa o . - o
iwikongnia Wnioskgiv dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

................................................. cdnia
miejscowo$¢ Data
Najwyzsza Izba Kontroli
Departament Administracji Publicznej
Kontroler/Kontrolerzy Radca Prezesa NIK
Agnieszka Bernas p.o. Dyrektora
gt. specjalista k.p. Jozef Gorny
....................... POdp’S pOdeS

Katarzyna Czerwinska
gt. specjalista k.p.
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