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WY STAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust.dstawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najsgej Izbie Kontrofj
zwanej dalepstaw; o NIK, Najwyzsza Izba Kontrofi przeprowadzita w Lubelskim Ugdzie
Wojewddzkim (zwanym dalej UW lub Ugdem) kontro¢ restrukturyzacji i prywatyzaciji
przedstbiorstw transportu autobusowego w latach 2007-Z0f{6t.).

W zwiazku z ustaleniami przedstawionymi w protokole kohtrpodpisanym w dniu
10 wrzénia 2010 r., Najwysza Izba Kontroli, stosownie do art. 68tawy o NIK przekazuje
Pani Wojewodzie niniejsze wyglienie.
1 NIK pozytywnie ocenia dziatania Wojewody Lubelskidgv zakresie restrukturyzacji
paistwowych przedsbiorstw komunikacji samochodowepoprzez ich konsolidagj cha:
wskazuje na ograniczony efekt tego procesu. Negagwocenia natomiast dziatania
restrukturyzacyjne wobec przeesiorstw nieobgtych procesem patzenia, w tym sposéb
nadzoru nad pogbowaniami naprawczymi powodigy brak efektéw tych pogbowan,

a take nieprawidtoweéci w procesie prywatyzacji PPKS w Bitgoraju.

! Dz.U. 2 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.

2 Departament Gospodarki, Skarbutava i Prywatyzacji.
® Dalej: Wojewoda.

“ Dalej: PPKS.
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W latach 2007-2009 Wojewoda byt organem zgételskim dla 9 przedsbiorstw
paistwowej komunikacji samochodowigjz czego w 7 byly realizowane pegsbwania

naprawcze.

2. NIK ocenia pozytywnie podfy i zrealizowany przez Wojewadoroces konsolidacji
podlegtych przedsbiorstw pastwowej komunikacji samochodowe;j.

Z dniem 1 stycznia 2007 r. Wojewoda dokonat appénia PPKS w Lublinie,
Hrubieszowie, Tomaszowie Lubelskim, Wiodawie i Krasistawie. Przeddbiorstwem
przejmupcym byt PPKS w Lublinie, ktéry z dniem poizenia przej zobowhzania oraz
wierzytelngci taczacych sé przedstbiorstw i stat s pracodawg dla ich pracownikdw.
Dotychczasowe przeddiiorstwa staly & wyodrbnionymi organizacyjnie, majkowo
i finansowo oddziatami PPKS Lublin. W efekcie tydhiatah powstat podmiot posiadgajy
aktywa o bilansowej warfei 31,3 min z}, grunty o 4cznej powierzchni 672 535 “n
zatrudniagcy 2 550 pracownikow, w tym 1 291 kierowcéw.

Proces konsolidacji zostat zrealizowany tylk@sctowo. Z przyczyn niezakmych od
Wojewody z paiczenia wysczono 8 przedsbiorstw, w tym sz& z powodu niewyrzenia
zgody przez rady pracownicze lub pracownikow na@bjich przedsbiorstw procedur
potaczenia oraz dwa ofte wnioskiem o ogtoszenie upasitn

Nie negujc zasadn&i przeprowadzenia konsolidacji PPKS, NIK zwracaagyyze do
czasu komercjalizacji PPKS w Lublinie (w czerwcu080.) pohczenie to nie przyniosto
zaktadanych efektow. Po pokeniu byto kontynuowane w PPKS w Lublinie ppstwanie
naprawcze, jednak w 2007 r. Przetisorstwo poniosto stratl 104 tys. zi, cho planowano
zysk 796 tys. zt. W sprawozdaniu z dziatd@ltica IV kwartat 2007 r. zagglca komisaryczny
stwierdzit, ze strata ta byta wynikiem dych zakupow remontowych i inwestycyjnych na
taczm kwote ponad 830 tys. zt, a tai spadku przychodéw uzatéonych od sezonowej
dziatalngci PPKS w Lublinie. W ocenie NIK nie byty to okatiecsci niemaliwe do
przewidzenia i dlatego tenie mog stanowé usprawiedliwienia niezrealizowania zaén
programu naprawczego. NIK ocenia negatywnie pod l¢udegn rzetelnéci i celowaci
niedokonanie w Urgzie oceny realizacji pagiowania naprawczego w IV kwartale 2007 r.
i | kwartale 2008 r. Pani WojewolBargumentowataze potwierdzone dane finansowe za
2007 r. oraz za | kwartat 2008 r. byty dgste dopiero w kwietniu 2008 r., gdy Minister
Skarbu Pastwa dokonat komercjalizacji tego przegsorstwa, i dlatego spogdzono jedynie

® PPKS w Kraniku, Lublinie, Zaméciu, Putawach, Radzyniu Podlaskim, Bitgoraju, Oplalibelskim, Biatej
Podlaskiej oraz Midzyrzecu Podlaskim.

® Wedtug stanu na koniec 2006 r.

" Pismo znak IF.111.0717/30/2010 z dnia 20 sierp204o0 r.



»analizy rachunkowe W ocenie NIK, brak merytorycznej oceny stanu quztbiorstwa

utrudniato dalsze niezdne dziatania restrukturyzacyjne po komercjalizacji

3. NIK negatywnie ocenia dziatania restrukturyzacywkejewody wobec 8 pozostatych
przedstbiorstw pastwowe] komunikacji samochodowej, nieetiygch procesem patzenia.
Prowadzone w 6 z nich pepbwania naprawcze byly niewtdawie nadzorowane przez
Wojewod:. Programy naprawy ograniczaty ¢sido doranego zmniejszenia kosztow
dziatalngci oraz sprzedsy sktadnikow majtku, co nie mogto spowodowdrwatej poprawy
sytuacji tych przedsbiorstw. Ponadto Wojewoda i odpowiednie komorki amigacyjne
Urzedu nie podejmowaly dziadawobec niezrealizowania zakn programoOw naprawy oraz
nie egzekwowaly rzetelnej sprawozdaw&da@ dziatalndci zaradcow komisarycznych.

Zarzady komisaryczne wprowadzano na zbyt krotki okres g0t roku do roku), co
utrudniato osigniecie celéw posipowar naprawczych i zmuszato do wielokrotnego ich
przedhzania. Uniemaliwiatlo to dokonanie skutecznych zmian, bowiem gapwywane
przez zargdcow komisarycznych programy naprawy odnositydo tak krotkich termindw
i pozwalaly jedynie na dofae dziatania, nie okéaty strategicznych zada ktore trwale
poprawityby sytuag przedstbiorstw. Stwierdzono sytuacje, gdy program napraoyy
zatwierdzony ta przed terminem zaka@zenia posjpowania naprawczego, co powodowato
kolejne przedhzenie i obowazek przygotowania nowego programu naprawy, beZzeei
poprzedniego. Programy naprawy nieobepuej ch@éby jednego roku obrotowego nie
spetnialy swej roli jako planu dziataestrukturyzacyjnych

NIK zauwaa tez, ze wprowadzenie przez Wojewpdzaradu komisarycznego
w PPKS w Bitgoraju, Zamiiu i Lublinie nasipito zbyt p&no, bowiem dopiero w maju
2006 r. mimoze przedsibiorstwa ponosity straty juod 2004 r.
3.1. Zgodnie z umow zarzadca komisaryczny w PPKS w Bitgoraju zostat zolbxmainy do
opracowania do dnia 30 czerwca 2006 r. programuamapobejmujgcego okres 25 maja —
31 grudnia 2006 r. Program po dwukrotnym uzupeloiemprzez zarzdcg, zostat
zaakceptowany przez Wojewpdw listopadzie 2006 r., czyli 5 miesy od dnia
wprowadzenia zasdu komisarycznego i zaledwie na 1 maesiprzez planowanym
zakaczeniem pogpowania naprawczego. Wojewoda w dniu 28 grudnidd20@rzedhayt
postpowanie naprawcze do dnia 31 grudnia 2007 r., @aemae do 30 kwietnia 2008 r.,
zobowhzujac zaradce do przedigenia zaktualizowanego programu naprawy (odpowiednio
do dnia 31 stycznia 2007 r. oraz 30 listopada 2007Zarzadca przekazat przy pierwszym
przedhizeniu postpowania naprawczego aktualizagprogramu w dniu 6 lutego 2007 r.



Kolejny program, przedimny w dniu 3 grudnia 2007 r., nie zostat zaakceptoyy a do dnia
uchylenia zarzdu w dniu 11 lutego 2008 r. nie zostat przedioy nowy.

W ocenie NIK, zaakceptowany przez Wojewo@rogram naprawy oraz jego
aktualizacja byly nierzetelnie opracowane. Nie zmaly analizy i oceny stanu ekonomiczno-
finansowego przedshiorstwa oraz mdiwosci jego dalszego rozwoju, Ppropozycji
konkretnych dziala w sferze zargzania przedsbiorstwem. Nie okrdono zakladanych
efektdbw ekonomiczno-finansowych pgsbwania naprawczego oraz nie wskazanadet
finansowania dziata naprawczych. W programie nie byloztevskazanych miernikow
realizacji zataonych celéw, co utrudnialo monitorowanie i ogewmlziatah zarzadcy
komisarycznego.

Zarzadca komisaryczny przedtgt tylko jedno sprawozdanie ze swej dziatdlciaza
Il kwartat 2007 r.), czym naruszyt art. 67 ust.uBtawy z dnia 25 wrzeia 1981r.

0 przedsibiorstwach pastwowych (dalej: uopp oraz postanowienia uméw z Wojewod
Sprawozdania winny Iy przedkladane co 3 miase, a wgc w tym posgpowaniu
naprawczym zaeglca komisaryczny powinien przedstawiWojewodzie 6 sprawozda
Wojewoda dokonywat oceny p@pbwania naprawczego w oparciu o przedkladane
sprawozdania bilansowe oraz sprawozdania F-Ol,aledne mogto to stanowirzetelnej

i petnej podstawy do oceny wykonania zasa/nikajacych z umowy o sprawowanie zat
komisarycznego. Mimo ww. naruszevarunkéw sprawowania zadu komisarycznego,
Wojewoda nie pod} dziataa dyscyplinupcych (rozwazanie umowy Ilub obaenie
wynagrodzenia).

W ocenie NIK decyzje dotyaze przediienia lub zakaczenia posipowania
naprawczego byly nieuzasadnione sytgagjzedstbiorstwa. Decyzja z listopada 2007 r.
0 przedideniu postpowania do dnia 30 kwietnia 2008 r. byta podyktoaanjak wyjdnita
Pani Wojewoda — prowadzonym pogpowaniem przygotowawczym do prywatyzacii
bezpdredniej przedsbiorstwa. Jednak w chwili pogljia tej decyzji przedsbiorstwo
osiagato znacznie lepsze wyniki finansowez v momencie podgia decyzji o uchyleniu
zarzadu komisarycznego (w okresie wrzesgrudzier 2007 r. zysk netto ksztattowalksna
poziomie odpowiednio: 143 tys. zt, 117 tys. zht¥8. zt, 7 tys. zt). W sytuacji niepowodzenia
prywatyzacji Wojewoda powinien dokohamerytorycznej oceny sytuacji przeglsorstwa
pod katem kontynuowania pogiowania naprawczego. Tymczasem strata netto za r2007

wyniosta 45 tys. zt, a wt nie ustaly przyczyny ustanowienia zga komisarycznego i nie

8Dz.U. 22002 r .Nr 112, poz. 981 ze zm.
® Pismo znak: IF.111.0717/30/2010 z dnia 20 sierp284.0 r. Wojewody Lubelskiego Pani Genowefy Tokajsk



bytlo podstaw do decyzji o uchyleniu tego za@z W uzasadnieniu do zadzenia z dnia
11 lutego 2008 r. w sprawie uchylenia z@z komisarycznego podanagge przestanki
ustanowienia zasglu komisarycznego ustaty, bowiem w maesich od wrzénia do grudnia
2007 r. przedsbiorstwo miato dodatni wynik finansowy. Taka podesadecyzjiswiadczy
0 nierzetelnéci dziatania. Ze wzgdu na sezonowo przychoddéw z przewozow pasaskich
(duzo wyzsze wptywy w okresie roku szkolnego i znacznie saie w okresie wakacji) dla
oceny sytuacji ekonomicznej winny digrane wyniki za caty rok obrotowy, a te byty ujeznn
Ponadto nadal bardzo niekorzystne byty inne vsika (m.in. przedsibiorstwo od 2005 r.
nie posiadato funduszu przegsiorstwa, a umorzeniérodkéw transportu wynosito ponad
90 %). W tej sytuacji nie byto podstaw do uchylergazdu komisarycznego.

3.2. W ocenie NIK sprawozdania kwartalne z realizacjiogrtamu naprawy PPKS
w Krasniku'®, zatwierdzonego przez Wojewpdv dniu 2 maja 2008 r., byly nierzetelnie
przygotowane i nie dawaty mlbwosci stwierdzenia prawidtowéoi realizacji niektérych
zada okreslonych tym Programem.

Program naprawy opierat ¢sigidbwnie na sprzeds nieruchoméci, co tylko
krétkotrwale zapewniatosrodki na sptaf zobowhzan w ramach realizacji ukfadu
z wierzycielami. W sytuacji braku ofert na kolejmeruchomeéci w 2009 r. przedsbiorstwo
nie bytlo w stanie generowazyskow i regulowé& zobowhzan i w zwiazku z tym zostato
postawione w stan upadio.

W zakresie zwikszenia przychodow program naprawy PPKS w $Kilau
przewidywat m.in. zwikszenie przychodéwredniomiesicznie netto o 1,7 tys. zt w zgzku
z podwyzszeniem optat za wjazdy na dworzec, o 25tys. zwiazku ze zmiaa taryfy
biletowej, o 4tys. zt w zwiku z pozyskaniem dodatkowych przewozow szkolnych
w gminach oraz o 10tys. zt poprzez pozyskanie ptgwch przewgnikbw w celu
korzystania przez nich z placu dworca autobusow@&gogram zaktadat réwniewzrost
przychodow ze sprzedia paliwa o 6 tys. zt netto miesiznie. Sprawozdania z dziatakeo
zarzadcy komisarycznego, przedstawiane Wojewodzie, aveieraty informacji o dziataniach
w tym zakresie i efektach odniesionych do zedoprogramu naprawy. Wedtug wyjaen’?,

w poszczegolnych kwartalnych ocenach zdmznie mana byto jednoznacznie stwierdzi
czy efekt ekonomiczny pojedynczych, selektywnie maylych czynnéci naprawczych, nie

przyniost oczekiwanego rezultatuetekt ekonomiczny niektorych dziagtmaprawczych mogt

19 program na okres od 1 kwietnia do 31 grudnia 2008
' pismo znak: IF.11.0717/30/2010 z dnia 20 sierpr@@l0r. Wojewody Lubelskiego Pani Genowefy
Tokarskiej.



by¢ widoczny dopiero w nagbnych okresach sprawozdawczych. Wgjania te
potwierdzag nieprzejrzysté¢ sprawozdawczei.
3.3. Postpowania naprawcze nie przyniosty efektow, zaktadamy programach naprawy.
Opieraly st przede wszystkim na koncepcjach sprzgdaktadnikow majtku (gtéwnie
nieruchomeci), co nie pozwalalo na uzyskanie dtugotrwatycrekébw ekonomiczno-
finansowych, a przy braku ofert zakupu atlay wystpity przypadki trwatej utraty zdolrioi
do generowania zyskéw, a w dwoch przebisirstwach spowodowato ogtoszenie upadio
(PPKS w Kraniku i w Opolu Lubelskim).

W PPKS w Zaméciu w | p6troczu 2007 r. strata z dziatalobgospodarczej wyniosta
25 tys. zt, ché planowano zysk 1 327 tys. zi. Nieggniccie planowanych wynikéw byto
spowodowane mniejszymi przychodami od zakladanyar mieuzyskaniem pozostatych
przychodow operacyjnych w wysad@ 1,5 min zt ze sprzeds maptku. Sprawozdania
kwartalne nie zawieratyadnego opisu dziatai ograniczaty si do zestawienia na jednej
stronie efektéw ekonomicznych (bez odniesienia kdmy) oraz zaiczenia sprawozdania F-
01 i rachunku zyskow i strat. Zaakceptowane przgzKiora Wydziatu Infrastruktury Marka
Pogod&¢ kwartalne oceny pogtowania naprawczego nie zawieraly analizy przyczyn
niepowodzenia zaktadanych dziatmaprawczych, jak feanalizy perspektyw agjniccia
trwatej poprawy sytuacji przedsgiiorstwa.
34. NIK nie wnosi uwag do podiych przez Wojewog dziatan w zakresie
przeprowadzonego pegowania upadkriowego PPKS w Opolu Lubelskith Reprezentant
upadtego, powotany przez Wojewodv dniu 14 lutego 2007 r. na podstawie art. 24a
ust. 1 pkt luopp w catym okresie obfym kontroh przedktadat do Wydziatu Infrastruktury
UW sprawozdania z przebiegu pgsiwania upadiciowego PPKS w Opolu Lubelskim.

4, NIK negatywnie pod wzgtlem rzetelnéci i celowdci ocenia dziatania Wojewody
w procesie prywatyzacji, a naphie komercjalizacji PPKS w Bitgoraju. Nie zgtasza
natomiast uwag do procesu prywatyzacji PPKS wékka, ktory take zakaczyt si
niepowodzeniem.

4.1. Procedura prywatyzacji bezgredniej w trybie wniesienia PPKS w Bitgoraju do #p6
zostata wszaga w dniu 21 czerwca 2007 r. po otrzymaniu pisnee@stawicieli zwjzkéw
zawodowych. Po pierwszej turze negocjacji z ofenemizaka@czono je z uwagi na zamine
przez oferentdw okikenie wartdci aportu Skarbu Ratwa. W dniu 24 wrzaia 2008 r.

Wojewoda Lubelski zdecydowatl o ponownej prébie patyzacji bezpéredniej poprzez

12 postanowienie &lu o ogtoszeniu upadioi obejmujcej likwidaci majatku PPKS w Opolu Lubelskim z dnia
1 lutego 2007 r.



sprzeda PPKS w Bitgoraju. Zarowno zwazki zawodowe jak i Rada Pracownicza w dniu
27 padziernika 2008 r. nie wyrazity zgody na wskagarforme prywatyzacji. Na
zamieszczone ogloszenie wpdy dwie oferty, ktére Komisja uznata jako spetacs
kryteria formalne i warunki oké&one w ogtoszeniu. W wyniku informacji od rady
pracowniczej o referendum, w ktérym 65 % zatogowdzialo st za komercjalizagj
Wojewoda w dniu 8 grudnia 2008 r. pedj decyzg o0 odsgpieniu od rokowa
i wystapita do tymczasowego kierownika PPKS w Bitgorajuniezwtoczne przygotowanie
wniosku o komercjalizagj

W ocenie NIK odsipienie przez Wojewad od rokowa i prywatyzacji
z uwagi na wyniki referendum zatogi przegtsorstwa byto dziataniem niecelowym i nie
miato merytorycznego uzasadnienia z punktu widzeceddw prywatyzacji i interesu
przedstbiorstwa. Opinia przedstawicieli zalogi przegdsorstwa nie jest wizaca dla
Wojewody®. Analizy uwarunkowa prawnych, ekonomicznych i organizacyjnych, dok@nan
w zwiazku z prywatyzae, wskazywaty natomiast na zasaéh@rywatyzacji. W Stanie
i perspektywach rozwoju Przedsiorstwa z grudnia 2007 r. stwierdzono m.irze brak
wiasnych srodkéw finansowych PPKS w Bitgoraju unieptizvialy realizacg potrzeb
inwestycyjnych. Rownie tymczasowy kierownik Jacek Patro wskazywat w fistdzie
2008 r. w odpowiedzi na pismo Wojewodg prywatyzacja umdiwi pozyskaniesrodkow
finansowych na niezlolny rozwdéj i odnow taboru, a take zachowanie diej czsci
zatrudnienia.
4.2. W procesie prywatyzacji PPKS w Kraku jedyna oferta, ktéra wptgta na
publiczne zaproszenie do rokaivavs. sprzeday przedsibiorstwa?, nie spetniata wymogéw
formalnycH® (wobec oferenta toczylo esi postpowanie karne) i pogpowanie
prywatyzacyjné® zostalo zakaczone. Trudna sytuacja finansowa przeboisistwa nie
pozwalata na powtOrzenie procedury prywatyzacyjmejw zwiazku z tym zostaty
zaakceptowane dziatania zagey komisarycznego polegag na dalszej sprzeda
wydzielonej czsci nieruchoméci i uregulowania zobowrania wobec ZUS i wierzyciel,
z ktorymi przedsibiorstwo zawarto uktad w ramach pgstwania upadiciowego. Jednak
na oferty sprzedsg dziatki z budynkiem stacji diagnostyczne] nie wplty zadne

odpowiedzi. W styczniu i lutym 2009 r. PPKS w Kmiku odnotowat straty na podstawowej

13 Art. 25 ustawy z dnia 25 wrzeia 1981 r. o samorzizie zalogi przedsbiorstwa paistwowego(Dz.U.
z 2006 r., Nr 5, poz. 25).

4 Opublikowane w dniu 19 listopada 2008 r.

!> Odpowied na zaproszenie do rokowatozyt Andrzej Marzec prowadzy dziatalné¢ gospodarcz pod firm

RUDNIK TUMAY BIURO — Andrzej Marzec oraz POLMAR S.G Andrzej Marzec.

8 \W trybie art. 39 ust. 1 pkt. 1 ustawy o komergjadiji i prywatyzacji.



dziatalngci’ wobec czego w dniu 23 kwietnia 2009 adSRejonowy uchylit uktad zawarty
przez PPKS w Kraiku®® oraz ogtosit upadi@ PPKS w Kréniku obejmujca likwidacje
majatku.

5. NIK pozytywnie ocenia wykonanie przez Wojewodzad& zwiazanych
z komercjalizag przedstbiorstw, wskazujc na nieprawidtowsci w procesie komercjalizaciji
PPKS Bitgoraj.

Zgodnie z art. Gustawy z dnia 12 maja 2006 roku o zmianie ustawgroercjalizaciji
i prywatyzacji oraz o zmianie innych ustdwwnioski o dokonanie komercjalizacji PPKS
w Biatej Podlaskiej, Lublinie, Putawach, dlizyrzecu Podlaskim, Radzyniu Podlaskim
| Zamdasciu zostaty ztaone w wymaganym terminie do dnia 30 czerwca 200¥Matomiast
komercjalizacja PPKS Bitgoraj napita z op@nieniem z powodu nieprawidtowych dziata
Wojewody, ktory nie przestat Ministrowi Skarbuf@awva wniosku o komercjalizaciv ww.
terminie. Pani Wojewoda wyjaita®®, ze w tym przypadku Wojewoda nie byt zobligowany
do zilazenia takiego wniosku, poniewa zostala wszega procedura prywatyzacji
bezpdredniej. Przepisy Art. 3 ust. 3 pkt 8-Astawy z dnia 30 sierpnia 1996 r.
o komercjalizacji i prywatyzadji wymienity wyjatki wytaczajce obowizek komercjalizacii
w terminie, okrélonym w art. 6 wwustawy z dnia 12 maja 2006Z4adna z tych przestanek
nie wystpowata jednak w przypadku PPKS Bitgoraj, poniewsediug stanu na dzie
30 czerwca 2007 r. nie byto wydane zg@zenie o prywatyzacji bezp@dniej, a uprawnione
organy przedsbiorstwa nie ztayty wniosku o dokonanie takiej prywatyzacji. Proueal
prywatyzacji bezpgredniej w trybie wniesienia przegbiorstwa do spotki PPKS w Bitgoraju
zostala wszcga przez Wojewod w dniu 21 czerwca 2007 r. na podstawie pisma
przedstawicieli zwizkéw zawodowycff. Pismo to nie mogto léytraktowane jako wniosek,
o ktorym mowa w art. 3 ust. 3 pkt @stawy o komercjalizacji i prywatyzacfOrganami
przedstbiorstwa pastwowego g bowiem ogdllne zebranie pracownikow (delegatéwdara
pracownicza i dyrektor przedsiorstwa, a w okresie ustanowienia zahz komisarycznedd
kompetencje organow przeglsiorstwa przejmuje osoba sprawcg zarzd komisaryczny

(art. 66uopp. Tak wkc nie bytlo podstaw do niewypetnienia obarku ztazenia wniosku

7 Strata na przewozach w wysékbponad 92 tys. zt w styczniu 2009 r. i ponad 85 &t w lutym 2009 r.

18 Uktad zawarty na zgromadzeniu wierzycieli w dh8istycznia 2008 r. zatwierdzony postanowieniewiuS
z dnia 12 lutego 2008 r.

¥Dz. U. 2 2006 r. Nr 107, poz.721.

2 Pismo znak: IF.111.0717/30/2010 z dnia 20 siegp?010 r.

21Dz.U. 22002 r. Nr 171, poz. 1397 ze zm.

2 pismo do Wojewody Lubelskiego Wojciechiakowskiego z dnia 1 czerwca 2007 .

2 W PPKS Bilgoraj od maja 2006 r. do lutego 2008 .



o komercjalizagg PPKS Bitgoraj. Wojewoda dopiero w dniu 23 lutegd02r. ziayt do

Ministra Skarbu P@stwa przedmiotowy wniosek.

6. Biorac pod uwag, ze Wojewoda Lubelski nie jestjuorganem zalgycielskim dla
przedsgbiorstw transportu autobusowego (poza PPKS wéidka w stanie upadkei), NIK

odstpuje od formutowania wnioskow, o ktérych mowa w &A ust. 2istawy o NIK

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ustistawy o NIK zwraca si do Pani
Wojewody o przekazanie, w terminie 14 dni od datyzyamania niniejszego wygtienia

pokontrolnego, informacji o sposobie wykorzystamieag.

Stosownie do art. 61 ust. 1 i ustawy o NIK w terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Pani Wojewodziawn zgtoszenia do
Dyrektora Departamentu Gospodarki, SkarbdsRea i Prywatyzacji NIK umotywowanych

zastrzeen w sprawie ocen i uwag, zawartych w tym vagséniu.

W razie zgtoszenia zastra, termin nadestania informacji, o ktorej &y mowa, liczy
sig¢ — stosownie do art. 62 ust.ustawy o NIK— od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

W sprawie powyszych zastrzen.

Dyrektor
Departamentu Gospodarki, Skarbu
Paastwa i Prywatyzaciji
(- ) Andrzej Otebski



