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|. Dane identyfikacyjne kontroli

P/14/021 — Wspieranie rozwoju innowacyjnych przedsiebiorstw  $rodkami  Unii
Europejskiej w ramach Dziatania 4.3 i 4.5 Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka.

Najwyzsza Izba Kontroli
Departament Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji

1. Hubert Brzozowski, st. inspektor kp., upowaznienie do kontroli nr 92468 z dnia
1 pazdziernika 2014 .

2. Wiestaw Tomaszewski, gtowny specjalista kp. upowaznienie do kontroli nr 92470
z dnia 9 pazdziernika 2014 r .

(dowdd: akta kontroli str. 1-4)

EGM Sp. z 0.0. ul. Rydléwka 5, 30-363 Krakow

Barbara Kopczyniska, Prezes Zarzadu Spotki. Poprzednio funkcje Prezesa Zarzadu
petnili: od 1 stycznia 2012 r. do 31 marca 2014 r. Krzysztof Horodecki, od dnia
16 pazdziernika 2002 r. do dnia 31 grudnia 2011 r. Barbara Kopczynska.

(dowdd: akta kontroli str. 5-15)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie! dziatalno§¢ EGM Sp. z 0.0.2 w zakresie
realizacji uméw o dofinansowanie, zawartych z Bankiem Gospodarstwa Krajowego?
w dniu 23 maja 2012 r. na realizacje projektow pn. Wdrozenie innowacyjnej
technologii produkcji aktywowanego mechanicznie sorbentu do odsiarczania spalin
oraz w dniu 16 listopada 2012 r., pn. WdroZenie technologii precyzyjnego rozdziatu
zZiarnowego chronigcej szczegolne wiaSciwosci mgczek wapiennych, w ramach
Dziatania 4.3. Kredyt technologiczny osi priorytetowej 4 Inwestycje w innowacyjne
przedsiewziecia Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013.

Formutujgc pozytywng ocene NIK kierowata sie przede wszystkim osiggnieciem
zatozonych w obu projektach wskaznikéw produktu i rezultatu. Postepowania
wyboru dostawcow byty przeprowadzone w sposob prawidtowy, a dokumentacja
finansowa prowadzona byta zgodnie z zapisami uméw o dofinansowanie. Niemniej
jednak NIK zwrécita uwage na niejednolity sposob prowadzenia dokumentacii
projektowej, w konsekwencji czego SpoOtka nie posiadata kompletu
zarchiwizowanych dokumentéw w jednej formie, np. papierowej. Ponadto na dzien
zakonczenia kontroli Spdtka nie w petni zrealizowata zatozone cele w zakresie
wielko$ci zatrudnienia oraz sprzedazy wytworzonych produktow na eksport.

" Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.

2 Dalej: EGM lub Spétka, Beneficjent.

3 Petnigcym funkcje Instytucji Wdrazajacej/Instytucji Posredniczacej Il stopnia. Dalej: BGK lub IW/IP I1.
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Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1.Zgodnos¢ projektéw z celami zawartymi w Dziataniu
4.3 POIG.

W okresie objetym kontrolg, tj. od 1 stycznia 2007 r. do 15 grudnia 2014 r., EGM
wnioskowat o dofinansowanie dwaoch projektow:

1. W dniu 17 czerwca 2011 r. Spotka ztozyta wniosek o dofinasowanie projektu pn.:
Wdrozenie innowacyjnej technologii produkcji aktywowanego mechanicznie
sorbentu do odsiarczania spalin®. Po dokonanych korektach, wskazanych przez
BGK, wniosek zostat przyjety i w dniu 3 stycznia 2012 r. IW/IP Il udzielita Spotce
promese premii technologiczne;.

Umowa o dofinansowanie® pomiedzy IW/IP Il a EGM zostata zawarta w dniu
23 maja 2012 r. Na podstawie aneksu nr 3 do umowy?®, termin rozpoczecia Projektu
Sorbent zostat wyznaczony na 1 czerwca 2012 r., natomiast jego zakoriczenia na
31 grudnia 2013 r. Catkowite koszty netto realizacji projektu  wyniosty
10 323,5tys. zt, z czego 83% stanowity koszty kwalifikowane, tj. 8 571 tys. zt.
Spdtka otrzymata od BGK dofinansowanie w wysoko$ci réwnej kwocie
wnioskowanej, tj.4 000 tys.zl, co stanowito 38,7% kosztow catkowitych netto
inwestycji. Projekt Sorbent zostat sfinansowany z kredytu technologicznego z ING
Bank Slaski SA w kwocie 6 448,1 tys. zt oraz ze $rodkéw wlasnych w wysokosci
3 875,4 tys. zt (37,5% kosztow catkowitych).

W ramach Projektu Sorbent we wniosku zatozono osiggniecie nastepujacych
wskaznikow:

— produktu, okreslonego jako liczba nowych wdrozonych technologii (jedna
technologia produkcji aktywowanego mechanicznie sorbentu do odsiarczania
spalin),

— rezultatu, tj. liczby nowych towardéw, wytworzonych przy uzyciu nowe;
technologii — mechanicznie aktywowany sorbent do odsiarczania spalin dla
branzy energetycznej.

(dowod: akta kontroli str.96-97,100-107,120-137,313-381,1250,1370-1396)

2. Wniosek o dofinansowanie projektu pn. Wdrozenie technologii precyzyjnego
rozdziatu ziarnowego chronigcej szczegllne wiasciwosci maczek wapiennych’
zostat ztozony w BGK w dniu 29 listopada 2011 r. Po dokonaniu stosownych korekt
wniosek zostat zaakceptowany przez IW/IP Il i w dniu 10 lipca 2012 r. Spdtka
otrzymata promese premii technologiczne;.

Umowa o dofinansowanie® pomigdzy IW/IPIl, a EGM zostata zawarta w dniu
16 listopada 2012 r. Termin rozpoczecia Projektu Maczki wapienne ustalono na
dzien 1 sierpnia 2012 r., natomiast jego zakoriczenie na dzien 31 stycznia 2014 .
Catkowite koszty netto realizacji projektu wynosity 6 978,7 tys. zt z czego 80,1%
stanowity koszty kwalifikowane, tj. 59593 tys. zt. Spdtka wnioskowata do BGK
o dofinansowanie w  wysokosci 4 000tys.zt. Po weryfikacji wniosku
o dofinansowanie, IW/IP Il udzielta EGM dotacji w wysokosci 3 915,1 tys. zt, co
stanowito 56,1% catkowitych kosztow netto inwestycji. Projekt zostat sfinansowany
kredytem technologicznym z ING Bank Slaski SA w wysokosci 4 1947 tys. zt oraz
$rodkami wtasnymi w kwocie 2 784,0 tys. zt (39,9% kosztéw catkowitych).

4 Dalej: Projekt Sorbent.

5 Umowa o dofinansowanie nr POIG.04.03.00-00-723/11-00.
6 Aneks z dnia 7 listopada 2013 r.

7 Dalej: Projekt Maczki wapienne.

8 Umowa o dofinansowanie nr POIG.04.03.00-00-332/11-00.



Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

W ramach Projektu Maczki wapienne we wniosku zatozono osiggniecie
nastepujacych wskaznikow:

— produktu, okreslonego jako liczba nowych wdrozonych technologii (jedna
technologia precyzyjnego rozdziatu ziarnowego oraz ochrony szczegoinych
wiasciwosci uzytkowych wapiennych wyrobdw drobnoziarnistych),

— rezultatu, tj. liczby nowych towaréw, wytworzonych przy uzyciu nowe;
technologii — maczka wapienna dla chemii budowlane;.

(dowod: akta kontroli str. 384-403,422-439,628-654,1305-1306,1347-1369)

W zakresie obu kontrolowanych projektow Spotka wykazata posiadanie catoSci
$rodkéw na ich sfinansowanie. EGM zawart umowy?® z ING Bank Slaski SA o kredyt
technologiczny ztotowy na finansowanie ww. inwestycji.

(dowdd: akta kontroli str. 92,100-107,133,398,407-413,436)

Oba wnioski ztozone przez Spotke zawieraty opinie o nowej technologii'®. Autorzy
opinii stwierdzili, ze technologie proponowane przez EGM nie byly dotychczas
stosowane na Swiecie i uznali je za innowacyjne w skali Swiatowej. Przedmiotowe
opinie zawieraty m.in. charakterystyke technologii oraz przedstawienie wtasciwosci
$wiadczacych o mozliwosci jej wdrozenia do wytwarzania nowych lub znaczaco
ulepszonych towardw, procesdw lub ustug.

(dowod: akta kontroli str. 146-166,452-474)

Nie stwierdzono.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ Spdtki w zbadanym
zakresie.

2. Wybér dostawcow w ramach realizowanych projektow.

Na podstawie §11 ust. 2 uméw o dofinansowanie, BGK zobowigzat EGM do
przestrzegania w ramach wdrazanych projektéw zasad uczciwej konkurencj,
efektywnos$ci, jawnosSci i przejrzystosci przy dokonywaniu wszystkich wydatkéw
kwalifikujacych sie do objecia wsparciem. Kontrola wykazata, ze Beneficjent
przeprowadzit w latach 2012-2013 cztery postepowania ofertowe — konkursy ofert.
Dwa postepowania w ramach realizacji Projektu Sorbent oraz dwa dotyczace
Projektu Maczki wapienne. W wyniku przeprowadzonych postepowan zamawiajacy
zawart pie¢ uméw'! na dostawy towardw, ustug i rob6t budowlanych.

(Dowdd: akta kontroli str.51-421;422-717).

Zamawiajacy dochowat zasady uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania
wykonawcéw w przygotowaniu i przeprowadzeniu postepowan, majgcych na celu
wyfonienie najkorzystniejszych ofert na generalnego dostawce towaréw, ustug
i wykonawce rob6t budowlanych oraz dostawcéw aparatury laboratoryjnej,
niezbednej do realizacji wdrazanych projektéw. Postepowania ofertowe — konkursy

9 Umowa nr 864/2012/00000297/00 z dnia 8 sierpnia 2012 r. oraz 676/2012/00005674/00 z dnia 31 stycznia 2012 r.

1 Dla Projektu Maczki wapienne opinig sporzadzita Politechnika Lodzka, Wydziat Inzynierii Procesowej i Ochrony Srodowiska
w dniu 21 listopada 2011 r., natomiast dla Projektu Sorbent - Politechnika Slaska, Wydziat Inzynierii Srodowiska i Energetyki
w dniu 10 czerwca 2011 r.

11 Realizacji umowy z dnia 25 wrze$nia 2012 r. Nr 1/A, obejmowata uzupetniajacy zakres rzeczowy do Projektu
Sorbent. Koszty jej realizacji zostaty poniesione ze $rodkow wiasnych Spétki.
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ofert, zostaty przeprowadzone z zachowaniem formy pisemnej. Przedmiot zamdwien
zamawiajacy opisat w specyfikacjach do zamoéwien w sposob jednoznaczny
| wyczerpujacy, za pomocg zrozumiatych okreslen z uwzglednieniem okolicznoci
mogacych mie¢ wptyw na sporzadzanie ofert przez wykonawcow. Dokumenty
spetniaty warunki okreslone w § 11 ust. 4 uméw o dofinansowanie. Postepowania
ofertowe byly jawne. Oferenci mieli dostep do informacji zwigzanych
z postepowaniem. Zamawiajacy wszczat postepowania, zamieszczajac ogtoszenie
0 konkursie ofert w swojej siedzibie w miejscu publicznie dostepnym oraz na stronie
internetowej. EGM wywigzat sie z obowigzku posiadania co najmniej trzech
waznych ofert na dzien dokonywania zakupdow, okreslonych w umowach
o dofinansowanie. Spdtka kierowata zapytania ofertowe do wymaganej liczby
wykonawcow. Postepowania byty prawidtowo dokumentowane.

(dowod: akta kontroli str.718-794,795-1021)
Nie stwierdzono.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ EGM w zbadanym zakresie.

3. Zgodnosé procesu realizacji projektow
z postanowieniami umoéw o dofinansowanie.

W trakcie realizacji projektow nastepowaty zmiany w harmonogramach projektow,
ktére zostaty zaakceptowane przez BGK. Przedmiotowe zmiany byly dokonywane
w formie pisemne;.

Realizacja projektow zakonczyta sie zgodnie z harmonogramami zawartymi
wumowach o dofinansowanie, bowiem Spotka ztozyta wnioski o pfatnos¢
w przypadku Projektu Sorbent i Projektu Maczki wapienne odpowiednio na jeden
dzien i dwa dni przed uptywem terminu zakoriczenia ich realizacji, okreslonego
w umowach o dofinansowanie.

(dowod: akta kontroli str. 381,1252-1273,1304-1327)

Spodtka w zakresie obu projektow osiggneta zatozone wskazniki rezultatu i produktu.
Zgodnie z opiniami 0 wdrozeniu nowej technologii sporzadzonymi przez Politechnike
Slaska, Wydziat Inzynierii Srodowiska i Energetyki w zakresie Projektu Sorbent
oraz Politechnike todzka, Wydziat Inzynierii Procesowej i Ochrony Srodowiska
w zakresie Projektu Maczki wapienne, EGM wdrozyt i rozpoczat stosowanie nowych
w skali $wiatowej technologii, dzieki ktorym rozpoczeta zostata produkcja nowych
wyrobow, {j.:

— mechanicznie aktywowany sorbent do odsiarczania spalin dla branzy
energetycznej,
— maczka wapienna dla chemii budowlane;.
(dowod: akta kontroli str. 64-65,1347-1403)

W pkt. 13 obu wnioskéw o dofinansowanie wskazane byly jeszcze dwa cele:
zwigkszenie innowacyjnoSci  przedsigbiorstw oraz roli nauki w rozwoju
gospodarczym. W zakresie obu kontrolowanych projektow ww. cele zostaty
osiggniete.

Na dzien zakoniczenia kontroli na podstawie obu projektow realizowano produkcje
zgodnie z warunkami okre$lonymi dla okresu trwatoSci.
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Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

(dowod: akta kontroli str. 321,324,636,639,1225-1233, 1252,1304)

W zakresie kontrolowanych projektow, wykazane przez Spotke we wnioskach
o ptatno$¢ wydatki kwalifikowane byly zgodne z ujetymi w umowach
o dofinansowanie. W trakcie realizacji projektéw, Spétka nie generowata zwigzanych
z nimi przychodow oraz kwot odzyskanych.

(dowdd: akta kontroli str. 67,382,694)

Spotka ztozyta w BGK za posrednictwem ING Bank Slaski SA wnioski o ptatnosé
korcowg w nastepujacych terminach:

—  Projektu Sorbent — 31 grudnia 2013 r.; przekazanie $rodkow przez BGK
nastapito 13 lutego 2014 r.,

—  Projektu Maczki wapienne — 29 stycznia 2014 r.; przekazanie $rodkéw przez
BGK - 10 marca 2014 r.

EGM nie wnosit zastrzezen do BGK w zakresie terminu rozpatrzenia wnioskow
o platno$é, jak réwniez otrzymania premii technologicznej. Srodki z otrzymanego
zBGK wsparcia EGM otrzymata jako refundacje poniesionych kosztow na
realizacje obu projektow, co byto rownoznaczne z osiggnieciem wskaznikow
produktu i rezultatu zgodnie z umowami o wsparcie. O pozytywnym zweryfikowaniu
wnioskow o ptatnos¢ BGK poinformowato Spotke w przypadku pierwszego projektu
31 stycznia 2014 r. oraz drugiego projektu 24 lutego 2014 r.

(dowdd: akta kontroli str. 67-68,1250-1252,1304-1306,1406-1407)

Oba projekty bylty przedmiotem kontroli2 BGK. Badaniem objeto nastepujace
zagadnienia:

—  kompletno$ci i poprawno$ci dokumentacji zgromadzonej dla potwierdzenia
przebiegu realizacji projektow, faktycznego efektu rzeczowego w miejscu
realizacji  projektow ze szczeg6inym  uwzglednieniem  dokumentow
potwierdzajacych prawidtowos$¢ poniesionych wydatkéw,

— systemu ksiegowania transakcji oraz operacji bankowych zwigzanych
z projektami,

— prawidtowosci udzielania zamoéwien na dostawy oraz ustugi i roboty budowlane
w ramach projektow,

— poprawno$ci prowadzenia przez Beneficjenta dziatan informacyjnych
i promocyjnych,

— zachowanie przez Beneficjenta zasad dotyczacych archiwizacji dokumentow.

Z informacji pokontrolnych sporzadzonych przez BGK wynika, iz w ww. zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci. Przedmiot tych kontroli nie obejmowat weryfikacji
celéw zamieszczonych w pkt. 13 wnioskow o dofinansowanie dotyczacych nowo
utworzonych stanowisk jak rowniez planéw i realizacji sprzedazy nowych produktéw
na eksport.

(dowdd: akta kontroli str. 1234-1249,1252)

Spétka do 5 listopada 2013 r., nie rozpoczeta sprzedazy nowych produktéw na
eksport. Byt to cel zapisany w pkt. 13 wniosku o dofinansowanie, zgodnie z ktorym
ok. 10% warto$ci produkcji nowych wyrobdw miato by¢ przeznaczone na eksport do

12 Kontrola Projektu Sorbent zostata przeprowadzona w dniu 18 grudnia 2013 r.(informacja pokontrolna nr 117), a Projektu
Maczki wapienne — w dniu 19 lutego 2014 r. (informacja pokontrolna nr 120).
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panstw sagsiadujacych z Polskg. Prezes Spdtki wyjasnita, iz po uruchomieniu
produkcji ww. produktow, skoncentrowano sie na pozyskaniu klientow krajowych,
natomiast wskazany poziom eksportu Spdtka planuje osiggnaé w okresie trzech lat
od zakonczenia realizacji projektow. Zgodnie z planem sprzedazy maczek
wapiennych na 2015 r., eksport wyrobéw winien rozpoczag¢ sie od miesigca maja.

Spotka w ww. punkcie wniosku o dofinansowanie zadeklarowata takze utworzenie
nastepujacej liczby nowych stanowisk pracy’3:

- Projekt Sorbent — 5; w rzeczywisto$ci utworzono 3 {j..
» kierownik zaktadu - 1 et. od dnia 1 kwietnia 2013 r.,
» operator — 2 et. od: 2 grudnia 2013 r. oraz 1 maja 2014 r.
- Projekt Maczki wapienne — 4; w rzeczywistosci utworzono 2 tj.
» specjalista ds. automatyki i elektryki — 1 et. od 16 sierpnia 2013 .,
e operator—1et. od 1 czerwca 2014 r.

Prezes EGM wyjas$nita, iz mniejsza niz planowano wielko$¢ zatrudnienia wynikata
z krotkiego okresu jaki uptyngt od uruchomienia linii technologicznych. Ponadto
Spotka organizowata rynki dla nowych produktow i nie osiggnefa jeszcze petnego
obcigzenia linii produkcyjnych, co miato przetozenie na mniejsze niz zaktadano
zatrudnienie. Prezes Spdtki poinformowata, iz wskazany we wnioskach docelowy
wzrost liczby stanowisk pracy zostanie zrealizowany w okresie trwato$ci projektu
i bedzie nastepowat wraz ze wzrostem produkcji i sprzedazy produktow. NIK
przyjmuje do wiadomosci powyzsze wyjasnienia, biorac pod uwage fakt, iz umowy
o dofinansowanie nie precyzowaty terminébw w jakich cele projektu miatyby by¢
osiggniete.

(dowdd: akta kontroli str. 322,639,1225-1233,1516)
Nie stwierdzono.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ EGM w zbadanym zakresie.

4. Dokumentowanie zdarzen gospodarczych zwigzanych
z realizacja projektow.

Na potrzeby obu projektow EGM prowadzita zgodnie z postanowieniami § 6 ust. 21
uméw o dofinansowanie, wyodrebnione ewidencje ksiegowe, wydatkdw, kosztow
i przychodow. Uchwatg z dnia 14 maja 2012 r. Zarzad EGM uzupetnit obowigzujace
Zasady rachunkowosci, wprowadzajgc do nich aneksem Nr 2 szczegdtowe zasady
rachunkowos$ci dla kazdego z kontrolowanych projektéw osobno'4. Powyzsze
regulacie okreSlaty zasady ewidencji operacji gospodarczych zwigzanych
z realizacjg projektow jak réwniez sposéb oraz tryb rozliczania otrzymywanego
dofinansowania. Wsparcie byto przekazywane przez BGK na rachunek bankowy
Beneficienta w banku kredytujgcym. Dla projektow objetych umowami
o dofinansowanie, EGM posiadata dla poszczegdlnych projektow wyodrebnione
rachunki bankowe, prowadzone przez ING Bank Slaski S.A. Platnosci netto
dokonywano zgodnie z fakturami wykonawcow/dostawcoéw z wyodrebnionych kont
bankowych w banku kredytujgcym zbiorczo w okresach miesigcznych.

13 Zgodnie z wyjasnieniami z dnia 5 listopada 2014 r. I.dz. 04/11/2014 Prezes EGM, uzycie we wnioskach o dofinansowanie
zwrotu: ,utworzenie nowych stanowisk pracy” byto réwnoznaczne ze zwigkszeniem zatrudnienia w liczbie odpowiadajacej
nowym stanowiskom pracy.

14 Zatacznik Nr 1 do Uchwaty Zarzadu z dnia 14 maja 2012 r. oraz Zatacznik Nr 2 do Uchwaty Zarzadu z dnia 14 maja 2012 .
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Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

Obowigzujacy system odrebnej ewidencji ksiegowe] zapewniat powigzanie kazde;
transakcji z operacjq gospodarczg zarejestrowang w dokumentach ksiegowych
(fakturach lub dokumentach o réwnowaznej wartosci ksiegowej). Beneficjent
posiadat kompletng dokumentacie w zakresie wykonania rob6t budowlanych,
montazowych, dostawy urzadzen ich montazu i rozruchu. Realizacja projektow
zostata rozpoczeta i zakonczona w okresie kwalifikowalno$ci wydatkow. !> Platno$ci
z tytutu kosztow wdrozenia projektow (faktury i inne dokumenty ksiegowe) byty
dokonywane w okresie kwalifikowalno$ci wydatkéw, okreslonym w § 5 ust. 3 uméw
o dofinansowanie. Beneficjent zrealizowat obowigzki w przedmiocie promocji
i informacji wynikajace z § 10 ust. 2, pkt 2 uméw o dofinansowanie projektow.

(Dowdd: akta kontroli str.1022-1224)

W przypadku obu projektow nie wystapity sytuacje ich podwojnego finansowania.
Kontrola oryginatow 10 faktur'® z kazdego projektu wykazata, ze Spétka rzetelnie
i zgodnie z umowami o dofinansowanie dokumentowata zdarzenia gospodarcze
zwigzane z ich realizacjg. Na wszystkich zbadanych fakturach, w sposéb trwaty
zostat umieszczony numer umowy z BGK oraz numer faktury zgodny z systemem
ksiegowym Spotki. Na fakturach w sposob trwaty zamieszczono informacje, iz
integralng czescig kazdej z nich jest zatgcznik oznaczony numerem i data.
Przedmiotowe zataczniki zawieraty informacje, ktdrej faktury sg czescia, jakiego
projektu dotyczg faktury, numer i date umowy o dofinansowanie. Ponadto zawieraty
informacje jakiego wydatku dotyczg faktury, w jakim wniosku o pfatno$¢ zostaty
ujete oraz, ze projekt wspdffinansowany byt ze $rodkéw EFRR17,

(dowad: akta kontroli str. 1451-1510)

Postanowienia §9 ust. 21 uméw o dofinansowanie natozyly na Beneficjenta
obowigzek przechowywania w sposdb gwarantujgcy nalezyte bezpieczenstwo
informacji, wszelkich danych i dokumentéw zwigzanych z realizacjg projektow,
w szczegoinosci dokumentacji zwigzanej z zarzadzaniem finansowym, technicznym,
procedurami zawierania umow z wykonawcami, przez okres co najmniej 10 lat od
dnia wejécia umowy w zycie. W przechowywanej dokumentacji EGM nie posiadat
uwierzytelnionych  egzemplarzy wnioskdw o dofinansowanie, dotyczacych
realizowanych projektow. Dyrektor finansowy EGM wyjasnit, iz dokumenty tworzone
przez Spotke (np. wniosek o dofinansowanie) bylty w oryginale wysytane do BGK,
natomiast Spdtka w swojej dokumentacji zachowywata jedynie kserokopie i/lub
wersje elektroniczng np. w postaci skanu dokumentu. EGM archiwizowat
dokumentacje projektowg w formach papierowej i elektronicznej. Jednak w zadnej
znich nie zgromadzono kompletu dokumentacji. W ocenie NIK, taki sposob
przechowywania dokumentacji stwarza zagrozenie niewykonania obowigzkow przez
Spodtke wynikajacych z § 9 ust. 21 uméw o dofinansowanie projektow.

(dowod: akta kontroli str. 51-73,1404-1405)
Nie stwierdzono.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ Spdtki w zbadanym
zakresie.

15 Dla Projektu Sorbent okres kwalifikowalnosci wydatkéw rozpoczynat sie w dniu 1 czerwca 2012 r. i konczyt sig¢ w dniu 30
listopada 2013 r., natomiast dla Projektu Maczki wapienne rozpoczynat si¢ w dniu 1 sierpnia 2012 r. i koriczyt si¢ w dniu 31
stycznia 2014 r.

16 Proba 20 faktur wylosowana z grupy 151 faktur. Do wyboru préby zastosowano metode doboru losowego z interwatem ktory
dla obu projektéw wyniost 7. W obu przypadkach losowanie zaczeto od 3 faktury.
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Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o0 Najwyzszej Izbie Kontroli'8, wnosi o petne skompletowanie i zarchiwizowanie
dokumentaciji dotyczacej zrealizowanych projektow.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Departamentu Gospodarki, Skarbu Panstwa i Prywatyzacji Najwyzsze;
Izby Kontroli.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 14 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wniosku pokontrolnego oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Warszawa, dnia 28 stycznia 2015 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Departament Gospodarki,
Skarbu Panstwa i Prywatyzacii

Dyrektor
(-)Stawomir Grzelak

Wspieranie rozwoju innowacyjnych podpis
przedsiebiorstw srodkami Unii Europejskiej
w ramach Dziatan 4.3 i 4.5 Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka

8Dz, U.z2012r., poz.82 ze zm.
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