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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grud@id r. o Najwyszej Izbie Kontroli
(Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701, ze zm.), zwaladej ustawg o NIK, Najwyzsza Izba
Kontroli — Departament Nauki, dwiaty i Dziedzictwa Narodowego skontrolowat LXI
Liceum Ogolnoksztakre przy Miodzieowym GCsrodku Socjoterapii ,S.0.S.” nr 1
w Warszawie (Szkota) w zakresie sprawowania nadpadagogicznego przez Dyrektora
Szkoty w latach szkolnych 2008/2009 — 2010/201ge(hestr).

W zwiazku z kontrad, ktorej wyniki przedstawione zostalty w protokol@nkroli
podpisanym w dniu 30 czerwca 2011 r., Najsga Izba Kontroli na podstawie art. 60 ust. 1

ustawy o NIK, przekazuje Pani Dyrektor niniejszestyienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie nadzor pedagoy sprawowany przez
Dyrektora Szkoty w latach szkolnych 2008/2009, 20020 i 2010/2011 (I semestr), mimo

stwierdzonych nieprawidtovoi.

Formutupc pozytywry ocere NIK uwzglednita: prawidtowe sprawowanie nadzoru
pedagogicznego w kontrolowanym okresie, wykorzysty\ wynikow tego nadzoru
w doskonaleniu dziataldoi Szkoty, dostosowanigrogramu wychowawczego orazprogramu
profilaktyki do charakteru wygpujacych w Szkole zagi@n, dostosowanie przez nauczycieli
Szkoty wymaga edukacyjnych do indywidualnych potrzeb psychofayech i edukacyjnych

dla ucznibw posiadagych oping publicznej poradni psychologiczno-pedagogicznej,
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prawidtowe prowadzenie dokumentacji Szkoty (arkusmen i ksiegi arkuszy ocen) oraz

zapewnienie bezpiecznych i higienicznych warunkeacy Szkoty.

Stwierdzone nieprawidtovéai dotyczyty: zatrudniania nauczycieli bez wymagamy
kwalifikacji pedagogicznych; nieprzedstawiania rnadz pedagogiczne] sprawozda
i wnioskdéw wynikajcych ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego, wirtjonmaciji
0 dziatalndci Szkoty; niezgodnie z przepisami prowadzonegdisuczniow i dziennikow
pracy psychologa i pedagoga szkolnego oraz nieslmstmia zapisow Statutu Szkoty do

uregulowa zawartych w ramowym statucie publicznego liceuralogksztatacego.

1. W latach szkolnych 2009/2010 i 2010/2011 (I semestrSzkole zatrudniano dwdéch
nauczycieli ¢gzykow obcych nie posiadajych dodatkowych kwalifikacji z zakresu
resocjalizacji lub socjoterapii, wymaganych dla ecmieli w szkotach wchodzych

w skfad miodzieowych grodkow socjoterapii.

Dziatanie takie naruszato przepis 8§ 16 rozpdeenia Ministra Edukacji Narodowe]
z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie szczegotowych likiacji wymaganych
od nauczycieli oraz okékenia szkot i wypadkow, w ktérych napa zatrudni nauczyciel
niemapcych wy:szego wyksztatcenia lub ukczonego zaktadu ksztalcenia nauczyciel
(Dz.U. Nr 50, poz. 400). Zatrudnianie na stanowtskaauczycieli bez wymaganych
kwalifikacji nie dawato nalgytej gwarancji prawidtowego przebiegu procesu

dydaktycznego.

2. Dyrektor Szkoty nie przestrzegata wymogu co najmdieukrotnego w roku szkolnym
przedstawiania radzie pedagogicznej wnioskéw wyadeh ze sprawowanego nadzoru

pedagogicznego oraz informacji z dziata@itidcszkoty.

Obowiazek taki wynikat z art. 40 ust.7 ustawy z dnia Zze&mia 1991 r. o systemie
oswiaty (Dz. U. z 2004 r., Nr 256, poz. 2572, ze zm.)

3. W prowadzonej kgidze ucznidw Szkoty nie zamieszczano informacji lo mumerach
PESEL. Bylo to niezgodne z § 4 ust. 2 rozporzadgzévinistra Edukacji Narodowe]
i Sportu z dnia 19 lutego 2002 r., w sprawie spaspbowadzenia przez publiczne
przedszkola, szkoty i placowki dokumentacji przebie nauczania, dziataldc
wychowawczej i opiekiczej oraz rodzajéw tej dokumentacji (Dz. U. Nr p8z. 225,

ze zm.).



Ponadto w dziennikach zg&j psychologa i pedagoga szkolnego nie zamieszczano
tygodniowych plandéw za¢, podczas gdy wymog taki wynikat z przepisu 8 18
przywotanego wyej rozporadzenia.

4. W Statucie Szkoty nie wskazano jej siedziby i ni@etlono szczegdtowej organizacii

biblioteki szkolnej oraz zadanauczyciela bibliotekarza.

Naruszyto to przepisy 8 1 ust.l pkt 4 oraz 8§ 10. udstzahcznikanr 4 do
rozporadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja0R r. w sprawie
ramowych statutow publicznego przedszkola orazipmiych szkét (Dz. U. Nr 61, poz.
624, ze zm).

5. Dwoch zatrudnionych w Szkole nauczycieli wychowarfiaycznego nie zostato

przeszkolonych w zakresie udzielania pierwszej pgmo

Obowigzek takiego przeszkolenia wynikat z przepisu 8§ @poradzenia Ministra
Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002w sprawie bezpiecastwa
i higieny w publicznych i niepublicznych szkotachlacéwkach (Dz. U. z 2003 r., Nr 6,
poz. 69 ze zm.).

Za nieprawidtowéci powstate w latach szkolnych 2008/2009 i 2009(20tipowiada
Pani Grayna Makowska, a w roku szkolnym 2010/2011 (I semestPani Maria
Kardaszewska pekga obowazki Dyrektora od dnia 1 lipca 2010 r., do 30 kwiatn
2011r.

Ponadto NIK zwraca uwagna potrzeb rzetelnego sposzizania dokumentdéw
odzwierciedlajcych zaréwno organizagjak i prag Szkoty. Kontrola wykazata m.inze:

1) w planach nadzoru pedagogicznego na lata 2009/2(2@.0/2011 powotano sina
nieobowazujace w tym okresie uregulowania prawne tj. rozpdeenie Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 15 grudnia 2006 r. w wepea szczegotowych zasad
sprawowania nadzoru pedagogicznego, wykazu stakowignagajcych kwalifikaciji
pedagogicznych, kwalifikacji niegdnych do sprawowania nadzoru pedagogicznego,
a take kwalifikacji osOb, ktorym mma zlecé prowadzenie badai opracowywanie
ekspertyz (Dz. U. Nr 235, poz. 1703),

2) w obowhzujacych w Szkole Wewtrzszkolnych Zasadach Oceniania, przywotano
nieobowazujace od 1 wrzénia 2007 r., rozporglzenie Ministra Edukacji Narodowej

i Sportu z dnia 7 wrZmia 2004 r. w sprawie warunkéw i sposobu oceniania,



klasyfikowania i promowania uczniow i stuchaczy ogmzeprowadzania sprawdzianow

i egzamindw w szkotach publicznych (Dz. U. Nr 192 p2046 ze zm.).

3) w protokotach z posiedse rady pedagogicznej Szkoty nie odnotowywano faktu
przedstawiania radzie planéw nadzoru pedagogicznagoszczegolne lata szkolne.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi Najwgza lzba Kontroli wnosi o:
1) zatrudnianie nauczycieli, zgodnie z wymaganymi m Bakresie kwalifikacjami,

2) przedstawianie radzie pedagogicznej, co najmniejki@inie w roku szkolnym wynikow
ze sprawowanego przez Dyrektora Szkoty nadzoru gmgieznego oraz informacji

0 dziatalngci szkoty,
3) zapewnienie prowadzenia dokumentacji szkolnej zgodmwbowazujacymi przepisami,

4) dostosowanie zapiséw Statutu Szkoty do ureguioelaeslonych w ramowym statutucie

publicznego liceum ogdlnoksztatego.

Najwyzsza Izba Kontroli Departament Naukisv@aty i Dziedzictwa Narodowego,
na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, zwraca & Pani Dyrektor o przestanie,
w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszegostyyienia pokontrolnego, informacji
0 sposobie wykorzystania uwag i wykonania wnioskdn&z o podijtych dziataniach lub

przyczynach niepodgia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie siedmiui drd daty
otrzymania niniejszego wygiienia pokontrolnego, przystuguje Pani Dyrektor wia
zgtoszenia na pimie do Dyrektora Departamentu Naukividaty i Dziedzictwa Narodowego
Najwyzszej Izby Kontroli umotywowanych zastésé w sprawie ocen, uwag i wnioskow

zawartych w wysipieniu.

W razie zgtoszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, terminesdnia
informacji, o ktorym wyej mowa, liczy s od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



