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P/13/066 — Efekty ksztafcenia w szkolach niepublicznych o uprawnieniach szkot
publicznych

Najwyzsza lzba Kontroli
Departament Nauki, Oéwiaty i Dziedzictwa Narodowego

Teresa Wojcik, giowny specjalista kontrofi paristwowej, upowaznienie do kontroli
nr 85774 z dnia 13 czerwca 2013 1. '

(dowdd: akta kontrofi str. 1-2)

21 Spoleczne Liceum Ogolnoksztalcace im. Jerzego Grotowskiege, Al Jana
Pawifa It 36¢, 00-141 Warszawa

Wiodzimierz Taboryski, dyrektor
(dowdd: akta kontroli str. 8)

I.0cena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidlowoéci! efektywnosc
ksztalcenia w 21 Spolecznym Liceum Ogolnoksztalcacym im. Jerzego Grotowskiego
w Warszawie w latach szkelnych 2010/2011-2012/2013. :

Powyzsza ocena ogdina wynika z ocen czastkowych obszaréw objefych kontrolg, Formutujac
ocene pozytywng NIK uwzglednila w szczegélnosci: dzialania podjgle na rzecz zwigkszenia
efektow ksztalcenia (szczegolnie z matematyki), zwigkszenie w badanym okresie procentowe]
zdawalnoéci egzaminéw maturalnych, bogata oferte zaje¢ z przedmiotow dodatkowych,
osiaganie przez uczniow na egzaminach maturalnych wynikdw powyzej Srednie] krajowej,
wiasciwa organizacig i realizacje procesu dydaktycznego szkoly, wladciwe przygotowanie
i wyposazenie Szkoly do realizacji jej celéw statutowych,.

Stwierdzone nieprawidlowoéci polegaly na: realizacji zaje¢ dydaktycznych bez zachowania
procedury ckreslonej w art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 7 wizesnia 1991 r. 0 systemie o$wiaty
(u.s.0., braku u jednego nauczyciela wymaganych prawem kwalifikacji, dokonaniu zmian
w Wewnetrznym Systemie Oceniania (WSO} stanowigcym zatgcznik do Statutu niezgodnych ze

statutowymi uregulowaniami, niewskazaniu w przypadku 37,5% Przedmiotowych Systemow
Oceniania (PSO) sposobu ustalania oceny kofcowej.

Wplyw na ocene ogdlng mialy réwniez uwagi NIK dotyczace: przywotania nieakiualnych podstaw
prawnych, oraz wskazania niewta$ciwego misjsca publikacji w znowelizowanym WSO.

1 Najwyzsza Izba Kontrofi stosuje 3-stopniows skale ccen: pozytywna, pozytywna mimo stwisrdzonych nieprawidiowosci,
negatywna. Jezeli sformutowanie oceny ogélng] proponowane] skai byloby nadmiemie uliudnione, albo taka skala ocen
nie dawataby prawdziwego obrazu furkcjonowania kontrolowanej jednostdd w zakresie abjetym kontrolg, stosuje sig
oceng opisowa, bad? uzupelnia oceng ogding o dodatkowe objasnienia. Zastosowanie o ceny opisowsj mozliwe jest
W perozumieniu z koordynatorem kontfroli,

2Dz, U,z 2004 r, n7 258, poz. 2572, ze zm,
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l1l.Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Organizacja szkét niepublicznych o uprawnieniach szkot publicznych

1.1. Podstawy formalno-prawne funkcjonowania szkoly

21 Spofeczne Liceum Ogénoksztalcage im. Jerzego Grotowskiego w Warszawie (21 SLO lub
Szkola) dziata od 1 wrzednia 1991 r. na podstawic zarzadzenia nr 57 Kuratora Oswiaty
| Wychowania z dnia 11 kwietnia 1991 r. w sprawie uruchomienia Liceum Ogéinoksztatcacego
nr 21. Decyzjg Kuratora O$wiaty i Wychowania z dnia 8 czerwea 1992

Od dnia 1 wrzesnia 2002 r. 21 SLO jest szkola ponadgimnazjaing - frzyletnim liceum
ogoinoksztaicacym dla miodzieZy. Decyzjq Kuratora Oéwiaty i Wychowania z dnia 8 czerwca
1992r. Liceum nadano uprawnienia szkoly publicznej. Liceum jest wpisane do ewidencji szkot
i placowek niepublicznych prowadzonej przez m.st. Warszawa ped numerem 36.°

Osoba prowadzaca 21 SLO jest Stowarzyszenie Sztuka-Edukacja-Promocja (SSEP).

{dowod: akta kontroli str. 4-14)
W badanym zakresie nie stwlerdzono nieprawidiowoéci.‘
1.2, Zgodnoéc’: statutu szkoly z przepisami prawa

Obowigzujacy od dnia 1 pazdziemika 2007 r. Statut 21 SLO zostat zatwierdzony przez Zarzad
SSEP w dniu 16 wrzegnia 2007 r.*

Statut zawiera wszystkie elementy obligatoryjne okreslone w art. 84 ust. 2 u.s.0.

Ponadto w Statucie uregulowano m.in. kwestie dotyczace: organizacji zaje¢ pozalekcyjnych
(bezplatnych i platnych), nadzoru pedagogicznego, udzielania pomocy uczniom majacym
trudnosci w nauce, oraz udzislania pomocy uczniom uzdolnionym.

{dowdd: akta kontroii str. 13-26)

Zgodnie z § 5 ust. 2 Statutu Wewnatrzszkolny System Oceniania (WSO) stanowi zatgeznik nr 2
do Statutu. W 2011 r. WSO zostat uaktualniony z inicjatywy nauczycieli i uczniéw. Zmiany
wWSO dotyczyly m.in. ujednolicenia progow procentowych sprawdzianéw punkiowanych,
maksymalnej oceny z egzaminu poprawkowego, przyznawania punktow dodatnich (tzw. obligacii)
1 ufemnych (tzw. grzywien) za zachowanie.

WSO spetniat zasady klasyfikowania i promowania uczniéw wskazane w rozporzadzeniu Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkéw i sposobu oceniania,
kiasyfikowania i promowania ucznidw i sluchaczy oraz przeprowadzenia sprawdzianow
i egzaminow w szkolach publicznych’®

Zgodnie z WSO dla kazdego przedmiotu realizowansgo w 21 SLO nauczycie! opracowuje
Przedmiotowy System Oceniania (PSO), ktéry jest umieszczony na szkolnej stronie internetow).

Zasady tworzenia PSO byly omawiane na posiedzeniach Rady Pedagogicznej w dniach
20 czerwea 2011 r. i 30 slerpnia 2011 r.

$ Zaswiadczenie 65/L.0/93[4] z dnia 16 czerwca 2009 r. speknia wymogi okreélone w art. 82 ust. 3a u.so.
4 Zgednie z § 18 Statutu Statut Szkoly zatwierdza Zarzad Stowarzyszenia wiekszodcig glosow
5Dz U. z.2007, nr 83, poz.562, ze zm.
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W WSQ i PSO ustalono m.in. kryteria oceniania zachowania, warunki i sposoh przeprowadzania
egzamindw klasyfikacyjnych, warunki i tryb uzyskiwania wyzszych niz przewidywane rocznych
ocen klasyfikacyjnych z obowiazkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych oraz rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania oraz ustalono warunki i sposob przekazywania rodzicom (prawnym
opiekunom) informacii o postepach i trudnosciach ucznia w nauce {tzw. skrzynki uczniowskie).

(dowdd: akta kontroll str. 20-72, 91-83)
W badanym okresie nie byly przeprowadzane ewaluacje lub kontrole zewngtrzne.

Przyjete na posiedzeniu Rady Pedagogicznej w dniu 30 sierpnia 2011 r., zmiany w WSO nie
zostaly zatwierdzone, zgodnie z § 18 Stafutu Szkoly, przez organ upowaZniony do fych
czynnosct, tj. Zarzad Stowarzyszenia. Dyrektor Szkely, Wiodzimierz Taboryski wyjasnit, Ze
inicfatorami zmian byli nauczyciele oraz uczniowie Szkoly i dlatego zmiany zostaly zatwierdzone

- przez Rade Pedagogiczna,

{dowod: akta konfroli str. 280)

Na 24 PSO (ustalone dla 22 przedmiotow) w 9 . 37,5% nie wskazano sposobu ustalania oceny
srodrocznej i koficowsj (f. polski, . francuski, historia sztuld, historia muzyki, retoryka, geografia,
fizyka, informatyka, wychowanie fizyczne), tym samym nie spelniono wymogdéw okreslonych
w § 3 ust. 3 ww. rozporzadzenia Ministra Edukacii Narodowe] z dnia 30 kwietnia 2007 r.

(dowod: akia kontroli str. 28-72)

W zatwierdzonym w dniu 30 sierpnia 2011 r. WSO, przywotujac w '§ 30 podstawy prawne
wskazano rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 marca 2001 r. w sprawie
warunkow | sposcbu oceniania, klasyfkowania i promowania ucznidw i stuchaczy oraz
przeprowadzania egzaminéw i sprawdzianéw w szkotach publicznych®, kiore zostalo uchylone
zdniem 13 wrzesnia 2004 r. Ponadio wskazano niewlasciwe miejsce publikacji ustawy
0 systemie o$wiaty, ti. wskazano Dz. U. z 1996 1. nr 67, poz. 329, ze zm. zamiast Dz. U. z 2004
r., nr 256, poz. 2572, ze zm.

{dowod: akfa konfroli str, 18, 280}
1.3, Sposéb i 2rodta finansowania dziatalnosci szkoly

Zgodnie z § 15 Statutu na fundusze Szkoly skladajg sig: oplaty za nauke dziecka wnoszone
w formie czesnego, darowizny, wpisowe, ofiarno$¢ publiczna, dotacje budzetowe, dotacje
Stowarzyszenia celowe lub inne, zapisy, spadki oraz dochody z dziatalnosci gospodarczej
Stowarzyszenia itp. Srodki majatkowe Szkoly gromadzone sg na subkoncie Stowarzyszenia do
wylacznej dyspozyciji Szkoty.

W mysl § 5 Statutu ustalanie oplat za nauczanie dziecka jest uakiuaniane {co do kwot i zasad
ptatnosci) aneksami,

W momencie przyjecia ucznia rodzice podpisujg umowe (fzw. kontrakt) w aneksie ktorej zostaly
zawarte zasady platnoéci za Szkole. Kazdy wstepujacy do szkoly wnosi jednorazowe wpisowe
wwysokoéci 1,000 . Ponadfo ustalona jest roczna wysokosé czesnego, kidra moze byc
wplacana jednorazowo lub w okreslonych w tym aneksie ratach. Wysokos¢ czesnego moze ulec
zmianie. W 2005 r. z inicjatywy $rodowiska szkolnego powstata Fundacja ,Spoteczny Fundusz
Stypendialny”, kiora w 2008 r. uzyskata status Organizaciji Pozytku Publicznego (OPP). Tak wigc
mozna dokonywaé odpiséw od podatku na te fundacjg. Decyzje o zmianie wysokosci czesnego
podejmuje, na wniosek Dyrekiora Szkoly, Rada Pedagogiczna. Zgodnie z § 4 pkt 12 Statutu

%Dz U.nr29, poz. 323, ze zm.
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Szkota nie prowadzi dzialalnosci zarobkowej, a fundusze Szkoly w calosei przeznaczane sg na
finansowanie nauczania oraz, na pokrywanie kosztow prowadzenia Szkoly.

(dowdd: akta kontroli str. 15, 18, 96, 283)

Przychody Szkoly w przeiiczeniu na 1 ucznia w latach 2010-2012 wyniosty: w 2010 r - 1.569,66 zt
na miesigc, w 2011 r. — 1.609,74 2l (4. 0 40 2l wyZsze niz w roku 2010), w 2012 r.- 1.716,52 zt
{tj. 0 106,78 zl wyzsze niz w 2011 r)

Miesigczne czesne w latach 2010-2012 wynosilo odpowiednio: 925,00 2, 950,00 2k i 1.050,00 z,
¢o stanowifo w przychedach na jednego ucznia 58,9%, 59% i 61,2%.

{dowdd: akta kontroli str. 287)

NIK ocenia pozylywnie pomimo stwierdzonych nieprawidlowosci realizacie przepisow
dotyczgeych tworzenia i zmian Statutu, w tym WSO.

2. Wypo_saienie szkoly do realizacji jej celow statutowych oraz zapewnienie
bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki | pobytu w szkole

2.1. Wyposazenie szkoly w sprzet i pomoce dydaktyczne niezbedne do realizacji podstawy
programowej

W dokumentacji hauczania danego przedmiotu, w tym w rozkladach nauczania przedmiotu, nie
wskazano wyposazenia niezbednego do jego realizacji.

(dowbd: akia kontroli str. 126-156, 205)

Oglegdziny wyposaZenia Szkoly niezbednego dla realizacji podstawy programowej czterech
przedmiotow: jezyka polskiego, jezykéw obcych, informatyki i biclogii wykazaly, Ze oprécz
pracowni komputerowej w Szkole nie ma innych pracowni. Kazda klasa ma swoje pomieszczenie
lekeyjne, a materialy niezbgdne do realizacji danego przedmiotu znajdujg sie glownie w bibliotece
oraz wgabinecie Dyrektora. W bibliotece znajdujg sie sfowniki nauczanych jezykoéw obcych
(po jednym dla ucznia) podreczniki szkolne, wydawnictwa (w wersji ksiazkowej i elektroniczne;)
encyklopedyczne i czasopisma. W filmotece szkolnej znajduje sie kilkaset filmow, w tym
wszystkie lektury obowigzkowe i wigkszos¢ dodatkowych, audiobooki. W ramach nauczania
biologii Szkola posiada atlasy anatomiczne (po Jednym dla ucznia), oraz materialy dodatkowe
(vademseca; encyklopedie biologiczne, atlasy tematyczne).

(dowod: akta kontroli str. 296-297)

Dyrektor Szkoty, Wiodzimierz Taboryski, wyjasnit, 2 ,pomimo braku szczegdlowych zapisow
Szkola posiada odpowiedni sprzef, wyposazenie jak i ogblnodostepne podreczniki i zbiory
biblioteczne, ktére wspomagaja realizacje programow nauczania. Oprocz wyposazonej pracowni
komputerowej, ktora shizy zaréwno do nauki informatyki, jak i jezykéw obcych, polskiego,
matematyki, fizyki i chemii, w kazdej klasie znajduje sie projektor i system nagloénieniowy. Szkola
prowadzi od 1992 roku biblioteke naukows specjalizujacy si¢ zwtaszcza publikacjach
humanistycznych (literatura pigkna, historia sztuki, film, teatr, muzyki, filozofia, m.in. posiada
bardzo bogaty zbiér filmow (ok. 800 egz.) i audioteke (okolo 120 egz.).”

Szkota posiada wyposazenie niezbgdne do realizacji podstawy programowej z ww. przedmiotow
nauczania, okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia z dnia 27 sierpnia



Ccena czastkowa

2012 r 7 w sprawie podstawy programowej wychowania pkzedszkolnego oraz ksztaicenia
ogolnego w poszczegodinych typach szkot,

2.2. Zapewnienie w szkole bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki

Dyrektor wypetniat obowigzki okreSlone w § 3 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie hezpieczenstwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkolach 1 placowkach®, kibre nakiada na dyrektora szkoly obowigzek
przeprowadzania, co najmniej raz w roku, kontroli zapewniania bezpiecznych i higienicznych
warunkéw korzystania z obiektow nalezacych do szkoly, w tym bezpiacznych | higienicznych
warunkow nauki, oraz okre$lenia kierunkow ich poprawy.

W latach szkelnych 2010/2011, 2011/2012 i 2012/2013 zostaly przeprowadzone trzy kontrols
przez Pahstwowa Inspekcje Sanitarng (Sanepid). Z tresci protokolow wynika, ze w trakcie kontroli
w dniu 30 wrzesnia 2010 r. nie przedstawiono do wgladu ksiazeczek zdrowia pracownikow
i zohowigzano do ich przedstawienia w siedzibie Sanepidu w terminie do dnia 18 pazdziernika
2010 r. W wyniku pozostafych dwach kontroli nie stwierdzono nieprawidiowosci.

(dowod: akta kontroli str. 290-293)

W trakcie kontroli, w ramach ankistowania, ocenianc m.in, wyposazenie Szkoly oraz
bezpieczenstwo i warunki nauki Szkole.

»  75% ucznidw ocenito budynek szkoly jako schiudny przestronny i czysty (19% czeéciowo,
a6% odpowiedzialo ,nie") natomiast odnoénie korzystania przez nauczycieli z pomocy
dydaktycznych imultimedialnych dostepnych w szkole 56% potwierdzito korzystanie z nich
(28% odpowiedzi - ,wiekszo$¢", 16% — niektorzy");

«  93% nauczycieli ocenilo ze wyposazenie w pomoce dydaktyczne do nauczania przedmiotu,
ktorego uczg jest wystarczajace, a pomoce dydaktyczne, kiérymi sie postugujg sq nowoczesne
(eden nauczyciel stwierdzit, Ze brakuje mu tablicy interaktywnej), & odnoénie warunkow
lokalowych w szkole 50% stwierdzito, Ze sg one odpowiednie do realizacji programu nauczania
{36% udzielito odpowiedzi raczej tak”, 14% - ,nie").

o 82% rodzicow stwierdzito, 2e liczba ucznidw w klasie do kidrej uczeszeza jego dziecko jest
odpowiednia (18% Ze za duza), a 73% potwierdzilo przystosowanie budynku Szkoly do
prowadzenia nauki.

{dowod: akia kontroli str. 160-279}

W badanym obszarze nie siwierdzono nieprawidfowosci. Stan bazy lokalowej jest odpowiedni do
realizacji podstawy programowej nauczania ogolnego, a dyrektor i personel przestrzegajg
przepiséw rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczenistwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placdwkach.

3. Efekty dydaktyczne szkoly

3.1. Wyniki klasyfikacji i promoc]i uczniéw w wewnatrzszkolnym systemie oceniania

"Dz Uz 2012, poz. 977
8Dz Uz 2003, nr6, poz. 69 ze zm.
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W 21 5LO stosowane sg obowigzujace zasady klasyfikacji i promowania uczniow.?
(dowod: akta kontroli str, 20-72)

W latach szkolnych 2010/2011 - 2012/2013 liczba uczniéw wynosila na poczatku roku szkolnego

odpowiednio 93, 72 i 64 ucznidw, a na Koniec roku 89, 76 i 68. Promocji do nastepnej klasy nie

otrzymalo w roku szkolnym 2010/2011 troje uczniow f. 3,4% a w 2011/2012 dwoje ucznidw
2,7%).

W wyniku klasyfikacji na koniec roku szkclnego 2012/2013 jeden uczef nie ofrzymat promociji
a dwanascioro uczniow ma przystapi¢ w sierpniu 2013 1. do egzaminéw poprawkowych.

(dowod: akta kontroli str. 288)

W latach szkolnych 2010/2011-2012/2013 do Szkoly przyjeto 95 ucznidw {odpowiednio 31, 33
i 28).

Na 95 ucznibw przyjetych w badanym okresie rozwigzalo kontrakt (odeszto ze Szkoly) 8 uczniow
(ti.8,4%), a przyczyng rezygnacji byta zmiana profilu liceum (3 uczniow), wzgledy finansowe
(1 uczen), wyjazd za granice (1 uczefi) zmiana misjsca zamieszkania {1 uczen), wzgledy
zdrowotne (1 uczer - nauczanie w szpitalu), inne przyczyny (1 uczen).

(dowod: akia kontroli str. 298, 306-307)

W badanym okresie $rednig powyZej 4,75 osiagnelo 4 uczniow (4. 1,7%), z czego dwéch uczniow
w roku szkolnym 2010/2011 i dwoch uczniéw w roku szkolnym 2012/2013.

Zgodnie z § 26 pkt 13 WSO uczeh, ktdry nie zdat egzaminu poprawkowego z obowigzkowych
zajgt edukacyjnych moze byé, decyzja rady pedagogicznej, jeden raz w ciagu nauki w szkole,
promowany do Kiasy wyzszej pod warunkiem Ze te obowigzkowe zajecia adukacyjne sg, zgodnie
ze sZkolnym planem nauczania, realizowane w kiasie programowo wyzszej,

(dowdd: akta kontroli str. 27)

W badanym okresie pigcioro uczniow nie uzyskalo promocji w wyniku ofrzymania 18 ocen
niedostatecznych (pigé z matematyki, po dwie: z chemii, fezyka hiszpafiskiego, wos i historii oraz
po jednej: z jezyka polskiege, jezyka niemieckiego, jezyka angielskisgo, biologii, geografii), przy
czym w przypadku trojki uczniéw brak promocii byt wynikiem nieprzystapienia do egzaminu
poprawkowego.

Na 41 egzaminéw poprawkowych uczniowie zdali 18 egzamindw, w trzech przypadkach
zastosowano § 26 pkt 13 WSO, a 20 egzaminéw poprawkowych zostanie przeprowadzonych
w sierpniu 2013 r.

(dowdd: akta kontroli str. 289)
W [atach 2010 2013 Szkolg ukoriczylo 111 uczniow. Dwudziestu pieciu tegoroczaych
absolwentow czeka na wyniki rekrutacji na wyzsze uczelnie. Na 86 absolwentéw (matury 2010-
2012) na studia wyzsze zostato przyjetych 80 (. 93%), z ktorych 50 (58% tych absolwentow) na
uczelnie publiczne.
{(dowdd: akta kontroli str. 307)

3.2, Wyniki szkoly na egzaminach zewngtrznych (maturainych)

® Stwisrdzono na podstawie, analizy WSO, PSO oraz protokoléw z posiedzef Rady Pedagogicznej.
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W mysl art. 9 ust. 1 ustawy o systemie o$wialy ukonczenie trzyletniego liceum
ogdlnoksztaicacego umoZliwia uzyskanie $wiadectwa dojrzalodci po zdaniv egzaminu
maturainego.

W latach szkolnych 2010/2011, 2011/2012 i 2012/2013 do sgzaminu maturalnego przystapito
100% absolwentdw 21 SLO (odpowiednio 36, 30, 25), a Swiadectwo dojrzatodci uzyskalo
(odpowiednic); 86,11% (tj. 31) absolwentow, 100% (ti. 30) absolwentéw i 92 % (f. 23
absolwentow (1 absolwent przystapi w sierpniu 2013 r. do egzaminu poprawkowego).

Na egzaminach maturalnych przeprowadzonych w 2011, 2012 i 2012 r. wynlki na poziomie
podstawowym przedstawialy sig nastepuigco:

¢z matematyki Srednie wyniki uczniéw Szkoty wynosity adpowiednio: 46,83%, 58,33% 1 58%
i w roku 2011 byly nizsze od $rednich wynikow w kraju o 1,17 pkt procentowych, a w pozostalych
latach wyzsze odpowiednio o 0,33 pkt procentowych i 3 pkt procentowe. $rednie wyniki uczniow
Szkoly na dziewieciostopniowe] skali staninowej odpowiadaty corocznie staninowi 5.

»  zjezyka polskiego srednie wyniki ucznidw Szkoly wynosily odpowiednio: 64,92%, 57,43%
163,52% i byly wyisze od &rednich wynikow w kraju odpowiednio o 10,92 pkt procentowe,
343 pkt procentowych i 852 pkt procentowych. Srednie wyniki ucznidw Szkoly na
dziewigciostopniowej skali staninowe] odpowiadaly w roku 2011 i 2013 staninie 8 ~ wyzsej $redniej
aw roku 2012 staninie & Sredniej.

» z jezyka angielskiego $rednie wyniki uczniéw Szkoly wynosily odpowiednio: 94,44%,
84,43% 186% i byly wyZsze od $rednich wynikow w kraju odpowiednio o 24,44 pkt procentowych,
1543 pkt procentowych i 18 pkt procentowych. Srednie wyniki uczniow Szkoly na
dziewigciostopniowej skali staninowe] odpowiadaly. w roku 2011 staninie 7 — wysoki, w 2012 roku
- staninie 6 wyzej $redniej, a w roku 2013 staninie 5 - Sredniej.

Na egzaminie maturainym z matematyki przeprowadzonym w maju 2011 r. 5 absolwentow nie
uzyskalo co najmniej 30% pkt, z czego trzy osoby przystapily do egzaminu poprawkowego
w sierpniu 2011 r. i Zlozyly go z wynikiem pozytywnym.

Na egzaminie maturalnym z matematyki przeprowadzonym w maijut 2012 r. jeden absolwent nie
uzyskat co najmniej 30% pkt (w sierpniu 2012 r. przystapit do egzaminu poprawkowego i osiagnat
wynikiem pozytywny).

(dowod: akta kontroli str. 308}

Odnoénie poziomu wiedzy z matematyki uczniow przyjmowanych do Szkely oraz dziataft
podjetych w celu jego podniesienia Dyrektor Szkoly, Wiodzimierz Taboryski wyjasnit .21 SLO
jest szkola humanistyczng, w kiorej uczniowie cheq rozwijat swoje zainteresowania w tej
dziedzinie iwigkszost wybiera na egzaminach maturalnych przynajmniej dwa przedmioty
dodatkowe na poziomie rozszerzonym (...). Szkola prowadzi tzw. fakultety maturalne do
wszystkich  przedmiotow  dodatkowych. Uczniowie na egzaminach  zewnglrznych
przeprowadzonych w latach 2011, 2012 2013 osiggali z przedmiotéw humanistycznych wysokie
wyniki, czesto przekraczajace $rednig krajowa, natomiast z matematyki wyniki byly znacznie
stabsze. (...). W zwigzku z tym dyrektor, w porozumieniu z radg pedagogiczng wprowadzit
program naprawczy. Szkola skupita sig na samodzielnym diagnozowaniu umiejetno$ci uczniow
z matematyki, poniewaz egzaminy gimnazfalne nie wydzielaly tego przedmiotu, a wyniki z bloku
matematyczno-przyrodniczego nawet wysokie mogly oznaczac elementarne braki z matematyki.
Wprowadzono testy diagnostyczne w klasie pierwszej oraz dia nowoprzyjmowanych uczniéw klas
starszych. Na ich podstawie wskazywano, ktorzy uczniowie musza uczeszczaé na zajgcia
wyrownawcze organizowane przez Szkofg. Ponadte zwigkszono liczbe godzin matematyki
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wklasie trzeciej, wprowadzajac dodatkowa godzine na powtérzenia. Jedng godzine zajed
w klasie drugiej i trzeciej podzielono na grupy (po ok. 10 osab), zeby zwigkszy¢ efektywnoéé
uczenia si¢ w Szkole. Na wniosek uczniow klasy trzecie] wprowadzono (w 2012 r.) czastkowe
matury prébne z omdwionych dziatow oraz przynajmniej trzy matury prébne w ciagu roku. (...)
Szkota nie zrezygnowala z przyimowania uczniéw stabych zmatematykl ale uzdolnionych
humanistycznie lub artystycznie. W przypadku uzyskania oceny negatywnej na koniec roku
(zegzaminu poprawkowego) pozwala uczniom na kontynuowanie nauki (z jedna oceng
niedostateczng) w klasie wyzszej, w kidrej organizuje sie dodatkowe zajecia indywidualne.”

{dowdd: akta kontroli str. 312)

Egzaminy maturalne na poziomie rozszerzonym zostaly przeprowadzone w 2011 roku
z dwunastu przedmiotdw, w 2012 roku z dzlewigciu przedmiotow oraz w 2013 roku z jedenastu
przedmiotow,

Na dziewigciostopniowe] ‘'stopniowej skali staninows] wyniki z egzaminow maturalnych na
poziomie rozszerzonym (z przedmiotéw do kiérych przystapita najwieksza ficzba uczniow)
uksztattowaly sie:

*  Zjezyka polskiego dwukrotnie w 5 staninie, a w 2013 roku w staninie 7 (poziom wysoki);

*  Zjezyka angielskiego dwukrotnie w staninie 5 {powyzej $redniej), a w 2013 roku w staninie
5 (poziom $redni);

e ZWOS- dwukrotnle w staninie 5 (poziom $redni), a w 2012 roku w staninie 6 (powyze]
Sredniej);

»  z historii sziuki w roku 2012 w staninie 6 (powyzej grednisj), a w roku 2013 w 5 staninie
(poziom éredni); w 2011 roku Zaden uczef nie przystapit do matury na poziomie rozszerzonym
7 historit sztuki.

W badanym okresie, uczniowie przystapili do dodatkowego egzaminu z matematyki tylko w roku
2012 {przystgpito 13% absolwentow osiagajac Srednig 17% (stanin 3 — niski), a tylko jeden
absolwent osiggna} $rednig powyzej 30% 1), 34%).

(dowdd: akta kontroli str. 299-304, 309-310}
Za lata szkolne 2010-2011 wartoé¢ dodana (EWD) dla 21 SLO wyniosta:

+  dla przedmiotéw humanistycznych (106; 4,8) przy $redniej dla wojewodztwa mazowieckiego
(101,1,0,7);

« da Jezyka polskiego (103,5 ;3,0) przy éredniej dla wojewddziwa mazowieckiego
(100,9 0,5);

s  dia przedmiotéw matematyczno-przyrodniczych (94,0 ;-5,5) przy $redniej dla wqewodztwa
mazowiackiego (101,1; 0,2);

o  dlamatematyki (93,0 ;- 6,0) przy $redniej dla wojewddztwa mazowieckiego 101,2; 0,3).
{dowod: akta kontroli str. 328-332)

Porownanie procentowego udziatu ucznidw 21 SLO w poszczegélnych staninach z egzaminu
gimnazjalnego {wejscie") z wynikiem matury {wyjicie") wykazato ze;

*  wprzypadku egzaminu gimnazjainego w 2009 r. i matury w 2012 1.

o W czgsci humanistycznej (porownanie wyniku gimnazjalnego w cze$ci humanistycznej
z wynikami egzaminu maturalnego z jezyka polskiego) najwigkszy odsetek uczniéw ,na wejsciu”
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miescit sig w stanianch 7 {wysoki) - 28% i 8 (bardzo wysoki) - 24%, a na ,wyjsciu” w 5 staninie
($redni) — 37% i 6 (wyzej Sredni } - 20%; |

o w czesci matematyczno-przyrodnicze] (poréwnanie wyniku gimnazjalnego z czesoi
matematyczno-przyrodniczej z wynikami egzaminu maturalnego 2 matematyki) najwigkszy
odsetek uczniow ,na wejsciu” miescit sie w stanianch 8 (wyzej $redni) - 32% i 5 (Sredni) - 28%,
a ,na wyjéciu" w staninie 5 (§redni} - 47% i 4 (nizej Sredni ) - 27%;

e wprzypadku egzaminu gimnazjalnege w 2010 r. i matury w 2013 .

o  wczesei humanistycznej najwigkszy odsetek uczniow ,na wejSciu” miescit sig w stanianch
6 (wyzej dredni) - 45% i 8 (bardzo wysoki) - 25%, a ,na wyjSciu” w staninach 5 {§redni) i 6 (wyze
sredni) po 24%;

o wczgéci matematyczno-przyrodniczej najwiekszy odsetek uczniow ,ha wejSciu” miescit sig
w stanianch 6 (wyze] éredni) - 50% i 4 (nizej redni) - 15%, & ,na wyjéciu" w staninie 5 {§redni) -
28% i 6 (wyzej Sredni ) — 24%;

{dowdd: akta kontroli str. 311)

Odnoszac sig do pordwnywania wynikw egzaminow gimnazjainych z wynikami egzaminow
maturalnych Dyrektor Szkoly, Wiodzimierz Taboryski stwierdzit: W mojej ocenie wyniki
staninowe nie oddajg efektdw kszialcenia i nie s miarodajne. Wyniki stanionowe na wejécie
(egzamin gimnazjalny 2009,2010) nie zawierajg, petnych danych, zostaly wyliczone: 2009 rok dla
25 0sdb (a do matury przystapito 30); 2010rok dia 20 oséb (a do matury przystapito 25). Jest fo
spowodowane hrakiem wynikow gimnazjalnych osob, ktére zostaty przyjete do szkoly w trakcie
cyklu ksztalcenia i posiadaly zaswiadczenia lub $wiadectwa z poprzednich szkol Srednich,
gwarantujace przystgplenie do egzaminéw gimnazjalnych. Wynik gimnazjalny ucznia
nowoprzyjmowanego do starszej klasy nie ma zbyt duZego znaczenia dia szkoly. Szkota musiala
przeprowadzié wlasne sprawdziany diagnostyczne i podjaé decyzje, czy przyjmuje ucznia, ktory
nie gwarantuje wysokich wynikow maturainych (np. w Klasie trzeciej przyjglismy uczennicg
pochodzenia ukrainskiego, ktra z matury podstawowej z polskiego otrzymata wynik 37%, a ptzy
naszej liczbie uczniow jeden uczen to 4% w staninach). Ponadto staniny z jgzyka polskiego
obejmuja tylko poziom podstawowy, natomiast uczniowie w naszej Szkole czesto osiggajg
wyZsze wyniki z tego przedmiotu na poziomie rozszerzonym: w 2012 roku 12 oséb zdawalo jezyk
polski na poziomie rozszerzonym |wszystkie uzyskaly wynik wyzszy niz z poziomu
podstawowego (np. 68% z podstawy | 80% zrozszerzenia). Staniny tego nie obejmuja. Nie
obejmuja, takze osiagnie¢ ucznidw z innych, waznych dziedzin. Wyniki staninowe na wejscie
z bloku matematyczno-przyrodniczego g zupeinie nieporownywalne z maturg z matematyki.
Testy diagnostyczne przeprowadzone w klasie pierwszej wykazaly, ze uczniowie, kiorzy uzyskali
nawet 60% punktow zbloku matematyczno-przyrodniczego mieli zaleglodci na poziomie
glerentarnym z matematyki.”

(dowod: akta kontroli str. 311)
3.3. Wyniki szkoly uzyskane w konkursach i olimpiadach przedmiotowych

W latach szkolnych 2010/2011, 2011/2012 i 2012/2013 na 237 uczniow (wg stanu na koniec roku
szkolnego) udziat w olimpiadach przedmiotowych, na etapie szkolnym, wziglo udziat 38 uczniow,
fj. 16,5% uczniéw. Do drugiego etapu olimpiad przeszio 13 uczniow, fi. 1/3 uczestnikow
(Olimpiady: historyczna 2 uczniéw, filozoficzna 6 uczniow, jezyka facifiskiego 2 uczniow
i artystyczna - sekcja plastyki 3 uczniow - hez sukcesow na tym etapie).
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Ocena czastkowa

W roku szkolmym 2011/2012 1 uczenh Szkoly zostat laureatem (trzecie miejsce) turnigju-
tematycznego organizowanego przez Stoleczne Centrum Edukacji kulturainej pn. ,\Warszawa -
meje miasto”.

W roku szkolnym 2012/2013 jeden uczeh Szkoly bral udziat w Ogoélnopolskim Konkursie
Astronomicznym organizowanym przez Fundacie Dla Uniwersytetu Jagiellofiskiego, na kidrym
zajg} 35 miejsce.

(dowdd: akta kontroli str. 313)

Uczniowie 21 SLO dwukrotnie brali udziat (w roku szkolnym 2011/2012 i 2012/2013 w sztafecie
maratofiskiej organizowanej przez Accereo Ekiden (po dwunastu uczniow w kazdym roku).
Ponadto uczniowie oprocz zaje¢ lekeyjnych w macierzystej szkole uczeszezajg na zajgcia
w szkole muzycznej (oSmiu uczniéw), a takze pracujg w filmie lub teatrze (9 uczniéw), reklamie
i modefingu (3 uczniéw). Dwoie z uczniow osiggneto sukcesy w sporcie ~ ztoty medal w taficach
latynoamerykafiskich w Mistrzostwach Swiata 2010 oraz brazowy medal w tenisie ziemnym
w Miodziezowych Mistrzostwach Polski 2011,

(dowdd: akta kontroli str. 313)
W badaniach ankietowych, odnosnie wynikéw ze sprawdziandw/egzaminow zewnetrznych:

» 73% rodzicow stwierdzilo, ze wybierajac szkofe bralo pod uwage opinie o szkole
i nauczycielach a 27% brato pod uwage wyniki egzaminéw koficowych lat ubieglych;

*  79% nauczycieli stwierdzito, Ze wyniki sprawdzianéw zewnetrznych sq omawiane podczas
rady pedagogiczne], (14% na zespolach programowych, 7% nie zawsze 58 Omawiane);
43% stwierazilo, Ze realizujge program nauczania w szczegdinosci koncentrujg sig na tresciach
f umiejetnodclach niezbednych uczniom na egzaminie zewnetrznym (43% odpowiedzi ,hie
zawsze', 7% ,nie"); 57% stwierdzito Ze sprawdziany i egzaminy raczej sprawdzajg wiedze
uczniow w sposab wlasciwy i rzetelny (29% odpowiedzi 2e tak, 14% raczej nis);

*  47% uczniow stwierdzito, Ze nie korzysta z platnych korepetycji (38% 2o sporadycznie,
15% ze regularnie); 90% uwaZa Ze mogloby mieé lepsze oceny (10% ze raczej nie);
53% stwierdzito, Ze nie osiaga lepszych wynikéw w nauce poniewaz nie ma czasu dobrze sig
przygotowat (19% odpowiedzi ,nie zalezy mi na tym, 9% —jest za duzo prac domowych”, 19% -
nie udzielono odpowiedzi); 53% stwierdzilo, 2 mogloby osiggnat lepsze wyniki w nauce gdyby
nauczyciele potrafili zaciekawi¢ swoim przedmiotem (16% odpowiedzialo gdyby organizowali
wigcej zajgé pozalekcyjnych”, 22% przypadkéw braku odpowiedzi);

Odnosnie oceniania postepdw ucznidw 100% - rodzicow stwierdzito, Ze sg w stopniu
wystarczajacym Informowani o postgpach w nauce dziecka, a 53% uczniow stwierdzilo, ze sg na
biezaco informowani o ocenach (47% 2e raczej tak; 63% uwaza Ze jest ocenianych sprawiedliwie
(25% odpowiedzi ,nie wiem", 3% ,nie”).

Oceniajgc atmosfere w szkole: 55% rodzicow stwierdzilo, ze dziecko do szkoly chodzi racze
chetnle (45% odpowiedzi ,chetnie”); 93% nauczycieli stwierdzio Ze szkola umozliwia
wprowadzanie innowacyjnych metod nauczania i nowych projektéw; 59% uczniow stwierdzito, ze
raczej lubi chodzi¢ do szkoly (38% odpowiedzi tak" 3% ,nie").

Odnosnie wyboru szkoly 55% rodzicow i 62% uczniéw ponownie wybratoby te samq szkole .
(dowod: akta kontroli str. 160-279)

NIK ocenia pozytywnie efekty dydaktyczne Szkoly.
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4, Organizacja | realizacja procesu dydaktycznego

4.1, Kwalifikacje nauczycieli

W latach szkolnych 2010/2011-2012/2013 zatrudnionych bylo odpowiednio 28, 24 i 26
nauczycieli. Stopieh nauczyciela mianowanege miato odpowiednic 50%, 333% i 32%
nauczycieli, stopiefi nauczyciela kontraktowego miafo edpowiednio 32%, 41,& i 40% nauczyciel.
W roku szkolnym 2011/2012 jeden nauczyciel posiadat stopiefi nauczyciela dyplomowanego,
a w roku szkolnym 2012/2013 zatrudnionych bylo dwéch stazystow (8%).

W badanym okresie piecioro nauczycieli nie posiadalo stopnia awansu zawodowege. Byly fo
osoby realizujgce w Szkole mniej niz 1/2/ etatu, co uniemozliwia rozpoczecie sciezki awansu
zawodowego. Pracownicy ci nie pracujg w innych szketach {dwoje to pracownicy naukowi, dwoje
emerytowanych pracownikow naukowych oraz jeden katecheta).

(dowod: akta kontroli sir. 315)

Analiza dokumentac dotyczacej kwalifkacji nauczycieli uczacych w szkole pod katem
posiadania niezbgdnych kwalifikacji do nauczania przydzielonych im zajg¢ wykazala, 2e

s wszyscy zatrudnieni nauczyciele posiadaii przygotowanie pedagogiczne;
e 23 z24 nauczycieli posiadato ukoriczone studia wyZsze;
» B nauczycieli posiadalo uprawnienia egzaminatora maturainego.

Nauczycisl jezyka hiszpafskiego (pracujacy w wymiarze 6 godzin tygodniowo plus 2 godziny
fakultety) w badanym okresie nie posiadat tytulu magistra (jest zaswiadczenie o absolutorium),
tym samym nie spelniat wymogow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie szczegolowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli oraz
okrelenia szkot i wypadkéw, w kidrych mozna zatrudnié nauczycieli niemajgcych wyzszego
wyksztatcenia lub ukoficzonego zaktadu ksztalcenia nauczycieli’”

Do egzaminu maturalnego z jezyka hiszpariskiego przystapito:

« na mafurze w 2011 r. — jeden uczen w zakresie podstawowym osiggajac wynik 93% i na
poziomie rozszerzonym 76%;

e namaturze w 2013 r. - jeden uczef na poziomie rozszerzonym osiagajac wynik 87%.

NIK ocenia pozytywnie pomimo stwierdzonych nieprawidiowosci (fj. braku przez jednego
nauczyciela wyksztaicenia wymaganego przez stosowne przepisy) kwalifikacje nauczyciel
zatrudnionych w 21 SLO.

4.2, Prawidlowo$¢ wdrozenia szkolnych programow nauczania

Zgodnie z art. 7 ust. 3 pkt 1 ustawy o systemie oswiaty szkota niepubliczna o uprawnieniach
szkoly publicznej realizuje programy nauczania uwzgledniajace podstawe programows,
ksztalcenia ogdinego.

Natomiast dyrektor szkoily, zgodnie z art. 22 a ust. 2 u.s.0., po zasiggnigciu opinii rady
pedagogicznej dopuszcza do uzytku szkolnego zaproponowany przez nauczyciela program
nauczania.

W 21 SLO nie byly przyjmowane ,szkolne zestawy programéw nauczania’. Nauczyciele
w oparciu 0 wydawnictwo Ministerstwa Edukacji Narodowej ,Podstawa programowa wychowania

0Dz Y. nr 80, poz. 40, ze #m.
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przedszkolnego oraz ksztalcenia ogélnego z komentarzami” tom 2-8. wskazywali podreczniki,
zatwierdzone do realizacji poszczegolnych przedmiotow. Kady nauczycie!, w oparciu
o ww. wydawnictwo przedkladat dyrektorowi rozklad materiatu poszczegdinych oddzialéw na
dany rok szkolny.

Dyrektor, Wiodzimierz Taboryski wyjagnit, 2e W latach szkoinych 2009/2010 i 2010/2011
hauczyciel wskazywat podrecznik do nauczania przedmiotu jak i wybrany numer programu
nauczania zatwisrdzony przez MEN. (...).(...) Od roku 2011/2012 nauczyciel wskazuje przyjety
do nauczania podrgcznik. W podreczniku wskazany jest jednoczegnie numer obowigzujacego
programu nauczania zatwierdzonego przez MEN. Podrgczniki te na lata szkolne 2011/2012
i 2012/2013 zostaly zatwierdzone na posiedzeniach Programowej Rady Pedagogicznej.(...)

{dowdd: akia kontroli str. 281, 319-320)

4.3. Zgodnod¢ realizacji programéw nauczania z podstawa programowa ksztatcenia
ogdlnego

W przediozonym kontrolujgcemu wykazie programéw i podrecznikéw obowigzujacych w roku
szkolnym 2010/2011 wskazano numer programu nauczania oraz podrgcznik przyjety przez
nauczyciela do realizacji tego programu,

Za lata szkolne 2011/2012 i 2012/2013 nauczyciele przedkiadall dyrektorowi Szkoly: wykaz
podrgcznikéw do nauczania oparty o wydawnictwo Ministerstwa Edukacji Narodowsj oraz
rozklady materialow, w ktérych uwzgledniano tematy poszczegéinych blokéw zajec (haska
programdwe), cele ogolne, ksztatcone umiejetnosci, okresy jak i czas reafizacji danych tematow,

Dyrektor Szkoly, Wiodzimierz Taboryski wyjasnit, ze ,Programy nauczania do starej podstawy
programowej nie byly modyfikowane. Kazdy nauczycie! musial je uzupetnié, oddajac na kazdy rok
szkoiny szczegolowy rozkiad nauczania wraz z celami szczegélowymi oraz przedmiotowy system
oceniania zawierajacy sposoby sprawdzania wiedzy | zasad oceniania. Do przedmiotow bez
podstawy programowej nauczyciele realizowali programy autorskie’ Do nowej podstawy
nauczania zaden nauczyciel nie podja} sig napisania programu do przedmiotéw obowigzkowych.
Nauczyciele cheieli modyfikowa¢ wskazane programy. Modyfikacie programow dotyczyly
rozplanowania kolejnodci realizowania celéw szczegdlowych (zostaly oddane w formie
rozkladéw) oraz sposobéw oceniania i sprawdzania wiedzy (zostato to Ujgte w PSO). Programy
nie byly modyfikowane w czgéciach zasadniczych: celach ogéinych i konkretnych odniesieniach
do nowej podstawy programowej. Zestaw programow jest dostepny w bibliotece szkolnej {na
komputerze), zestaw rozktadéw u dyrektora Szkoty, PSO sg na stronie internetowsj Szkoly.”

(dowéd: akta kontroli str. 126 - 156; 319-322)

4.4. Zachowanie minimalnego wymiaru obowiazkowych zajet edukacyjnych dla danego
¢yklu nauczania na kazdym etapie edukacji

Wymiar zaje¢ przyjety w szkolnym planie nauczania (dla cyklu nauczania 2010/2011-2012/2013)
byt wyZszy od ramowego nauczania obowigzujacego dia liceum ogbinoksztatcacego. Oprocz
zajgc z fizyki, zrealizowanych w 98%, realizacja wymiaru zajeé z pozostalych przedmiotéw byta
wyzsza od planowanych i wynosita: j. polski 129%, matematyka 126%, wos, - 119%, jezyk
angielski i historia po 108%, chemia 105%, biologia i gecgrafia po 101%.

(dowod: akta kontroli str, 323)
W trakcie kontroli, w ramach ankietowania, oceniano m.in. oferte programowa Szkoly:

»  90%rodzicow stwierdzito, 2e zna wymagania edukacyjne obowiazujace jego dziecko
w szkole (10% 2e nig), 73% stwierdzilo, Ze przylete w szkole wymagania zapewniajg oczekiwany
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poziom wiedzy, {27% ,nie wiem"), 46% stwierdzito, ze nie ma potrzeby wplywaé w trakcie roku
szkolnego na zmiane oferty edukacyjnej oferowanej przez szkote (27% stwierdzilo e moze
wplywag, 27% ze nie ma wplywu) ;

» 88%uczniéw stwierdzito, ze zostali zapoznani z wymaganiami edukacyjnymi dotyczacymi
poszczegoinych przedmiotow;

o 93% nauczycieli siwierdzite, ze mialo wplyw na wybor programu nauczania (1 brak
odpowiedzi).

QOdnosnie kompetencji hauczyciel:

+  b5%rodzicow stwierdzito, Ze wszyscy nauczyciele uczacy w szkole sg ptzygotowani do
nauczania przedmiotow (27% fak, ale nie wszyscy”, 9%, trudno oceni¢®, 9% brak odpowiedzi),
64% stwierdzilo, Ze nie wszyscy nauczyciele sa przygotowani do rozwigzywania pmbleniéw
wychowawezych uczniow (27% odpowiedzi wszyscy', 9% brak odpowiedzi), 64% stwierdzilo, ze
nauczyciele indywidualizujg, prace z uczniami (36% Ze nie wszyscy), 73% stwierdzilo, Ze
nauczyciele rozwijaja potencjal intelektualny ucznidw (18 % ze nie wszyscy, 9% brak
odpawiedzi), 64% stwierdzito, Ze nauczyciele dbajg 0 przestrzeganie zasad dobrego wychowania
(27% ze nie wszyscy, 9% brak odpowiedzi), 64% slwierdzilo, Ze nauczyciele przygotowujg do
Zycia w rodzinie (8% Ze nie wszyscy, 27% brak odpowiedzi), 64% stwierdzito, Ze nauczyciele
dbaja o bezpieczenstwo ucznidw (36% brak cdpowiedzi).

o 44% ucznibw stwierdzito, Ze nauczyciele potrafig czasami zaciekawiC swoim przedmiotem
(31% odpowiedzi ze ,nie zawsze", 25% — ,zawsze"), 38% stwierdzilo, Ze nauczyciele zawsze
prezentujg materiat w sposob zrozumialy (31% odpowiedzi ze ,czasami" 1 31% — ,nie zawsze”),
66% stwierdzilo, Ze nauczyciele zawsze zachgcaja do samodzielnego myslenia (19% odpowiedzi
ze ,czasami’, 13 % — nie zawsze").

(dowéd: akia kontroli str. 160-279}

NIK ocenia negatywnie nieprzyjecie do realizacji, zgodnie z art. 22 & ust. 2§ 2b u.s.0. szkolnych
zestawdw programdw nauczania.

W ocenie NIK wskazanie Dyrektorowi przez nauczycieli podrecznikéw (w ktorych okreslono
obowigzujacy program nauczania) oraz przedlozenie rozkfadow nauczania poszczegoinych
przedmiotéw (niezatwierdzonych formalnie) nie spefnia wymogow okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Edukacji Narodowe] z dnia 21 czerwca 2012 r. w sprawie dopuszczania w szkole
programéw wychowania przedszkolnego, programow nauczania oraz dopuszczania do uzytku
szkolnego podrecznikéw''. Przedtozone rozktady nie zawieraig szczegdlowych celéw ksztalcenia

. i wychowania {sg jedynie cale ogdine), sposobow osiggania celow ksztafcenia, celow ksztalcgnia
z uwzglednieniem mozliwosei indywidualizacjii pracy wzaleZnosci od potrzeb imozliwosci
uczniéw oraz warunkow, w jakich program bedzie realizowany tj. zapisow okreslonych w § 4, ust.
2 lit. a i ¢ ww. rozporzadzenia..

5. Wspieranie ksztalcenia uczniow z trudnosciami w nauce i zaburzeniami
rozwojowymi

Zgodnie z § 14 WSO nauczyciel jest zohowigzany, na podstawie pisemne] opinii uprawnione
poradni specjalistycznej, obnizy¢ wymagania edukacyjne w stosunku do ucznia, u kibrego

WDz U 220121, poz. 752
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stwierdzono specyficzne trudnodci w uczeniu sig lub deficyty rozwojowe uniemoZliwiajace
sprostanie wymogom edukacyjnym wynikajacym z programu nauczania.

(dowéd: akta kontroli str. 24)
Z przeprowadzonych badan ankietowych wynika m.in. Ze:

o 45%rodzicow nie wiedzialo czy dziecko moze korzystat w szkole z pomocy pedagoga,
logopedy {27% czy z pomocy psychologa), 64% twierdzito, Ze dziecko nie moze korzystat
z pomacy psychologa (45% z pomocy pedagoga, 55% z pomocy logopedy). '

*  odnosnie pomocy psychologa lub pedagoga szkolnego 64% nauczycieli posiadalo wiedze,
Ze w Szkole nie sg tacy zatrudnieni (odpowiedZ .nie dotyczy”), a 29% ocenifo taka pomoc raczej
dobrze. :

*  92% nauczyclell stwierdzilo, Ze dyrekcja szkoly zawsze, jezeli jest taka poirzeba organizuje
zajacia dla uczniéw majacych frudnosci w nauce.

s 84%uczniow wiedziato, Ze w szkole nie jest zatrudniony psycholog, logepeda a 69% 2e nie
jest zatrudniony pedagog. Uczniowie stwierdzili, ze nie bylo potrzeby korzystania z pomocy:
psychologa (72%), pedagoga (78%), logopedy (81%).

¢ 100% ucznidw odpowiedzialo ze w razie problemow w nauce zawsze moze zwrdcic sig do
nauczyciela o pomoc.

{dowdd: akta kontroli str. 160-279)

W badanym ckresie pigclioro uczniow posiadato orzeczenia lub opinie z poradni psychologiczno-
pedagogicznych iub specjalistycznych. Wszystkim uczniom Szkola udzielta odpowiedniego do
dysfunkeji | zgodnego z zaleceniami wsparcia.

(dowdd: akta kontroli str. 324)

W ramach wsparcia uczniéw z trudno$ciami w nauce Szkofa kazdego roku organizuje zajecia
wyréwnawcze z matematyki, ktéra dla wskazanych uczniéw sg, obowigzkowe, dla pozostalych
fakultatywne. Ponadto organizowane s zajgcia wyrownawcze z innych przedmiotow dla nowych
ucznibw przyjetych w trakele roku szkolnego. W miare potrzeb organizowane byly takze zajecia
indywidualne - wyrdwnawcze dla nowych uczniéw, ktdrzy musleli nadrabia réZnice programowe
z przedmiotow obowiazkowych, wynikajace np. z tego e w poprzednisj szkole nie realizowano
podstawy programowsj. W kazdej klasie prowadzone sg zajgcia pozalekcyjne z matematyki,
|ezyka angielskiego i jezyka francuskiegoe (po 1 godzinie tygodniowo).

(dowod: akta kontroli str. 325}

W celu wspierania ucznidw, kiorzy uzyskali promocje z poprawkami, w ramach indywidualnego
wsparcia dla pigciorga ucznidw zorganizowano: indywidualne zajecia z jezyka polskiego
(wwymiarze 2 godzin tygodniowo), indywidualne zajecia z jezyka angielskiego (3 godziny
tygodniowo), zajecia z przedmiotow ohowiazkowych 15 i 20 godzin tygodniowo oraz konsultacje
{1 godzina tygodniowo).
Ponadto, Szkola wsplera ucznidw przygotowujacych sig do matury wprowadzajac zajecia ze
wszystkich przedmiotéw maturainych (po 2 godziny tygodniowo).

(dowod: akta kontroli str. 326)

NIK ocenia pozytywnie dziatania Szkoly w badanym obszarze.
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Whioski
pokontroine

6. Wspieranie ksztalcenia uczniéw uzdolnionych

Dyrektor Szkely, Wiodzimierz Taboryski wyjasnit, ze Szkola ma profil humanistyczny, a program
Szkoly jest tek skonstruowany, ze humanistyczne zainteresowania i uzdolnienia mozna rozwija
na zajgciach dodatkowych wpisanych do regulamego planu lekcji Jub kotach naukowych,
uczestniczy¢ w migdzyszkolnych projektach edukacyjnych jak tez w realizacji wycieczek
naukowych. Uczniowie mogq takze umawiac sig indywidualnie z nauczycielami i otrzymywaé
dodatkowe wytyczne lekturowe, prace do napisania, zadania naukowe itp. Uzdolnieni
artystycznie uczniowie, ktorzy lacza szkole z inng dziatalnociq artystyczna maja przydzielonego
opiekuna naukowego, kiry pomaga im w organizacii zajg¢ szkolnych {np. umawia ich na zajecia
wyrownawcze), zaliczenia sprawdzianow w innych terminach.

W celu rozwoju ucznidw najzdolniejszych w roku szkolnym 201212013 zorganizowano kola
olimpijskie (w wymiarze 1 godzina tygodniowo) z: filozofii (troje uczestnikéw), historii sztuki
(dwoje uczestnikow), oraz z historii muzyki (jeden uczestnik).

{dowdd: akta kontroli str. 327)

W badaniach ankietowych 90 % rodzicéw stwierdzilo, Ze Szkola wspiera uzdolnienia uczniéw,
a 79% nauczycieli ocenito oferte zaje¢ pozalekcyinych wspierajgcych  zainteresowania
i uzdolnienia uczniow jako bardzo obszerna,

(dowod: akta kontroli str. 226-279)

NIK acenia pozytywnie dzialania Szkoly w badanym obszarze.

7. Wspieranie rozwoju zainteresowari uczniow

65% uczniow ocenito zajecia pozalekcyjne jako rozwijajgce ich zainteresowania
(28 % odpowiedzi ,tak ale nie wszystkie"), a 90% jako odpowiednig,

W roku szkolnym 2012/2012 Szkola w ramach wspierania rozwoju zainteresowan uczniow
prowadzita bezplatne zajgcia w ramach siedmiu kot zainteresowaft w kibrej wziglo udziat
42uczniow (64% ucznidw w tym roku szkolnym), kurs wiedzy o teatrze i filmie, grupe biegowa,
Ponadto zrealizowano trzy migdzyszkolne projekty edukacyjne przy wspdtpracy z fundacig
Spoteczny Fundusz Stypsndiainy i Biurem FEdukacii m. st Warszawy w kibrych na
42 czestnikow - siedemnastu (40%) stanowili uczniowie 21 SLO Udzat w projektach byt
bezplatny).

(dowod: akta kontroli sfr. 328)

NIK ocenia pozytywnie dzialania Szkoly w ramach wspierania rozwoju zainteresowan ucznidw.

IV.Wnioski

Przedstawiajac powyZzsze oceny | uwagi wynikajace z ustaler kontroli, NajwyZsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o NajwyZszej 1zbie Kontroli,

wnosi o

1. Realizacje szkolnego zestawu programéw nauczania zgodnie z arit. 22 a ust. 21 2b u.s.0.

2. Zafrudnianie nauczycieli posiadajacych wymagane prawem kwalifikacie zawodowe.

3. Zatwierdzanie zmian w Statucie przez organ upowainiony do tych czynnosci, tj. Zarzad
SSEP.

4. Uzupetnienie w PSO zasad ustalania oceny koncowe).
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Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskdw

V.Pozostale informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontroine zostalo sporzadzone w dwéch egzemptarzach; jeden dla kierownika
jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgloszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sig do dyrektora Departamentu Nauki,
Oéwiaty i Dziedzictwa Narodowego Najwyzszej lzby Kontroli,

Zgodnie z art. 82 ustawy o NIK prosze o polnformowanie Najwyzszej lzby Kontroli, w terminie
21 dni od ofrzymania wystapienia pokontroinego, o sposobie wykorzystania uwag | wykonania
whioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziafan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin przedstawienia
- informacii ficzy sig od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w calosci lub Zmienionego

wystapienia pokontrolnego.

Warszawa, dnia 4m‘@vlﬂ~&2013 r.

Dyrektor Departamentu
Nauki, Odwiaty
i Dziedzictwa Narodowego
Piotr Prokopczyk

_,,—IL\/

Kontroler
- &
JetSe e / C:Z,
Teresa Wojcik

gtowny spegjalista k.p.
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Na podstawie art. 35 ¢ ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej lzbie Kontroli (Dz. U. z 2012 1., poz. 82, ze
zm.} w tekécie wystgpienia pokontroinego dokonano sprostowania oczywiste] pomyiki pisarskiej poprzez:

1)  zastapienie na stronie 10 (akapit 3, tiret 4) zwrotu ,z historii sztuki w roku 2012" zwrotem ,z historii sztuki

w roku 201112012";
2)  wykreslenie na stronie 10 (akapit 3, tiret 4) zapisu ,w 2011 roku Zaden uczen nie przystapit do matury na

poziomie rozszerzonym z histotil sztuki”.
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