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WY STAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudi84 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701, ze.ymwanej dalepyistawg o NIK, Najwyzsza
Izba Kontroli - Departament Nauki, $@iaty i Dziedzictwa Narodowego skontrolowat
w Kuratorium QGwiaty w Olsztynie (Kuratorium) realizacjzada w zakresie organizaciji
I funkcjonowania nadzoru pedagogicznego w latackolsgch 2008/2009 - 2010/2011

(I semestr).

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 16 marca 2011 r., Najgga Izba Kontroli na podstawie art. 60 ust. 1
ustawy o NIK, przekazuje Pani Kurator niniejsze tygenie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia skontrolowawziatalng¢, mimo

stwierdzenia nieprawidtovgaoi.

Formutupc pozytywra ocerr NIK uwzglednita w szczegolnei dziatania
podejmowane na rzecz: wy@bnienia w strukturze organizacyjnej Kuratoriumgwiaty
zespotow ds. ewaluacji i kontroli, przeprowadzaniawaluacji zewstrznych
I wykorzystywania ich wynikow do doskonalenia j&kopracy szkot i placowek, realizacji
w latach szkolnych 2009/2010 — 2010/2011 kontrtdne przestrzegania przepiséw prawa
oraz wspomagania dyrektoréw i nauczycieli szkdlacpwek w realizacji ich zadapoprzez

organizact narad i konferencji.

ul. Filtrowa 57, 02-056 Warszawa
tel.: 22 444 56 61, fax: 22 444 56 82, e-mail: knoi®. gov.pl
Adres korespondencyjny: Skr.poczt.P-14, 00-950 Wawsa 1



Stwierdzone nieprawidiowoi dotycz: nieprzekazywania Ministrowi Edukaciji
Narodowej regulamindw organizacyjnych Kuratoriunmaklu w ww. regulaminach wykazu
nadzorowanych szkét i placowek oraz niedlaei obszaru dziatania Kuratorium
w Olsztynie, nieprzedstawienia nadzorowanym dynmektoszkét i placowek oraz organom
prowadacym planu nadzoru pedagogicznego na rok szkolny/2009 oraz niewykazania
w tym planie szkét przewidzianych do badania, néervego sposobu prowadzenia
dokumentacji z wizytacji i kontroli zrealizowanychdpowiednio: w roku szkolnym
2008/2009 i 2009/2010 oraz znacego przekraczania liczby szkét przypadgih na jeden
etat pracownika zatrudnionego na stanowisku wynaagaj kwalifikacji pedagogicznych.

1. Kurator Gwiaty nie wywhzat st z obowiazku wynikapcego z 8§ 5 ust. 3 rozpadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 grudnia 199% sprawie organizacji kuratoriow
oswiaty oraz zasad tworzenia ich delegatur (Dz. U.184, poz. 1169, ze zm.) i nie
przestat do wiadomii wiasciwemu ministrowi do sprawswiaty i wychowania dwoch
regulaminéw Kuratorium obowzujacych w okresach: od 31 lipca 2008 r. do 23 marca
2009 r. oraz od 23 marca 2009 r. do 5 lipca 2010 r.

2. W obowhzujacych w latach szkolnych 2008/2009 — 2010/2011 ifiesstr) regulaminach
organizacyjnych Kuratorium nie okteno wykazu szkot i placéwek, nad ktérymi
Kurator sprawuje nadzor pedagogiczny, co naruszaiepisy 8 5 ust. 2 pkt 4

przywotanego wyej rozporadzenia.

Ponadto w ww. regulaminach organizacyjnych Kuratori okréglono obszar
dziatania Delegatur Kuratorium w Etku i Edigu, nie okrélono natomiast obszaru

dziatania Kuratorium w Olsztynie.

W ocenie Najwyszej lIzby Kontroli, przywotane wiej nieprawidtowdci

nie sprzyjaty wkaciwej organizacji sprawowanego nadzoru pedagoggane

3. Analiza realizacji planu nadzoru pedagogicznegmku szkolnym 2008/2009 wykazata
m.in., ze Kuratorium nie przedstawito 145 dyrektorom szkglacéwek oraz organom

prowadacym te szkoty planu nadzoru pedagogicznego nadieszkolny.

Naruszato to 8 6 ust. 3 rozpadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 15
grudnia 2006 r. w sprawie szczeg6towych zasad sprania hadzoru pedagogicznego,
wykazu stanowisk wymagajych kwalifikacji pedagogicznych, kwalifikacji nibgdnych
do sprawowania nadzoru pedagogicznego, aetdkwvalifikacji osob, ktérym mima

zlec& prowadzenie badai opracowywanie ekspertyz (Dz. U. Nr 235, poz. 3)70



zgodnie z ktorym, plan ten powiniendpgrzedstawiony w terminie do 15 sierpnia roku
szkolnego poprzedzgjego rok szkolny, ktérego dotyczy plan (rozpoizenie utracito
moc z dniem 24 sierpnia 2009 r.). Ponadto, dokuntemtnie zwierat wykazu szkot i
placéwek, w ktérych przewidywano badania wybranyzbhkreséw dziatalni
dydaktycznej, wychowawczej i opieketeze] oraz innej dziataldoi statutowej, co

stanowito naruszenie przepisu 8 6 ust. 2 pkt 1yatgnego rozporgzenia.

W ocenie NIK, brak stosownego powiadomienia dyrekto nadzorowanych
szkét/placowek o obowzujacym w roku szkolnym 2008/2009 planie nadzoru
pedagogicznego nie sprzyjat Weawemu sprawowaniu tego nadzoru.

Nieprawidlowo dokumentowano realizacj nadzoru pedagogicznego. Badanie
dokumentacji dotycxe]j 12 posipowar wizytacyjnych przeprowadzonych przez
wizytatoréw Kuratorium w roku szkolnym 2008/2009 kagato m.in.,ze w przypadku
osmiu postpowar (66,7%) przeprowadzono je z naruszeniem zasadlokygeh w 8 5
ust. 5-7 rozporgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 15 grad2006 r. | tak:

1) z wizytacji w Szkole Podstawowej w Birgku brak jest programu wizytacii,
wynikow wizytacji oraz dokumentéw potwierdzeych zapoznanie rady
pedagogicznej z wynikami tej wizytacji, co bylo rmg@dne z 8§ 5 ust. 5-6

przywotanego rozposrzenia,

2) wyniki z szdciu wizytacji zostaly przekazane radom pedagogiozmyizytowanych
szkét w terminie od 12 do 56 dni od zakaenia czynnéci wizytacyjnych, co byto
niezgodne z 8§ 5 ust. 6 przywotanego rozpdzenia,

3) wnioski powizytacyjne z przeprowadzonej w Studiunoliédalnym ,FAMA”
Pomorskiego Towarzystwa Edukacyjnego w Olsztynieyteicji, zostaty przekazane
radzie pedagogicznej po 28 dniach od daty sglmenia wynikdw wizytacji, co byto
niezgodne z 8§ 5 ust. 7 przywotanego rozpdzenia.

Natomiast wprzypadku dokumentacji dotygzej 20 kontroli przeprowadzonych
w roku szkolnym 2009/2010 stwierdzono m.ire,w trzech przypadkach brak byto daty
I miejsca podpisania protokotu kontroli przez osotgeprowadzape kontrole, co
stanowito naruszenie przepisu 8 14 ust. 2 pkt ooadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 7 gaziernika 2009 r. w sprawie nadzoru pedagogiczriego U. Nr
168, poz. 1324).



1)

2)

3)

Nalezy zaznacz§, ze osobami odpowiedzialnymi za ww. nieprawidi@aiobyty
osoby zajmujce stanowisko Warmsko-Mazurskiego Kuratora &iaty lub petniace

jego obowazki w okresie od 1 lipca 2008 r. do 19 grudnia 2010

W Kuratorium przekroczono niemal trzykrotnie ligzbzkot i placowek przypadaja

na jednego pracownika wykomgpgo nadzor pedagogiczny.

W roku szkolnych 2008/2009 na jednego pracownikaakarium zatrudnionego
na stanowisku wymagaym kwalifikacji pedagogicznych, przypadato po 35kda
i placéwek, a w latach szkolnych 2009/2010 - 20Q042 po 39 szkét i placowek.
Dziatanie takie byto niezgodne z przepisem § 6 Asivw. rozporzdzenia w sprawie
organizacji kuratoriow @wiaty oraz zasad tworzenia ich delegatur, ktoryn@td, ze
taczm liczbe etatow pracownikow zatrudnionych na stanowiskacmagajcych
kwalifikacji pedagogicznych ustalagsz uwzgkdnieniem zasadyse na 1 etat nie nie
przypadé wiccej niz 14 szkot i placéwek.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi Najwgza Izba Kontroli, wnosi o:

przesytanie do wiadondoi regulamindw organizacyjnych Kuratorium $Wdaty

ministrowi wiaciwemu do sprawdwviaty i wychowania,

uzupetnienie obowzujacego regulaminu organizacyjnego Kuratorium o wykaz
nadzorowanych szkot i placowek oraz clkeaie w tym regulaminie obszaru dziatania

Kuratorium w Olsztynie,

sporadzanie dokumentacji z przeprowadzonych w szkotacplacéwkach kontroli
zgodnie z obowizujacymi w tym zakresie przepisami prawa.

Najwyzsza lzba Kontroli Departament Nauki,sv@aty i Dziedzictwa Narodowego,

na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o NIK, zwracacsiprzestanie przez PanKurator,

w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszegostyyienia pokontrolnego, informacji

0 sposobie wykorzystania uwag i wykonania wnioskdn&z o podjtych dziataniach lub

przyczynach niepodgia tych dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie siedmiu dd daty otrzymania

niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Pani Kurator pyagtoszenia na fmie

do Dyrektora Departamentu NaukisW@aty i Dziedzictwa Narodowego Najuisgze] Izby

Kontroli umotywowanych zastrzen w sprawie ocen, uwag i wnioskoOw zawartych

W wystpieniu.



W razie zgloszenia zastrzas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktorym wyej mowa, liczy s od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



