Najwyzsza lzba Kontroli Warszawa, dnia 22 grudnia 2010r.
Departament Pracy, Spraw
Socjalnych i Zdrowia

Pan

Grzegorz Hudzik

Slaski Panstwowy Wojewddzki
Inspektor Sanitarny

w Katowicach

KPZ-4113-01-07/2010
D/10/505

Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudrig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ustayvo NIK, Najwyzsza Izba Kontroli — Departament Pracy, Spraw
Socjalnych i Zdrowia - przeprowadzita w WojewodZkstacji Sanitarno Epidemiologicznej
w Katowicach, kontral w zakresie realizacji zadgrzez Pastwowy Inspekcg Sanitara na
terenach dotkrtych powodza w 2010 r.

W zwiazku z kontrod, ktdrej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 10 grudnia 2010 r. Napsya Izba Kontroli - stosownie do art. 60 ust.
11i 2 ustawy o NIK - przekazuje Panu Inspektoroimigjsze wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontrolpozytywnie oceniawykonywanie zadaprzez Wojewodzk
Stacg Sanitarno — EpidemiologicaiWSSE) na terenach dotktych powodzi w 2010 r.,
pomimo stwierdzonych nieprawidtowdci.

NIK pozytywnie ocenia dziatania WSSE w zakresie:

- opracowania harmonogramu dziatav zwiazku z zagreéeniem bezpiecZstwa
sanitarnego, powstatym w wyniku powodzi, ¢kii czemu ujednolicono procedury
postpowania Pastwowych Powiatowych Inspektorow Sanitarnych (PRIS)ojewodztwie

$laskim;
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- wydania w formie papierowej oraz opublikowanie steonach internetowych WSSE
ulotek zawierajcych instrukta dot. bezpieczestwa i ochronyzywnaosci przed zepsuciem
| zanieczyszczeniami, oczyszczania i adkaa studni kopanych, wierconych i ahiskich,
odkazania wody, zapobiegania chorobom zakan oraz zwalczania ugiliwych owadéw;

- nieodptatnego badania wody przez laboratorias®@wej Inspekcji Sanitarnej
ze studni przydomowych, stanawych jedynezrédto zaopatrzenia w wead zalanych lub
podtopionych podczas powodzi,

- przekazania do patwowych powiatowych inspektoréw sanitarnych wytygzh
dotyczcych szczepieochronnych;

- zakupu z wihasnychirodkoéw preparatu do przeprowadzenia dezodoryzacgnbw
ztowonnych (po zalaniu oczyszczaldciekow), czym zlikwidowano uakliwos¢ dla
miejscowej ludnéci;

- zbierania i niezwlocznego przekazywania do Gldyendnspektora Sanitarnego

i WojewodySlaskiego meldunkow o stanie sanitarnym na terenatitnitych powodzi.

Najwyzsza lIzba Kontroli stwierdzita natomiast nieprawwdésci przy realizacji
zamowienia (umowy: nK-ce OA/397/2010 K-ce OA /511/2010na wykonanie dezynsekcji
przeprowadzonej w celu likwidacji plagi komaréw teaenach popowodziowych, polegeg
na braku nateytej starannéci przy ustaleniu warkei szacunkowej zamowienia, dotycego
wyboru preparatu biobdjczego Flubex, niezarejestirego do obrotu na terenie Polski,
z ktérego nagpnie zrezygnowano. Dziatanie to spowodowato komiegz przeszacowania
kosztow zakupu preparatow biobojczych, i wymushaiar decyzji z dnia 25 czerwca 2010
r. Ministra Finansow, przyzngjej srodki finansowe z rezerwy celowej. Zaszia bowiem
konieczné¢ zmniejszenia wydatkéw na zakémpdkow biobéjczych z kwoty 600 tys. zt do
kwoty 241,7 tys. zt i zwikszenie wydatkdw na ustugi z kwoty 600 tys. zt awoky 958,3 tys.
zt. Ponadto podje decyzje spowodowaly opdienie w zawarciu umowy na wykonywanie
[l etapu ustug i w zwgzku z tym niezrealizowanie zaplanowanych ustug Ibszarze 1.140
ha oraz niewykorzystanie dotacji w kwocie 159.6211ys. zt (13,3 %) i zakupionego
preparatu EXIT 100 w ikzi 218 litrow (o wartéci 38.487,90 zt).

Zdaniem NIK przeszacowanie kosztéw dezynsekcji poydji Ministra Finanséw
i otrzymaniu dotacjiswiadczyto o braku nafgitej starannéci przy ich ustalaniu, co byto

sprzeczne z art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 29 stgc2004 r. Prawo zaméwigublicznych,

2Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.



Wykonanie ustugi dezynsekcji na obszarze 1324 waarbasci 187,2 tys. zt nagpito
niezgodnie z zatznikiem nr 5 do umowy nWSSE K-ce OA /2010 z dnia 8 lipca 2010 r.
Z zahcznika tego wynikato, zi zabiegi winny by wykonane m.in. w miejscowoiach:
Raciborz na obszarze 800 ha, Wodzista®iu— 200 ha, Kiobucku na obszarze 600 ha.
Z protokotéw odbioru robét oraz z zaptaconych fakitynikato, z w Raciborzu wykonano
dezynseke na obszarze 200 ha, pozostale 600 ha zrealizowanb gminach: Ndza,
Krzyzanowice, Krzanowice, i Kinia Raciborska. W Wodzistawisiaskim zamiast na 200 ha
wykonano na 10 ha, pozostate 190 ha zrealizowafa@minach: Godoéw, Gorzyce, Lubomir,
Radlin, Ryduttowy, Pszéw i Mszana. Podobnie w Kidhuzabieg wykonano na obszarze 67
ha, pozostale 534 ha zrealizowano w 8 gminach. Rvpyowadzaniu zmian w trakcie
realizacji umowy nie zachowano formy pisemnej, dego zobowizywat 8 13 umowy nr
WSSE K-c OA/397/2010, ktory stanowif;, jJakiekolwiek zmiany lub uzupetnienia umowy

badz jej zahcznikbw musz miet forme pisemm pod rygorem niewanosci.”

Przedstawiac Panu Inspektorowi povigze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli,

dziatapc na podstawie art. 60 ust. 1 i 2 ustawy o NIK, s

1. Przestrzeganie zasady pisertiav przypadku wprowadzania zmian w zawartych

umowach z Wykonawcami;
2. Stosowanie obowkujacych zasad przy szacowaniu wadiczamowienia.

Najwyzsza lzba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 wgteo NIK, oczekuje
przedstawienia przez Pana Inspektora w terminied@lod daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag iwykonania
wnioskow, hdz o dziataniach podfych w celu ich realizacji lub przyczynach niepgmig
takich dziata.

Zgodnie art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie ni dd daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, przystuguje Panu Inspektorpveiwo zgtoszenia na §onie do
Dyrektora Departamentu Pracy, Spraw Socjalnych iro&h NIK umotywowanych

zastrzeen w sprawie ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tynstyyieniu.

W razie zgloszenia zasteas, termin nadestania informaciji, o ktérej mowazey liczy

si¢ od dnia otrzymania uchwaty komisji odwotawczej NIK






