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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudriié4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze }ynewanej dalej ,ustaw o NIK”,
Najwyzsza Izba Kontroli - Departamen$rodowiska, Rolnictwa i Zagospodarowania
Przestrzennego przeprowadzita w Zaktadach AzotowwcH arnowie - Mdcicach S.A.,
zwanych dalej ,ZAT S.A.”, kontral w zakresie zagospodarowania spalarni odpadow
niebezpiecznych zakupionej w ramach Projektu PHARE 9608.02.01, zwanego dalej
~Projektem”.

W zwiazku z kontrad, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli,
Najwyzsza lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy &,Ndrzekazuje Panu Prezesowi
niniejsze wystpienie pokontrolne.

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia pozytywnie, pomimo stwindych nieprawidtowsi,
dziatania Zaktadéw Azotowych w Tarnowie - Ebicach S.A. w badanym zakresie.

Na podstawiePorozumieniadotyczcego realizacji Projektu PHARE PL 9608.02.01
,=unieszkodliwianie odpaddéw toksycznych - dostawatmpbilnej spalarni odpadow
niebezpiecznych” zwanego dalej Rorozumienierfy zawartego w dniu 6 lutego 2004 r
pomiedzy Narodowym Funduszem Ochrofigodowiska i Gospodarki Wodnej (NRGEW)

a Zaktadami Azotowymi w Tarnowie - Moicach S.A. i Instytutem Ochrony Hm
w Poznaniu Oddziat w Snicowicach (IOR), ZAT S.A. obok IOR nabyly uprawnia
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beneficjenta ww. Projektu PHAREZgodnie z Porozumieniem spalarnia po odbiorze
z miejsca skfadowania, tj. z terenu Zaktadow Medamych ,Bumar” w Gliwicach, miata
zost& zmontowana i zainstalowana na terenie Zaktadéwt@d\igch w Tarnowie - Mécicach
S.A. Beneficjenci zobowrali s m.in. do uzyskania pozwolenia na budosvaz w terminie
do 31 grudnia 2004 r. - rozpagza eksploatacji zainstalowanej spalarni. Kosztyazane
z wypelnieniem ww. zada mialy by poniesione przez beneficjentow, ktorzy Aak
zobowhzali sk do naleytego gospodarowania, przechowania, zabezpieczabiezpieczenia
spalarni w czasie dziataobgtych niniejszymPorozumieniem

W dniu 15 stycznia 2004 r. ZAT S.A. oraz IOR zawgpbrozumienie, w ktorym
ustalono m.in.,ze ich udziaty w realizacji Projektu PHARE PL 960B@ wyniog
odpowiednio 90% i 10%.

Jak wynika z ustaftekontroli, Zaktady Azotowe w Tarnowie — Madcach S.A. nie
byly odpowiednio przygotowane do realizacji postama ujetych wPorozumieniumapcych
doprowadzt do zagospodarowania spalarni odpadéw niebezpiebhzmpomimoze juz pod
koniec 2001 r. podjy dziatania w celu uzyskania statusu beneficjentaalizacji Projektu
PHARE PL 9608.02.01.

Ubiegapc sk o status beneficjenta Projektu, ZAT S.A. nie ospaty rzeczywistych
kosztéw zainstalowania spalarni. W opracowaniu $palarnia odpadéw niebezpiecznych —
podstawowe wyniki projekcji finansowegporadzonym przez IOR w grudniu 2001 r., na
ktore ZAT S.A. powotaly siw pismie do Ministerstwarodowiska, z dnia 18 grudnia 2001 r.,
stwierdzonoze realizacja przedmiotowego przeggziccia inwestycyjnego maiwa jest pod
warunkiem uzyskania dodatkowego dofinansowania zgwmego w wysok&ci 2 min zi,

a wymaganesrodki mog by¢ zgromadzone na drodze kredytu bankowego lub paprze
pozyskanie dodatkowego udziatlowca. Faktyczne kassztgcowane zostaty dopiero w styczniu
2004 r., przez Biuro Projektow Zaktadéw AzotowydPROZAT — Tarnéw Sp. z 0.0.

Kontrola wykazala, ze ZAT S.A. uzyskaly wprawdzie wymagane decyzje
administracyjne, niezigine do zlokalizowania i budowy ww. spalarni, lecz powodu braku
srodkow finansowych - nie doprowadzity do jej zaalstvania i uruchomienia.

ZAT S.A. przy pimie z dnia 26 maja 2004 r. wyptty do NFQSIGW z wnioskiem
0 udzielenie dotacji na realizacjprac adaptacyjnych i modernizacyjnych, azeinych
z uruchomieniem potmobilnej spalarni odpadoéw nigleznych, na kwat 6.995 tys. zi,
obejmujca catkowity koszt przedsizigcia. NFGSiGW pismem z dnia 17 czerwca 2004 r.
wstepnie zaproponowat nitiwos¢ udzielenia na ten cel pgczki do kwoty 4,0 min zt oraz
dotacji do wysokéci 100,0 tys. euro. ZAT S.A. nie przyy powyzszej propozycji
NFOSiGW, uzasadniaf to w pimie, z dnia 28 czerwca 2004 r., skierowanym do éyaz
Zarzadu Narodowego Funduszu, brakiérndkow wtasnych na sfinansowanie zadania.

Najwyzsza Izba Kontroli krytycznie ocenia, zobawanie st przez ZAT S.A.
w Porozumieniy zawartym w dniu 6 lutego 2004 r., do ponoszeroazkbw zwizanych



z wypetnieniem zadadotyczacych realizacji omawianego Projektu PHARE, wobeitiagji
finansowej ZAT S.A., uniemidiwiajacej pokrycie wydatkbw na ten cel, co potwierdza
wystpienie o ww. dotaej do NFGSIGW w okresie zaledwie 4 miesiy od zawarcia ww.
Porozumienia

Kontrola wykazata,ze w dniu 24 marca 2005 r. ZAT S.A. i IOR poinformedw
NFOSIGW o braku maliwosci dalszej realizacji przedmiotowego Projektu PHAREZ
finansowania skitadowania i ponoszenia wszelkiclyéhrkosztéw, wobec braku perspektyw
uruchomienia spalarni.

Zdaniem NIK, brak odpowiedniego przygotowania fisanwego do realizacji Projektu
spowodowat, ze podejmowane przez ZAT S.A. dzialania w celu domdzenia do
zainstalowania i uruchomienia spalarni odpadow edeiecznych na swoim terenie, byly
nieskuteczne.

Kontrola wykazata rownie ze zaangzowanie przez ZAT S.Asrodkéw finansowych,
w opracowanie dokumentacji, niezimej do uzyskania wymaganych decyzji
administracyjnych zwizanych z budow spalarni wyniosto 96,7 tys. zt. Poza tym ZAT S.A.
wydatkowatly 5,5 tys. zt na opracowanie zestawiek@sztow dotycacego realizacji
omawianego projektu PHARE. Ponadto ZAT S.A. poridsiszty sktadowania spalarni za
okres luty 2004 r. - marzec 2005 r. w kwocie 188s7 zt, oraz koszty ubezpieczenia spalarni
za okres od 23 maja 2004 r. do 31 grudnia 2004kwuacie 12,4 tys. zt.

Jak wynika z ustatekontroli, Zaktady Azotowe w Tarnowie - Moicach S.A. nie wywizaty

si¢ z uregulowania, na rzecz IOR, zobaewah na kwot 57.828 zi, wynikajcych

z przypadajcych na ZAT S.A. udzialbw w kosztach magazynowaspalarni w okresie od

1 kwietnia 2005 r. do 8 wrzeia 2005 r., skutkiem czego IOR wygit przeciwko ZAT S.A.

na drog sadowa. W wyniku posgpowania gsdowego, wyrokiem &lu Rejonowego

w Tarnowie z dnia 26 czerwca 2007 r., zostataadasna od ZAT S.A. na rzecz IOR
naleznos¢ gtowna w wysokeéci 57.828 zi, ktora wraz z zgdzonymi ustawowymi odsetkami

i kosztami procesu - waéznej wysokéci 68.399,18 zt - zostata przez ZAT S.A. uiszczona
przelewem w dniu 6 wrZeia 2007 r.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi
0 niepodejmowanie realizaciji przegsriect inwestycyjnych zwjzanych
z zagospodarowaniem mtju Skarbu Pastwa, bez oszacowania kosztow i zapewnienia
odpowiednichsrodkow finansowych.

Najwyzsza lzba Kontroli - DepartameStodowiska, Rolnictwa i Zagospodarowania
Przestrzennego, na podstawie art. 62 ust. 1 ustawiK, zwraca si do Pana Prezesa
0 przekazanie, w terminie 14 dni od daty otrzymamiaejszego wyspienia pokontrolnego,
informacji o sposobie wykorzystania uwag i wykoranvniosku, hdz o dziataniach
poditych w celu realizacji wniosku lub przyczynach radjgcia takich dziata.



Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odiad otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Prezesowwpr zgtoszenia na
pismie do Dyrektora DepartamentuSrodowiska, Rolnictwa i Zagospodarowania
Przestrzennego NIK umotywowanych zastetew sprawie ocen, uwag i wniosku zawartego
w tym wystpieniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktérym mowa #ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej
uchwaty witgciwe] komisji Najwyzszej I1zby Kontroli.



