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|. Dane identyfikacyjne
Urzad Gminy tomza', ul. Marii Sktodowskiej Curie 1a, 18-400 Lomza

Piotr Ktys, Wojt Gminy tomza? od 5 grudnia 2014 r.

1. Proces przyznawania dodatku weglowego.
2. Proces wyptaty dodatku weglowego.

Od dnia 12 sierpnia 2022 r. do 28 lutego 2023 r. oraz okres wczesniejszy i pozniejszy,
w ktérym miaty miejsce dziatania lub zaniechania zwigzane z planowaniem i wykonaniem
zadan dotyczacych wyptaty dodatku weglowego.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli?

Najwyzsza |zba Kontroli Delegatura w Biatymstoku

1. Adrian Gosk, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nrLBI/5/2023 z 4 stycznia 2023 r. oraz upowaznienie do kontroli nr LBI/13/2023
z 13 stycznia 2023 .

2. Martyna HoScitowicz, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LBI/4/2023 z 4 stycznia 2023 r. oraz upowaznienie do kontroli nr LBI/12/2023
z 13 stycznia 2023 r. (akta kontroli str. 1-7)

' Dalej: ,Urzad”.
2 Dalej: ,Wéjt Gminy”.
3 Dz.U.z2022r. poz. 623. Ustawa zwana dalej: ,ustawg o NIK’.
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IIl. Ocena ogdlna kontrolowanej dziatalnosci4

Urzad zrealizowat wyptaty dodatku weglowego dla wszystkich uprawnionych
wnioskodawcéw, jednak w trakcie rozpatrzenia niektorych wnioskéw i przy wyptacie
kilkudziesieciu analizowanych $wiadczen wystapity opdznienia.

Mieszkaricom Gminy Lomza utatwiono mozliwo$¢ uzyskania dodatku weglowego poprzez
podjete dziatania informacyjne oraz przyjmowanie wnioskow o wyptate dodatku weglowego
zarowno w formie tradycyjnej, jak i drogg elektroniczna. Urzad zadbat o weryfikacje
prawidtowo$ci wyptacenia $wiadczen w przypadku wnioskéw pochodzacych z tych samych
lokalizacji badz kilku wnioskéw sktadanych przez te same osoby. Dodatki weglowe przyznano
osobom uprawnionym, przy czym wyptata czesci Swiadczen dla os6b uprawnionych nastgpita
z przekroczeniem dwumiesiecznego terminu przewidzianego ustawa z dnia 5 sierpnia 2022
r. o dodatku weglowyms®. Z kolei nierzetelnie zweryfikowano pie¢ wnioskow o wyptate dodatku
weglowego, w przypadku ktérych wstepnie wydano pisemne informacje o pozostawieniu bez
rozpoznania, a nastepnie decyzje odmowne, skutkiem czego taczny czas trwania tych
postepowan przekroczyt terminy przewidziane w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnegoS. Urzad zapewnit takze prawidtowg i rzetelng realizacje
obowigzkéw sprawozdawczych zwigzanych z rozliczeniem $rodkow na realizacje wyptat
dodatku weglowego.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe kontrolowanej dziatalnosci’

1. Proces przyznawania dodatku weglowego

1.1. Urzad zapewnit mozliwo$C skiadania wnioskéw o wyptate dodatku weglowego za
posrednictwem obu $ciezek przewidzianych art. 2 ust. 13 ustawy o dodatku weglowym,
tj. w formie tradycyjnej (osobiscie w siedzibie jednostki), jak i za posrednictwem $rodkéw
komunikacji elektronicznej®. Wptywajace wnioski przekazywane byly celem rozpatrzenia do
o$miu pracownikéw posiadajacych upowaznienie Wéjta do prowadzenia postepowan w tym
zakresie, a przy obstudze tego procesu wykorzystywano oprogramowanie dziedzinowe pn.
ATAR®. Urzad nie posiadat procedur wewnetrznych w tym zakresie, gdyz jak wyjasnita
Sekretarz Gminy uznaliSmy za bezcelowe ich wprowadzanie w Sytuacji pospiesznie
wprowadzanych przepiséw o dodatku weglowym. (...) Upubliczniono zaréwno w siedzibie
Urzedu, jak i w Internecie informacje dotyczace dodatku, w tym formularze wnioskow.
Wplywajace drogg fradycyjng badz elektroniczng wnioski byty nastepnie przekazywane do
poszczegolnych pracownikow merytorycznych celem rozpatrzenia. Dokonywali oni przede
wszystkim weryfikacji w oparciu 0 poréwnanie danych z wniosku z danymi zawartymi w bazie
CEEB oraz danymi posiadanymi przez gmine w zakresie gospodarki odpadami, a takze
zawartymi w bazie PESEL i rejestrze mieszkaricow. Dodatkowo jesli wystapity jakiekolwiek
watpliwosci w tym zakresie wnioskodawcy byli wzywani do ztozenia dodatkowych
oSwiadczen, badz dokonywano czynnoSci sprawdzajgcych na miejscu u wnioskodawcy.
(akta kontroli str. 8-18, 24-25)

1.2. Wszystkie 2.361 wnioskéw o wyptate dodatku weglowego wptyneto do Urzedu do 30
listopada 2022 r. (nie byto wnioskdw ztozonych po tej dacie). (akta kontroli str. 137)

4 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene 0going jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo ocene w formie opisowe;.

5 Ustawa z dnia 5 sierpnia 2022 r. o dodatku weglowym (Dz. U. z 2023 r., poz. 141). Ustawa zwana dalej: ,ustawg o dodatku
weglowym”.

6 Dz.U.z2022r. poz. 2000, ze zm. Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego — zwana dalej:
JKPA”.

7 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegoélnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa moze byé¢
sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.

8 Za posrednictwem $rodkéw komunikacii elektronicznej w badanym okresie wptyneto 39 (spo$réd 2.361) wnioskdw o wyptate
dodatku weglowego.

9 Oprogramowanie informatyczne pn. ATAR posiadato szereg funkcjonalnosci, a w szczegolnosci: umozliwiato zapis danych
z wniosku o wyptate dodatku weglowego oraz sprawdzenie kompletno$ci danych zawartych we wniosku i zatacznikach,
wspoiprace z centralng ewidencjg emisyjnosci budynkow (dalej ,CEEB”) oraz pordwnanie wniosku z danymi w zlozonej
deklaracji, generowanie zestawien dodatkdéw weglowych z podziatem na przyznane i wyptacone.
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1.3. W 2022 roku rozpatrzone zostato 1.926 wnioskéw o wyptate dodatku weglowego, z czego
zaden nie zostat rozpatrzony negatywnie. Z kolei w 2023 roku rozpatrzonych zostato
pozostate 56 wnioskdw o wyptate dodatku weglowego, z czego 23 negatywnie.

(akta kontroli str. 137)

1.4. Sposrdd 2.361 wnioskow o wyptate dodatku weglowego, ktére wptynety do Urzedu do 31
stycznia 2023 r. 195 wnioskéw pozostawiono bez rozpoznania, z powodu niespetnienia
wymogow ustawy o dodatku weglowym, za$ cztery wnioski nadal oczekiwaty na rozpatrzenie.
Sekretarz Gminy wyjasnita, ze wynikafo to ze szczegdinego skomplikowania tych czterech
spraw, a w szczegdlnosci watpliwego stanu faktycznego.

Urzad nie przyznawat dodatkow weglowych w wyniku postepowania zakoriczonego
wydaniem decyzji administracyjnych — zaréwno o ktoérych mowa w art. 2 ust. 3d ustawy
o0 dodatku weglowym, jak i na podstawie art. 2 ust. 15f ustawy o dodatku weglowym.

W okresie objetym kontrolg wydane zostaty natomiast dwie decyzje o uchyleniu przyznanego
dodatku weglowego oraz dwie decyzje w przedmiocie rozstrzygniecia w sprawie nienaleznie
pobranego dodatku weglowego. (akta kontroli str. 22, 137)

1.5. Analiza prawidtowosci rozpatrzenia 40 (spo$réd 2.361) wnioskow o wyptate dodatku
weglowego'® wykazata m.in., ze:

1. Kompletnych i prawidlowo wypetnionych byto 39 (spoéréd 40) ztozonych wnioskdw.
Ostatni z analizowanych wnioskéw (z 3 pazdziernika 2022 r.) nie zawierat informacii
dotyczacej gtéwnego zrodta ogrzewania gospodarstwa domowego (dane z czesci | pkt
3 wniosku). Wedtug danych z deklaracji CEEB tego wnioskodawcy budynek
jednorodzinny ogrzewany byt weglem z uzyciem kotta na paliwo state. Sekretarz Gminy
wyjasnita, iz Urzad nie wzywat wnioskodawcy do uzupetnienia tego wniosku, poniewaz
w wyniku weryfikacji ustalit, ze wnioskodawcy nie nalezy sie ten dodatek zinnego
powodu — osoba ta nie figurowata w ewidencji ludnosci, tj. wnioskodawca nie spetniat
warunku zamieszkania. Sekretarz Gminy dodata, ze w sprawie tej 3 pazdziernika 2022
r. pracownik Urzedu ,omytkowo” wydata informacje o pozostawieniu wniosku bez
rozpoznania, a nastepnie 10 stycznia 2023 r. ona sama korygujac pierwotng informacje
wydata decyzje odmawiajacq przyznania tego dodatku — sprawe tg omowiono szerzej
w pkt 2 sekciji Stwierdzone nieprawidfowosci. Wnioskodawca 26 stycznia 2023 r. odwotat
sie od tej decyzji do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Lomzy (SKO), ktore
7 lutego 2023 r. ostatecznie utrzymato zaskarzong decyzje w mocy.

Poza opisang powyzej kwestig dane zawarte we wszystkich 40 analizowanych
wnioskach zostaty pordwnane z danymi zawartymi w bazie CEEB (w tym w zakresie
gtéwnego zrédta ciepta), z informacjami wynikajacymi ze ztozonych deklaracji za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz z danymi zgromadzonymi w bazie PESEL
i w rejestrze mieszkancow.

2. Ze wzgledu na spetnianie przestanek ustawowych pozytywnie zakorczyto sie 30
(sposréd 40 analizowanych) postepowan. W pieciu przypadkach wnioskodawcom
doreczono pisemne decyzje o odmowie przyznania dodatku — przestankg odmowy byt
brak zamieszkania przez wnioskodawce na dzien ztozenia wniosku ustalony w oparciu
0 dane zwigzane z gospodarowaniem odpadami komunalnymi oraz dane z ewidencii
ludno$ci. W pozostatych pieciu sprawach ze wzgledu na wcze$niejsze pozytywnie
rozpatrzone wnioski z tego samego adresu, akta spraw zawieraly pisemne informacje
0 pozostawieniu wnioskow bez rozpoznania (art. 2 ust. 3b ustawy o dodatku weglowym).

3. W terminie do miesigca (od wptywu wniosku do dnia jego rozpatrzenia) rozpatrzono
11 (sposréd 40) wnioskow, kolejne 24 wnioski rozpatrzono w terminie od 30 do 60 dni,
za$ w tracie pigciu pozostatych postepowan przekroczono termin 60 dni — co omdwiono
szerzej w sekcji Stwierdzone nieprawidtowoSci.

4. We wszystkich 30 pozytywnie zakoriczonych sprawach wnioskodawcom wypfacono
dodatki weglowe w petnej wysokosci. (akta kontroli str. 19-20, 29-70, 76-91)

0 W badanej probie byto 30 spraw dobranych w sposdb losowy z wykorzystaniem metody losowania prostego
przeprowadzonego z wykorzystaniem oprogramowania pn. Pomocnik Kontrolera oraz 10 spraw w przypadku ktérych wydano
decyzje odmowne lub pozostawiono bez rozpoznania.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

Dodatkowa analiza 30 spraw zwigzanych z przyznaniem dodatku weglowego' wykazata, ze
Urzad zadbat o weryfikacje prawidtowo$ci wyptacenia $wiadczen w przypadku kilku wnioskéw
pochodzacych z tych samych lokalizacji badz sktadanych przez te same osoby.

1. Analiza 10 spraw, w ktérych zadeklarowane we wnioskach o wypfate dodatku weglowego
adresy nie pokrywaty sie z danymi adresowymi zawartymi w bazie CEEB, wykazata ze
rozbiezno$ci te wynikaty wytacznie z pomytek jezykowych tj.: rdznic w numeracji doméw,
zamienionej kolejnosci wieloczionowych nazw miejscowosci, roznic w uzyciu polskich
znakow.

2. W dziewieciu (z 10 analizowanych) sprawach przyznano dodatki weglowe dla
whnioskodawcow, ktdrzy ztozyli jako pierwsi wnioski z tych samych adreséw zamieszkania
(pojedyncze gospodarstwa domowe wieloosobowe), za$s w ostatniej sprawie dodatki
przyznano obu uprawnionym gospodarstwom domowym z tego samego adresu.

3. We wszystkich 10 sprawach, w przypadku ktérych wnioskodawcy kilkukrotnie
wystepowali z wnioskami o wyptate dodatku weglowego, Urzad przyznat dodatek
weglowy tylko raz. (akta kontroli str. 71-75)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujace nieprawidtowosci:

1. W 24 (sposréd 40 analizowanych) postepowaniach dotyczacych wyptaty dodatku

weglowego (trwajacych od 30 do 60 dni) Urzad nie zawiadamiat strony postepowania

0 niezatatwieniu sprawy w terminie miesigca — okreslonym w art. 35§ 113 KPA, a wymog

ten wynikat z art. 36 § 1 KPA. Sekretarz Gminy wyjasnita, ze Urzad dysponowat

ograniczonymi mozliwo$ciami kadrowymi, a zmieniajgce sie¢ uwarunkowania prawne

réwniez nie sprzyjaty zachowaniu wszelkich formalnych wymogow administracyjnych,

w tym biezgcego informowania stron o przediuzajgcej sie weryfikacji wnioskow. Nalezy

jednak zaznaczyc¢, iz w sprawach tych pomimo ich skomplikowanego charakteru
zachowano dwumiesieczny termin przewidziany w art. 35 § 3 KPA.

(akta kontroli str. 22-23, 29-70)

2. PieC (sposrdd 40 analizowanych) wnioskdw o wyptate dodatku weglowego Urzad
zweryfikowat nierzetelnie wydajac wstepnie (w dniu ich wptywu'?) pisemne informacje
0 pozostawieniu ich bez rozpoznania. Po rozpoczeciu niniejszej kontroli NIK w wyniku
ponownej weryfikacji przeprowadzone] przez Sekretarza Gminy we wszystkich pieciu
sprawach wydane zostaty natomiast decyzje odmowne, a od momentu wptywu tych
wnioskow do dnia ich negatywnego rozpatrzenia, uptyneto od 95 dni do 127 dni, t. faczny
czas rozpatrywania tych wnioskéw przekroczyt terminy wynikajace z art. 35 § 1i 3 KPA.
Sekretarz Gminy wyjasnita: uznatam, iz w sprawach w ktorych przestankg pozostawienia
bez rozpoznania byt brak zamieszkania wnioskodawcdw oraz nie odprowadzanie opfat
za odpady w tej lokalizacji wymagane jest wydanie decyzji odmowney.

(akta kontroli str. 19-20, 60-64)

Urzad weryfikowat prawidtowos¢ wyptacenia $wiadczenr w przypadku wnioskow
pochodzacych z tych samych lokalizacji badz kilku wnioskow sktadanych przez te same
osoby, a dodatki weglowe przyznano osobom uprawnionym. Nierzetelnie zweryfikowano
natomiast pie¢ wnioskow o wyptate dodatku weglowego, w przypadku ktdrych wstepnie
wystawiono pisemne informacje o pozostawieniu ich bez rozpoznania, a dopiero w trakcie
niniejszej kontroli wydano decyzje odmowne, co skutkowato przekroczeniem wymaganych
terminéw tych postepowan.

W badanej probie 30 postepowan bylo: 10 postepowan wskazujacych na ztozenie wigcej niz jednego wniosku przez jedng
osobe, 10 postepowan wskazujgcych na ztozenie wiecej niz jednego wniosku na jedno gospodarstwo lub wiecej niz jednego
whiosku na jeden adres zamieszkania oraz 10 postepowan, w przypadku ktorych adresy wskazane we wnioskach nie
znajdowaly sie w bazie CEEB.

12 Odpowiednio: 5 wrzesnia 2022 r., 15 wrze$nia 2022 r., 19 wrze$nia 2022 r., 3 pazdziernika 2022 r. oraz 7 pazdziernika
2022r.
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Opis stanu
faktycznego

Stwierdzone
nieprawidtowosci

2. Proces wyptaty dodatku weglowego

21. W 2022 roku Gmina zwracata sie czterokrotnie do Wojewody Podlaskiego
z wnioskami o $rodki na wyptate dodatku weglowego. W poszczegdlnych transzach
zawnioskowano: 1] w dniu 31 sierpnia 2022 r. 0 4.284 tys. zt (w odpowiedzi 22 wrze$nia 2022
r. Gmina otrzymata 2.710,8 tys. zt), 2] w dniu 3 pazdziernika 2022 r. 0 2.336,2 tys. zt
(w odpowiedzi 31 pazdziernika 2022 r. otrzymano 539,4 tys. zt), 3] w dniu 3 listopada 2022
r.04.635,9 tys. zt (w odpowiedzi 23 listopada 2022 r. otrzymano 2.364 4 tys. zt), 4] w dniu 30
listopada 2022 r. o 612 tys. zt (w odpowiedzi 8 grudnia 2022 r. otrzymano 95,8 tys. zt,
a 13 grudnia 2022 r. dodatkowe 323,8 tys. zt). Z kolei 9 stycznia 2023 r. Urzad zwrécit do
Podlaskiego Urzedu Wojewodzkiego w Biatymstoku (PUW) niewykorzystane $rodki w kwocie
140,7 tys. zt.

Ponadto Gmina wystapita do PUW o kolejne 137,7 tys. zt na wyptate dodatku weglowego
w dniu 19 stycznia 2023 r. (wnioskowang kwote w catosci otrzymano 25 stycznia 2023 r.),
a 36,7 tys. zt niewykorzystanych Srodkéw Urzad zwrécit do PUW 28 lutego 2023 .

Ostatecznie Gmina otrzymata zatem z PUW 5.893,5 tys. zt (2022 rok) oraz 101 tys. zt (2023
rok). (akta kontroli str. 94-108)

2.2. W 2022 roku Gmina wydatkowata tacznie 5.893,5 tys. zt (100% otrzymanej kwoty),
z czego 5.778 tys. zt stanowity Srodki wyptacone na 1.926 dodatkéw weglowych, zas 115,5
tys. zt koszty wyptacania dodatkéw (2% tacznej kwoty wyptat). Z kolei w 2023 roku tacznie
101 tys. zt (100% otrzymanej kwoty), z czego 99 tys. zt stanowity Srodki wyptacone na 33
dodatki weglowe, a blisko 2 tys. zt koszty wyptacania dodatkéw (2% tacznej kwoty wyptat).

Lacznie w latach 2022-2023 Gmina wydatkowata zatem 5.994,5 tys. zt, z czego 5.877 tys. zt
stanowity Srodki wyptacone na 1.959 dodatkow weglowych, zas 117,5 tys. zt koszty ich
wyptacania’®, (akta kontroli str. 104-137)

2.3. Do dnia zakonczenia niniejszej kontroli NIK (10 marca 2023 roku) Gmina wyptacita 100%
naleznych $wiadczen (przyznanych dodatkéw weglowych). (akta kontroli str. 104-137)

2.4. Analiza terminowos$ci wyptat 70 pozytywnie rozpatrzonych wnioskéw o wyptate dodatku
weglowego' wykazata, ze w 34 (sposrdd 70) analizowanych sprawach wyptaty nastapity do
dwdch miesiecy od dnia ztozenia wniosku, tj. z zachowaniem terminu wynikajacego z art.
2 ust. 11 ustawy o dodatku weglowym. Z kolei w pozostatych 36 sprawach dwumiesieczny
termin przewidziany na wyptate tego $wiadczenia zostat przekroczony — co oméwiono szerzej
w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci. (akta kontroli str. 21, 92-93)

2.5. Wojt Gminy terminowo wywigzat sig z obowigzkéw sprawozdawczych wobec Wojewody
Podlaskiego zwigzanych z wypfatg dodatkow weglowych w latach 2022-2023. | tak:

1. W dniu 16 stycznia 2023 r. przekazano rozliczenie srodkéw na realizacje wyptat dodatku
weglowego (liczba i kwota wyptaconych dodatkéw) otrzymanych w 2022 roku. Z kolei
w dniu 1 lutego 2023 r. Urzad ztozyt do PUW korekte tego rozliczenia. Dane zawarte
w ostatecznym sprawozdaniu (po korekcie) za 2022 rok wynikaty z ewidencji wyptat tych
Swiadczen.

2. W dniu 1 marca 2023 r. przekazano rozliczenie $rodkéw na realizacje wyptat dodatku
weglowego uwzgledniajaca dane z 2023 roku (wynikaty one z ewidencji wyptat tych
Swiadczen). (akta kontroli str. 103-137)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nieprawidtowo$¢ polegajaca na tym, ze Urzad wyptacit wnioskodawcom 36 dodatkdw
weglowych z przekroczeniem dwumiesigcznego terminu wynikajacego z art. 2 ust. 11 ustawy
o0 dodatku weglowym, przy czym: 1] w 30 sprawach przekroczenia wynosity od dwoch do 30
dni, za$ 2] w pozostatych szesciu sprawach przekroczenia wynosity od 38 do 95 dni. Skarbnik
Gminy wyjasnita, ze wypfata Srodkdw kazdorazowo nastepowata jeszcze tego samego dnia

13 Srodki w ramach kosztéw obstugi $wiadczen zostaty przeznaczone na: 1/ wynagrodzenia (wraz z pochodnymi) — 87,8 tys. z1,
2/ zakup materiatéw i wyposazenia — 25,8 tys. z4, 3/ zakup ustug, podrozy stuzbowych oraz szkolen — 3,9 tys. zt.

4 Badana préba obejmowata 30 spraw wybranych w sposob losowy z wykorzystaniem metody losowania prostego
z oprogramowaniem pn. Pomocnik Kontrolera, 20 spraw w przypadku ktorych wyptaty zrealizowano przed 31 pazdziernika
2022 roku oraz 20 spraw w przypadku ktorych wyptaty zrealizowano w Il potowie stycznia 2023 roku.
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OCENA CZASTKOWA

Whnioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

lub w dniu nastepnym po otrzymaniu od pracownikOw merytorycznych sprawdzonej
i zatwierdzonej listy do wyptaty dodatku weglowego (...) Z kolei Sekretarz Gminy wyjasnita:
w najdluzej toczacych sie sprawach (opdznienia powyzej 30 dni) powodem wydfuzenia
postepowan, skutkujgcego opdznionym przekazaniem list do wypfaty byly watpliwoSci
interpretacyjne zwigzane z wejsciem w Zycie na poczatku listopada 2022 roku przepiséw
dotyczacych zamieszkiwania pod jednym adresem wiecej niz jednego gospodarstwa
domowego (art. 2 ust. 3c-3e ustawy o dodatku weglowym). Skutkowafo to weryfikacjg
(czynno$ciami kontrolnymi) poszczegdlnych wnioskdw na miejscu u tych wnioskodawcow,
atym samym wydfuzeniem postepowan. W pozostafych sprawach z szeregu czynnikéw
organizacyjnych: rotacji pracownikdw zajmujacych sie tym procesem, gromadzeniem
pozytywnie rozpatrzonych wnioskdw oraz okresowym tworzeniem listy wnioskow do wyptaty,
a czasami takze przeoczeniami i niedopatrzeniami poszczegolnych pracownikow.

(akta kontroli str. 21, 92-93)

Gmina wystepowata i otrzymywata $rodki niezbedne do wyptaty wszystkich naleznych
dodatkéw weglowych. Srodki te zostaly wiasciwie zaewidencjonowane, rzetelnie rozliczone
i terminowo sprawozdane do Wojewody Podlaskiego. Negatywnie oceni¢ nalezy natomiast
opdzniong wyptate dodatkéw weglowych kilkudziesieciu analizowanym wnioskodawcom.

IV. Whioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie
art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o rzetelne i terminowe prowadzenie postepowan
zwigzanych z wyptatg dodatku weglowego.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwéch egzemplarzach; jeden kierownikowi
jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK, kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Biatymstoku. Prawo zgtoszenia zastrzezen, zgodnie z art. 61b ust. 2 ustawy o NIK,
nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego zmienionego zgodnie z trescig uchwaty
w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK, nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli, w terminie 21
od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania wnioskéw pokontrolnych
oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin przedstawienia
informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w catosci
lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Biatystok, .... marca 2023 .

Kontroler: p.0. DYREKTORA DELEGATURY
Adrian Gosk Najwyzszej Izby Kontroli w Biatymstoku
gtowny specalista kontroli panstwowej z up. p.o. WICEDYREKTOR
Pawet Totwiriski
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