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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudi@4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Biatymstoku
przeprowadzita w Starostwie Powiatowym w Sokoétc8téyostwo”) kontral zarzdzania
ruchem drogowym w powiecie sokolskim w latach 2@09.0 (I kwartat).

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawiono w protokole kontrplbdpisanym
27 czerwca 2010 r., Najwgza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy &,Nirzekazuje

Panu Stargie niniejsze wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwiendgch uchybié,
zaradzanie ruchem na podlegtej sieci drog. Pozyyywrcerr uzasadnia prawidtowe
wykonywanie nadzoru nad zgodwee organizacji ruchu z zatwierdzonymi projektami oraz
rzetelnd¢ analiz organizacji ruchu. Uchybienia polegaty na:

— zatwierdzeniu piciu projektow organizacji ruchu, na ktorych brakésvgpodpisu
I nazwiska projektantaaldZ podpis projektanta byt nieczytelny,

— braku na drodze Drahle-Malawicze Dolne (przed stiowganiem na Bohoniki) znaku
ograniczenia mdkaosci do 60 km/h.

1. NIK ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych uchybhiavypetnianie przez Starostwo
obowiazkow w zakresie zatwierdzania projektow organizaajihu dla drog nowychallz
modernizowanych Zatwierdzanie projektéw statej, jak i czasowepamizacji ruchu

(o ktébrym mowa w 8§ 4 ust. 1 rozpadzenia o zargzaniu ruchem), obywalo ¢si

! Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.

2 okreslonych w rozporzdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23 wenga 2003 r. w sprawie szczegdtowych
warunkow zarzdzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzadutym zarzdzaniem (Dz. U. Nr 177
poz. 1729), zwanym dalej ,;ozpaxdzeniem o zargzaniu ruchem”
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Z uwzgkdnieniem przepiséw art. 10 ust. 5 ustawy z dniac26rwca 1997 r. Prawo

o ruchu drogowyrhoraz tego rozpogzizenia:

— we wszystkich 23 analizowanych przypadkach (osienjegtow statej organizacji
ruchu oraz 15 projektow czasowej organizacji ruclagtwierdzajc projekty
organizacji ruchu zachowano awos¢ terytorialy organu zargdzapcego dan
droga®,

- w21 (z 23) sprawach zadbano o komplétnarojektéw organizacji ruchu w zakresie
opinii zaradcow drég lub Policji (w dwéch sprawach opinie higdy wymagane,
bowiem projekty organizacji ruchu dotyczyty drégigmych, a wnioskodawcami byli
ich zaradcy’), a w 18 réwnie o kompletnéé w zakresie pozostatych wymaganp.:

» planéw orientacyjnych i sytuacyjnych w oki@nej skali. W p¢ciu sprawach
zatwierdzono projekty, w ktérych brakowato podpiswazwiska projektantaghlz
podpis projektanta byt nieczytelny, co naruszatstaoowienia 8 5 ust. 1 pkt 7
rozporadzenia o zargzaniu ruchem,

e 0OpisOw: zagreen, utrudniér i rozwiazan minimalizupcych utrudnienia zvwazane
z robotami drogowymi, zakresu planowanych robot tang oraz sposobu
zabezpieczenia pasa drogowego po zrealizowaniu,robo

— wszystkie 23 projekty organizacji ruchu bylyetd w prowadzonej w Starostwie
ewidencij,

— projekty statej, jak i czasowej organizacji ruchatwierdzano bez zdnej zwioki.

W latach 2009-2010 r. (I kwartat) Starostwo zazato ruchem na drogach gcinej
dhugasci 1.461 km, z czego 892 km to odcinki drog powiatoh, zd pozostate to drogi
gminne. Na koniec | kwartatu 2010 r. zatwierdzogky Iprojekty statej organizacji ruchu
dla wszystkich 170 km odcinkéw drég wybudowanychb lzmodernizowanych
po 29 padziernika 2003 rokt

2. NIK ocenia pozytywnieze Starostwo w wyniku wspotpracy z zagzami drég oraz
miejscowy Policja zgromadzito dane unibwiajace analiz organizacji ruchu podakem
bezpieczéstwa uwytkownikow drog. Analiza za 2009 rok nie wykazalay gprzyczym
wypadkoéw byta niewksciwa organizacja ruchu izytkownicy droég nie sktadali skarg

w tym zakresie. Ogbziny przez NIK 53,9 km odcinkéw drog powiatowycB1(7%

¥Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908 ze zm.

* § 6 rozporadzenia o zarglzaniu ruchem

°>§ 7 ust. 2 pkt 4 i § 7 ust. 3 rozpatizenia o zarglzaniu ruchem
®§ 5 ust. 1-2 rozposzlzenia o zarglzaniu ruchem

"§9ust. 1-2 rozpogrlzenia o zarglzaniu ruchem

8 data wejcia wzycie rozporadzenia o zarmzaniu ruchem



ze 170 km oletych zatwierdzos organizacj ruchu) wykazaty zgodrsé organizacji ruchu

z zatwierdzonymi projektami, prawidiowy stan teaamy znakéw drogowych i innych

urzadzen bezpieczéstwa ruchu drogowego, jak rownie utrzymanie ziel@nistanie

niestwarzajcym zagraenia dla korzystapych z drég. Na drodze Drahle-Malawicze

Dolne (przed skrzyowaniem na Bohoniki) nie byto - wymaganego projekterganizaciji

ruchu - znaku ograniczeniagpkosci do 60 km/h.

3. W ocenie NIK Starostwo wkaiwie prowadzito nadzér nad zgodim organizacji ruchu

z zatwierdzonymi projektari

— w trzech (z czterech) przypadkach po wprowadzetaiejsorganizaciji ruchu, w ggu
14 dni przeprowadzono kontrole wykonania zad@&chnicznych wynikagych
z zatwierdzonych projektéf W sprawie dotyczej projektu organizaciji ruchu drogi
powiatowej Drahle-Malawicze Dolne, zatwierdzonegoliffca 2008 r., kontroli
nieprzeprowadzono, gdyinwestor nie powiadomit Starostwa o0 pipieszeniu
(przesungciu z 1 stycznia 2012 r. na 1 stycznia 2010 r.nteu wprowadzenia
organizaciji ruchu,

- w 2009 roku, wspdlnie z zajdcami drég oraz miejscawPolicja, upowaniony
pracownik Starostwa przeprowadzit trzy okresowe tiaa prawidtowdci
oznakowania drég. W trakcie kontroli zwracano ugvag stan utrzymania i wdaiwe
rozmieszczenie znakéw drogowych, proponowano usgenia w ruchu drogowym

oraz zwracano uwagia potrzeby w zakresie niezinych remontéw drég.

Przedstawiajc powysze oceny 1 uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi
0 niezwtoczne podgie dziatéh (w oparciu 0 § 12 ust. 6 pkt 3 rozpazenia o zarzaniu
ruchem) w celu zapewnienia zgodob oznakowania drogi Drahle-Malawicze Dolne

z zatwierdzonym projektem organizacji ruchu.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Biatymstoku, na padse art. 62 ust. 1
ustawy o NIK, oczekuje przedstawienia przez ParaoSt w terminie 30 dni od daty
otrzymania niniejszego wygiienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapnia
uwag i wniosku, bdz o dziataniach podfych w celu realizacji wniosku lub przyczynach
niepodgcia takich dziata.

° § 2 ust. 1 pkt 1 lit. f - h rozpardzenia o zarmzaniu ruchem
10§ 12 ust. 3 rozposzizenia o zarmlzaniu ruchem



Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odiad otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Sfei® prawo zgloszenia na
pismie do dyrektora Delegatury NIK w Biatymstoku umwtywanych zastrzesmn w sprawie
ocen, uwag i wniosku zawartych w tym wyseniu. W razie zgtoszenia zastieg, zgodnie
z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin nadestanfarimacji, o ktérym wyej mowa, liczy sj

od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty detvej komisji NIK.

p.o. Dyrektora Delegatur
Wgizszej Izby Kontroli
w Biatymstoku

Barbara Chika



