NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI

Delegatura w Biatymstoku

LBI-4101-04-05/2012 Biatystok, dnia 6 lipca 2012 .
P12/057

Pan

Piotr Gérski

Dyrektor Zespotu Szkot Integracyjnych Nr 1
im. Jana Pawta Il

w Bialymstoku

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli', zwanej dale;
zustawg o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli przeprowadzita w Zespole Szkdt Integracyjnych Nr 1 im. Jana Pawta Il
w Biatlymstoku (zwanym dalej ,Zespotem”) kontrole organizacji ksztatcenia ucznidw niepetnosprawnych
o specjalnych potrzebach edukacyjnych w latach szkolnych 2009/2010-2011/2012 oraz finansowania zadan
w tym zakresie

W zwigzku z kontrolg, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokole kontroli podpisanym w dniu 29
czerwca 2012 r., Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ust. 1 ustawy o NIK, przekazuje Panu Dyrektorowi
niniejsze wystapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie organizacje ksztatcenia uczniéw niepetnosprawnych

o specjalnych potrzebach edukacyjnych w latach szkolnych 2009/2010-2011/2012 oraz finansowanie tych zadan.

1. W latach szkolnych 2009/2010, 2010/2011 i 2011/2012 w szkotach tworzacych Zespdt, tj. w Szkole
Podstawowej Nr 45 z Oddziatami Integracyjnymi oraz w Publicznym Gimnazjum Nr 17 Integracyjnym, uczyto
sie odpowiednio 1.277, 1230 i 1.208 uczniéw, w tym 208 ucznidw niepetnosprawnych, o specjalnych
potrzebach edukacyjnych — w latach szkolnych 2009/2010-2010-2011 i 197 uczniéw w roku szkolnym
2011/2012.

Zespot prawidtowo dokonywat naboru uczniéw niepetnosprawnych do klas integracyjnych. Zgodnie

z postanowieniami § 6 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 20 lutego 2004 r.
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w sprawie warunkow i trybu przyjmowania uczniow do szkot publicznych oraz przechodzenia z jednych typow
szkét do innych? podstawe przyjecia stanowity orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego, wydane przez
zespdt orzekajacy, dziatajacy w publicznej poradni psychologiczno-pedagogicznej oraz wnioski rodzicow.
Analiza dokumentacji 64 (32,5%) uczniéw niepetnosprawnych wykazata, ze posiadali oni aktualne orzeczenia.
W 62 orzeczeniach jako najkorzystniejsza forme ksztatcenia wskazano szkoty z oddziatami integracyjnymi,
za$ w2 przypadkach — szkoly specjalne lub specjalne osrodki szkolno-wychowawcze. W tych dwédch
przypadkach, wydanie orzeczenia o potrzebie ksztalcenia w szkole specjalnej nastgpito w odniesieniu
do ucznidéw Zespotu, za$ rodzice tych dzieci nie wyrazili zgody na zmiane szkoty.

W Zespole przestrzegano limitu liczebnosci uczniéw w klasach integracyjnych, w tym liczby ucznidéw
niepetnosprawnych, wynikajacego z § 5 ust. 2 zatacznika Nr 2 i § 5 ust. 2 zatgcznika Nr 3 do rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutow publicznego przedszkola

oraz publicznych szkof.

2. Obowigzkowe zajecia edukacyjne realizowane w szkotach tworzacych Zespdt byly zgodne z zajeciami
okre$lonymi w ramowych planach nauczania dla gimnazjum i szkoty podstawowej, stanowigcych odpowiednio
zatgcznik Nr 4 i Nr 1 do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 12 lutego 2002 r.
w sprawie ramowych planéw nauczania w szkotach publicznych®. Liczba godzin poszczegéinych zaje¢
edukacyjnych w trzyletnim okresie nauczania odpowiadata wymiarowi tych zaje€, okreSlonemu w wyzej
powotanych zatgcznikach.

Wiasciwie zorganizowano rowniez nauczanie dla ucznibw posiadajacych orzeczenie o potrzebie
ksztafcenia indywidualnego (w okresie objetym kontrolg liczba takich uczniow wynosita od 6 do 10).
Nauczanie odbywato si¢ zaréwno w Zespole jak i w domu ucznia, a wymiar godzin zaje¢ edukacyjnych
odpowiadat wymogom okreslonym w § 8 ust. 1 pkt 1-3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 18
wrzesnia 2008 r. w sprawie sposobu i trybu organizowania indywidualnego obowigzkowego rocznego
przygotowania przedszkolnego i indywidualnego nauczania dzieci i mtodziezy?.

Uczniom Zespotu, w tym roéwniez osobom niepetnosprawnym, zapewniono mozliwosci rozwoju
zainteresowan poprzez udziat w zajeciach pozalekcyjnych. W szkole funkcjonowaty migdzy innymi koto
teatralne, mtodego poety, dobrego filmu, plastyczne oraz kota przedmiotowe z jezyka polskiego i matematyki.

Zorganizowano tez nauke jezyka hiszpanskiego oraz zajecia komputerowe.

3. Nalezycie realizowano zalecenia zawarte w orzeczeniach o potrzebie ksztatcenia specjalnego.
Niepetnosprawnym uczniom zapewniono zajecia korekcyjno-kompensacyjne i socjoterapeutyczne, terapie

logopedyczna. W okresie objetym kontrolg w zajeciach korekcyjno-kompensacyjnych uczestniczyto od 107

2Dz. U. Nr 26, poz. 232 ze zm.
3Dz. U.Nr 61, poz. 624 ze zm.
4Dz. U. Nr 15, poz. 142 ze zm.
5Dz. U. Nr 175, poz. 1086



do 120 uczniéw, terapig logopedyczng objeto od 85 do 91 osdb, za$ w zajeciach socjoterapeutycznych
uczestniczyto 37 uczniéw.

Zespdt udzielat tez pomocy rodzicom dzieci i miodziezy niepetnosprawnej w zakresie doskonalenia
umiejetno$ci niezbednych we wspieraniu ich rozwoju. Pomoc ta polegata na prowadzeniu przez szkolnych
specjalistow (pedagogéw, psychologdw) szkolen, warsztatow, terapii rodzinnych oraz zaje¢ informacyjno-

aktywizujacych.

4. Pan Dyrektor, zgodnie z wymogami § 5 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17
listopada 2010 r. w sprawie warunkdw organizowania ksztafcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mtodziezy
niepetnosprawnych oraz niedostosowanych spotecznie w przedszkolach, szkotach i oddziatach
ogolnodostepnych  lub integracyjnychS, powotat 41 zespoldw nauczycielskich, ktore dokonaty
wielospecjalistycznej oceny funkcjonowania uczniow niepetnosprawnych i opracowaty dla nich indywidualne
programy edukacyjno-terapeutyczne na rok szklony 2011/2012. Programy te spetniaty wymagania okre$lone
w § 5 ust. 2 wyzej powotanego rozporzadzenia i zawieraty zakres dostosowania wymagan edukacyjnych
wynikajacych z programu nauczania do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci
psychofizycznych ucznia, formy i metody pracy z uczniem, formy, sposoby i okres udzielania uczniowi
pomocy psychologiczno-pedagogicznej, a takze zakres wspotpracy nauczycieli i specjalistow z rodzicami
ucznia, co wykazata analiza 10 losowo wybranych programéw.

Pan Dyrektor terminowo wywigzat sie takze z obowigzku powotania zespotow do planowania

i koordynowania pomocy psychologiczno-pedagogicznej dla ucznibw Gimnazjum i Szkoty Podstawowej

(zespoty zostaly powotane odpowiednio 16 marca 2011 r. i 7 wrze$nia 2011 r.), okreslonego w § 34 ust.1

i § 37 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17 listopada 2010 r. w sprawie zasad

udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkofach

i placowkach’. Zespoly wykonaty zadania wymienione w § 20 ust. 1 wyzej powotanego rozporzadzenia

i w przypadku:

e ucznibw Gimnazjum - opracowaly plany dziatan wspierajacych, realizowanych w roku szkolnym
2011/2012 (po uprzednim ustaleniu zakreséw, w ktérych uczniowie wymagajg pomocy psychologiczno-
pedagogicznej, okresleniu form, sposobow i czasu udzielania uczniom pomocy oraz uwzglednieniu
indywidualnych potrzeb rozwojowych, mozliwosci psychofizycznych uczniow, a takze zalecen zawartych
w orzeczeniach o potrzebie ksztatcenia specjalnego),

e uczniow Szkoty Podstawowej zawartych w orzeczeniach o potrzebie ksztatcenia specjalnego — ustality
formy, sposoby oraz okresy udzielania uczniom pomocy psychologiczno-pedagogicznej w roku
szkolnym 2012/2013.

6Dz. U. Nr 228, poz. 1490
7Dz. U. Nr 228, poz. 1487



5. Zgodnie z wymogami okreSlonymi w § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
7 pazdziernika 2009 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego® Pan Dyrektor opracowat plany nadzoru
pedagogicznego na lata szkolne 2009/2010, 2010/2011 i 2011/2012. Plany zawieraly elementy wymagane
postanowieniami § 21 ust. 2 pkt 1-3 tego rozporzadzenia. W latach 2009/2010 i 2010/2011 przeprowadzono
ewaluacje wszystkich zaplanowanych obszaroéw (nie stwierdzono nieprawidtowosci), zas§ w | potroczu roku
szkolnego 2011/2012 opracowano narzedzia badawcze i zatwierdzono plan badan.

Sprawozdania z nadzoru pedagogicznego oraz dziatalnosci Zespotu przedstawiano Radzie
Pedagogicznej, zgodnie z postanowieniami art. 40 ust. 7 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie

oSwiatys.

6. Kadra pedagogiczna Zespotu byta witasciwie przygotowana do pracy z uczniami o specjalnych potrzebach
edukacyjnych. Analiza akt osobowych 32 nauczycieli, tj. 20,6% kadry nauczycielskiej pracujacej z oddziatami
integracyjnymi (155 os6b) wykazata, ze wszyscy pracownicy pedagogiczni posiadali kwalifikacje wymagane
postanowieniami § 3 i § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 marca 2009 r.
w sprawie szczegdfowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli oraz okre$lenia szkét i wypadkow,
w ktorych mozna zatrudniac nauczycieli niemajacych wyzszego wyksztatcenia lub ukoriczonego zakfadu
ksztatcenia nauczycieli®. Ponadto 22 nauczycieli (68,7% badanej proby) posiadato ukonczone studia
podyplomowe lub kursy kwalifikacyjne z zakresu oligofrenopedagogiki, uprawniajagce do zajmowania
stanowiska nauczyciela w szkotach specjalnych.

Nauczycielom zapewniono mozliwo$¢ podnoszenia kwalifikacji poprzez udziat w roéznych formach
doksztatcania i doskonalenia. W efekcie w okresie objetym kontrolg doksztatcato sie od 10,9% do 22,2%
kadry pedagogicznej Zespotu.

Zespdt zatrudniat rowniez niezbednych specjalistéw, w tym pedagogdw (od 2 do 3 etatdw), psychologéw
(od 2,8 do 1 etatu), logopeddw (2 etaty) oraz pedagogow specjalnych (od 4 do 6 etatéw) i nauczyciela
gimnastyki korekcyjnej (1 etat).

Psycholodzy, pedagodzy i logopedzi realizowali obowigzki okreslone w § 29-30 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 17 listopada 2010 r. w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkofach i palcéwkach, w tym miedzy innymi
prowadzili badania diagnostyczne uczniéw, dziatania wychowawcze i profilaktyczne oraz terapie indywidualne
i grupowe, organizowali pomoc psychologiczno-pedagogiczng, a takze udzielali konsultacji dla nauczycieli
i wspierali ich dziatania wychowawcze. W okresie objetym kontrolg z pomocy psychologiczno-pedagogiczne;
w formie terapii indywidualnych korzystato od 15 do 17 uczniéw, natomiast w zajeciach grupowych,

prowadzonych przez psychologa uczestniczyto od 50 do 60 uczniéw niepetnosprawnych.

8 Dz. U. 168, poz. 1324

9 Dz. U.z2004 r., Nr 256, poz. 2572 ze zm.

10Dz, U. Nr 50, poz. 400 ze zm.

1 Dz. U. Nr 228, poz. 1487. Do 1 lutego 2011 roku - § 15 ust. 3-5 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu
z dnia 7 stycznia 2003 r. w tej samej sprawie ( Dz. U. Nr 11, poz. 114).



7. Zgodnie z wymogami okre$lonymi w art. 67 ust. 1 ustawy o systemie oSwiaty Zesp6t zapewniat uczniom
mozliwos¢ korzystania z sal lekcyjnych (23 sale, w tym 4 pracownie komputerowe), biblioteki, Swietlicy,
gabinetu profilaktyki zdrowotnej, zespotu urzadzen sportowych i rekreacyjnych, sktadajacych sie z 3 sal
gimnastycznych, 3 boisk — do pitki noznej, pitki recznej i koszykowej, biezni ogdlnych oraz skateparku, a takze
pomieszczen administracyjno-gospodarczych. Sale lekcyjne sg przestronne, utrzymane w czystosci, dobrze
o$wietlone i odpowiednio wyposazone. Wyjatek stanowig sala do nauki religii (nr 005) oraz pracownia
komputerowa usytuowana na pierwszym pietrze, kiére s mate i posiadajg wytacznie sztuczne oswietlenie.
Zadbano tez o bezpieczne korzystanie z obiektdéw sportowych, przy salach i boiskach wywieszono tablice
informacyjne, okre$lajace zasady korzystania ze sprzetu i urzadzen sportowych.

Uczniom niepetnosprawnym zapewniono dogodne warunki korzystania z obiektdw szkolnych. Zespdt
posiada winde umozliwiajgcg osobom niepetnosprawnym dostep na kazdg kondygnacje, a ksztatt i wymiary
drzwi wejSciowych gwarantujg swobodg poruszania si¢ osobom na wozkach inwalidzkich. Na kazdej
kondygnaciji oprécz ogoinodostepnych toalet dla ucznidw, znajdujg sie po 2 toalety dostosowane do potrzeb
0s0b niepetnosprawnych.

Uczniom zapewniono profilaktyczng opieke zdrowotng. W Zespole funkcjonuje gabinet opieki
przedmedycznej, prowadzony przez NZOZ ,PROMED-SCHOL” w Biatymstoku, w ktorym pracujq dwie
pielegniarki w wymiarze 1,25 etatu.

Pan Dyrektor realizowat obowiazki wynikajace z postanowien § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacii
Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkotach i placowkach', i w kazdym roku objetym kontrolg wyznaczone komisje dokonywaty

kontroli zapewnienia bezpiecznych i higienicznych warunkéw korzystania z obiektéw nalezacych do Zespotu.

8. Na utrzymanie Zespotu wydatkowano facznie 14.736,8 tys. zt w 2010 r., 13.736,5 tys. zt i 2011 r.
i 7.516,0 tys. zt do 31 maja 2012 r. z czego ze Srodkéw dochoddéw wiasnych odpowiednio 259,4 tys. #t,
2999tys. zt i 136,0 tys. zt. Analiza wydatkéw o najwyzszych kwotach w facznej wysokosci 2.095,0 tys. zt
wykazata, ze byly one realizowane zgodnie z planem finansowym. Optaty faktur dokonywano terminowo,
po zweryfikowaniu pod wzgledem merytorycznym, formalnym i rachunkowym oraz zatwierdzeniu do wyptaty
przez Dyrektora i gtdwnego ksiegowego Zespotu. W efekcie na koniec roku nie wystepowaty zobowigzania
wymagalne. Prawidtowo stosowano tez ustawe z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych's.

Sredni koszt utrzymania ucznia w latach 2010-2011 wynosit 858,17 zt i 941,08 zt, a do kofica maja 2012 r.
—1.150 zt. Przy uwzglednieniu tylko $rodkéw budzetowych koszt ten wynosit odpowiednio 840,58 zt, 920,42 zt
i1.127 z.

9. Zespdt rzetelnie wykazywat w Systemie Informacji Oswiatowej dane o liczbie uczniéw niepetnosprawnych,

zgodnie z rodzajami ich niepetnosprawno$ci. Wedtug stanu na 30 wrze$nia 2009 r., 2010 r. i 2011 r.

12Dz. U.z 2003 r. Nr 6, poz. 69 ze zm.
13Dz. U.z2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.



do Zespotu uczeszczato odpowiednio 198, 196 i 192 ucznidéw. W wyniku przyjecia uczniéw z innych szkét
oraz wydawania orzeczen o potrzebie ksztalcenia specjalnego w trakcie roku, liczba ucznidw
niepetnosprawnych, o specjalnych potrzebach edukacyjnych wzrosta do 208 w latach szkolnych 2009/2010-
2010/2011 i do 197 w roku szkolnym 2011/2012.

Wobec niestwierdzenia nieprawidtowosci, Najwyzsza Izba Kontroli odstepuje od formutowania wnioskow

pokontrolnych.

Zgodnie z trescig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie siedmiu dni od daty otrzymania niniejszego
wystgpienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgtoszenia na piSmie do dyrektora Delegatury NIK

w Biatymstoku umotywowanych zastrzezen w sprawie ocen i uwag zawartych w tym wystapieniu.

DYREKTOR DELEGATURY
Najwyzszej [zby Kontroli

z up.

Agata Katarzyna Ciupa
WICEDYREKTOR



