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P/13/149 — Ochrona praw autorskich w szkotach wyzszych

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Biatymstoku

Marcin Bielawski, starszy inspektor k. p., upowaznienie do kontrali nr 87289 z dnia 3 grudnia
2013 .

Maciej Brzosko, inspektor k. p., upowaznienie do kontroli nr 87290 z dnia 3 grudnia 2013 r.

Mariusz Lenkiewicz, inspektor k. p., upowaznienie do kontroli nr 87299 z dnia 10 grudnia
2013r. : {dowod: akta kontroli str. 1-6)

Uniwersytet w Biatymstoku, ul. Marii Skiodowskiej-Curie 14, 15-097 Biatystok

Prof. dr hab. Jerzy Nikitorowicz Rektor Uniwersytetu w Bialystoku do 31 sierpnia 2012 r,,
prof. dr hab. Leonard Etel Rektor Uniwersytetu w Biatymstoku od 1 wrzesnia 2012 .
{dowod: akta kontroli str. 7-8)

Il. Ocena kontrolowanej dzialalnosci

Na Uniwersytecie w Bialymstoku (zwanym dalej ,UwB") nie wprowadzono spdjnego
systemu zapobiegania i wykrywania naruszefi praw autorskich obejmujacego catosé
problematyki ich ochrony.

Podjete dzialania i wprowadzone procedury, zaréwno na poziomie Uczelni jak i niektorych
wydziatdw, zmierzaly do przeciwdziatania naruszeniom w tym zakresie. Badanie ich
skutecznosci, przeprowadzone na podstawie analizy prac licencjackich i magisterskich
wykazalo, ze byly one skuteczne na Wydziale Prawa, kiory wykorzystywat narzedzia
informatyczne do badania prac dyplomowych. Natomiast w dwéch z 10 analizowanych prac
na Wydziale Ekonomii i Zarzadzania ujawniono, niezakwestionowane przez promotorow
irecenzentow, zapozyczone fresci, ktorych Zrédet nie wskazano. Warunkiem
niesprzyjajacym wykrywaniu i zapobieganiu naruszef praw autorskich, jest stwierdzone na
wydziatach Ekonomii i Zarzadzania oraz Pedagogiki i Psychologii nadmieme obcigzenie
promotordw liczbg studentéw sporzadzajacych pod ich opieka prace dyplomowe. !

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Ocena procedur i dzialan podejmowanych w celu przeciwdziatania
naruszeniom praw autorskich
1.1. Zarzadzeniem Rektora UwB w sprawie elektronicznego archiwizowania prac
dyplomowych? od 1 pazdziemika 2013 r. wprowadzono obowigzek archiwizowania prac
dyplomowych w wersji elektronicznej za pomoca systemu Archiwum Prac Dyplomowych
(dalej ,APD"), procedure antyplagiatowa oraz reguly postepowania w przypadku korzystania
z systemu antyplagiatowego. Studenci, stosownie do postanowien zarzadzenia,
zobowigzani zostali do zlozenia o$wiadczenia o: samodzielnym napisaniu pracy,
przestrzeganiu praw autorskich przy jej sporzadzaniu oraz udzieleniu UwB nieodptatngj
licencji na umieszczenie iprzechowywanie pracy w wersji elektronicznej w zbiorach
systemu APD w zakresie koniecznym do weryfikacji autorstwa i ochrony przed jego

! Najwyzsza lzba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozylywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosci,
negatywna. JeZeli sformuiowanie oceny ogolnej wedlug proponowanej skali bytoby nadmiemie utrudnione, albo taka
ocena nie dawalaby prawdziwege obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie abjetym kantrolg, stosuje sig
ocensg opisowa, badz uzupelnia ocene ogding o dodatkowe objasnienie,

2 Nr 18 z dnia 16 maja 2013 r.
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Uwagi dotyczace
badanej dzigtalnosci

przywlaszczeniem (system APD iskladanie o$wiadczen przez studentdw na Wydziale
Ekonomii i Zarzgdzania funkcjonowal juz od stycznia 2011 r.). W zarzadzeniu nie okreslono
jednak na przykiad maksymalnej liczby studentow mogacych znalezé sie pod opieka
jednego promotora, sposobu sprawdzania przez promotora samodzielnosci zlozonej pracy
licencjackiej, magisterskiej idoktorskiej, czy tez trybu postepowania w przypadku
stwierdzenia podejrzenia ztozenia pracy bedacej plagiatem.

(dowdd: akta kontroli str. 9-15)

Procedury zapobiegania i wykrywania naruszen praw autorskich obejmujace catos¢

problematyki ich ochrony wprowadzone zostaly na dwoch wydziatach Uniwersytety,

wykorzystujacych narzedzia informatyczne do wykrywania plagiatow:

a) dziekan Wydzialu Prawa wprowadzit Regulamin Antyplagiatowy3, na mocy ktérego
warunkiem dopuszczenia pracy dyplomowej do obrony bylo jej poddanie procedurze
antyplagiatowej za pomoca programu antyplagiatowego;

b) dziekan Wydzialu Ekonomiczno-Informatycznego Fifi UwB w Wilnie wydat zarzadzenie?,
ustalajace procedure badania prac w zakresie przestrzegania praw autorskich.

Pozostale siedem Wydzialow UwB na mocy m.in. uchwal rad wydziatow oraz komunikatow
dziekandéw stworzyly wewnetrzne (wydzialowe) procedury dyplomowania, okre$lajace
spos6b wyboru tematyki pracy dyplomowej i promotora, przygotowania pracy do obrony
oraz zasady przeprowadzania egzamindéw dyplomowych. Opracowano rowniez standardy
prac dyplomowych, ustalajgce wymogi techniczne pracy oraz sposéb korzystania w nich
z materialdw zrodiowych. {dowdd: akta kontroli str. 16-68)

Na UwB nie skorzystano z mozliwo$ci wprowadzenia spdjnego systemu zapobiegania
i wykrywania naruszen praw autorskich, obejmujgcego catosé problematyki ich ochrony
na poziomie Uczelni. W ocenie NIK, wprowadzenie takiego systemu umoZliwiloby
skuteczniejsze przeciwdzialanie naruszeniom praw autorskich.

Prodziekan ds. Dydaktycznych i Studenckich wyjasnit, ze pomimo braku formainych
zapisow w Uczelnianym Systemie Zapewnienia i Doskonalenia Jakosci Ksztatcenia UwB
podjat szereg dziatan zmierzajacych do przeciwdziatania zjawiskom plagiatu. Dyskusje w tej
sprawie podjeto na Senackiej Komisji ds. Ksztatcenia w 2010 r., ktorej efektern byta opinia
Komisji rekomendujaca szereg dziatan adresowanych do podstawowych jednostek
organizacyjnych(...). (dowod; akta kontroli str. 69-78)

1.2. W celu podkresienia wagi przestrzegania praw autorskich Senacka Komisja

ds. Ksztaicenia wydata 16 kwietnia 2010 r. opini¢, w ktorej rekomendowala:

— informowanie studentéw na poczatkowych zajeciach seminaryjnych, czym jest plagiat,
jak korzysta¢ z publikagji i jakie konsekwencje groza za popetnienie plagiatu,

— uwzglednienie problemu plagiatowania na zajeciach z ochrony wtasnosci intelektualnej,

— wiaczenie problematyki plagiatu w wydzialowy system zapewnienia jakosci ksztalcenia
poprzez: dbato$é o poziom prac, dyskusje o zjawisku plagiatu na radach wydzialow
poswieconych jakosci ksztalcenia, opracowanie standardéw postepowania w sytuacii
stwierdzenia plagiatu, ograniczenie ilosci osob pozostajacych pod opieka jednego
promotora,

- rozwazenie mozliwosci zastapienia prac licencjackich innym sposobem kohczenia
studiow pierwszego stopnia, co pozwolitoby na zmniejszenie liczby studentéw
pozostajacych pod opieka jednego promotora.

Ponadto Komisja wskazala, ze sprawdzanie prac dyplomowych programem
antyplagiatowym nie stanowi rozwigzania, chociaz poprzez oddziatywanie psychologiczne
moze odnieé¢ skutki prewencyjne. Umozliwia bowiem poréwnanie pracy jedynie z pracami
znajdujacymi sie w bazie danych, za$ wprowadzenie pracy do tej bazy wymaga zgody
autora. Komisja stwierdzita, Zze najwlasciwszym sposobem walki z plagiatem bytoby
utworzenie systemu bazy danych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

3 Zarzadzeniem nr 14 z dnla 17 grudnia 2012 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu natyplagiatowego okreslajacego
zasady dziatania na Wydziale Prawa UwB systemu Plagiat.pl, zmignionego zarzadzeniem nr 3 z dria 16 maja 2013 1.
4 Nr38zdnia 1 lipca 2011 r.
3



Ustalone
nieprawidlowosci

Ocena czastkowa

Uczelnia, w ramach Miedzyuniwersyteckiego Centrum Informatyzacji bierze udziat
w inicjatywie majacej na celu opracowanie ogolnopolskiego systemu antyplagiatowego
{OSA). (dowdd: akta kontroli str. 79-95)

1.3. Zajecia z ochrony wlasnosci intelektualnej prowadzone byly w ramach przedmiotu:

— ,Ochrona wlasnosci intelektualne]” - na kierunkach: bezpieczehstwo narodowe,
europeistyka, prawo, administracja, biologia, chemia, ochrona $rodowiska, edukacja,
techniczno-informatycznym, informatyka i ekonometria, informatyka, matematyka,
kulturoznawstwo, informagja naukowa i bibliotekoznawstwo, ekonomia, miedzynarodowe
stosunki gospodarcze, ekonomiczno-prawnym, praca socjaina, pedagogika, filozofia,
stosunki miedzynarodowe,

— ,Media i ochrona wlasnoéci intelektualnej” - na kierunku zarzadzanie,

—~ .Ochrona praw wlasnosci intelektualnej oraz bezpieczefistwo i higiena pracy" -
na kierunku historia,

- Etyka zawodowa i ochrona wiasnosci intelektualne" — na kierunku socjologia,

Prawne aspekty dzialalnosci naukowe] i zawodowej" — na kierunku fizyka.

Na kierunkach filologia polska oraz filologia, programy nauczania nie uwzglednialy

oddzielnych zajeé dotyczacych ochrony praw autorskich, jednakze — zgodnie z przyijetymi

efektami ksztalcenia - inne zajecia zapewnialy nabycie podstawowej wiedzy i zasad

z zakresu ochronnych praw autorskich.

Programy zajet na studiach Ill stopnia (doktoranckich) uwzglednity tematyke praw

autorskich w ramach studiow doktoranckich z zakresu prawa oraz historii i socjologii

{odpowiednio na przedmiotach ,Etyka zawodowa" i ,Etyka zawodowa i prawa autorskie®).

Takze na studiach doktoranckich z jezykoznawstwa i literaturoznawstwa zapewniono

nabycie podstawowej wiedzy i zasad z zakresu ochronnych praw autorskich.

(dowdd: akta kontroli str. 96-116)

1.4. UwB nie dokonywal oceny ryzyka wystapienia plagiatow. Prorektor ds. Dydaktycznych
i Studenckich wyjasnit, ze ocena taka bedzie mozliwa po wprowadzeniu systemu
antyplagiatowego w skali catej uczelni. Wiadze uczeini majg jednak swiadomos$c istnienia
tego zjawiska, czego dowodem sg rekomendacje zawarte w opinii Senackiej Komisji
ds. Ksztalcenia. {dowod: akta kontroli str. 76-78)

1.5. W okresie objetym kontrola, tj. od 1 pazdziemika 2011 r. do 15 stycznia 2014 r,, Polska
Komisja Akredytacyjna przeprowadzila pie¢ wizytacji na pieciu réznych wydziatach UwB.
W raporcie z 26 czerwca 2013 r., sporzadzonym po wizytacji na kierunku informatyka
przeprowadzonej na Wydziale Ekonomiczno-Informatycznym Filii UwB w Wilnie, wskazano,
ze ,zakupiono i wdrozono program antyplagiatowy w celu podniesienia jakosci
i wiarygodnoéci prac ficencjackich” oraz, e procedura zakonczenia studiow licencjackich
na wydziale obejmuje m.in. zlozenie dokumentow, w tym oéwiadczenia o samodzielnym
napisaniu pracy dyplomowej. Z kolei w raporcie z 2 sierpnia 2013 r., sporzadzonym
po wizytacji na kierunku filologia polska przeprowadzonej na Wydziale Filologicznym,
stwierdzono, ze ,W Instytucie Filologii Polskiej stosuje sig system antyplagiatowy do oceny
samodzielno$ci wykonania prac dyplomowych, ale jest fo jedyna forma monitorowania fych
prac — nie bada sie losowo ich poziomu ani nie weryfikuje zasadnosci ich ocen”. Faktycznie
jednak wymieniony wydziat nie stosowal programu (systemu) antyplagiatowego.
W pozostalych trzech przypadkach Komisja nie odnosila sig do kwestii ochrony praw
autorskich. {dowod: akta kontroli str. 117-118)

W dzialainosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidlowosci:

Na UwB nie opracowano spojnego systemu zapobiegania i wykrywania naruszen praw
autorskich, obejmujgcego calosé problematyki ich ochrony na poziomie Uczelni,
co umozliwitoby skuteczniejsze przeciwdziatanie naruszeniom praw autorskich. Réznego
rodzaju procedury wprowadzono za$ na poszczegdinych wydzialach. Na wszystkich
kierunkach studiéw podjeto dziatania majace na celu zapoznanie studentéw i doktorantow
z problematyka ochrony praw autorskich.
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2. Ocena procedur i dziatan podejmowanych w celu wykrywania naruszen
praw autorskich
2.1. W roku akademickim 2011/2012 w UwB studiowato 9.067 studentéw, w tym 5.610
na studiach | stopnia, 2.316 na studiach Il stopnia, 1.044 na jednolitych studiach
magisterskich oraz 97 na studiach Il stopnia. Studia w formie niestacjoname] odbywato
5.985 osob, z czego 2.239 na studiach | stopnia, 2.582 na studiach Il stopnia, 952
na jednolitych studiach magisterskich oraz 212 na studiach IIl stopnia. W roku akademickim
201272013 liczba studentdéw wynosita 9.070 oséb, w tym 5.655 osdb studiowalto na studiach
| stopnia, 2.313 na studiach I stopnia, 988 na jednolitych studiach magisterskich oraz 114
na studiach Il stopnia. Studia w formie niestacjonamej odbywato 5.420 osoh, z czego 2.152
na studiach | stopnia, 2.282 na studiach 1 stopnia, 750 na jednolitych studiach
magisterskich oraz 236 na studiach |ll stopnia.
W latach akademickich 2011/2012 i 2012/2013 ziozono odpowiednio 1.776 i 1.945 prac
licencjackich, z ktérych pozytywnie ocenionc kolgjno 1.774 (99,89% ziozonych} i 1.944
(99.99%). Liczba prac magisterskich zioZzonych i pozytywnie ocenionych w roku
akademickim 2011/2012 wynosita 2.528. W roku nastepnym ztozono 2.487 prac, z ktérych
pozytywnie oceniono 2.481 {89,76%). W latach tych zlozono tez odpowiednio 9 i 13 rozpraw
doktorskich, obroniono za$ kolejno 6 (66,67%} i 14 (107,7%).
W okresie objetym kontrolg nie bylo przypadkéw pisania prac dyplomowych poza Uczelnia,
(dowdd: akta kontroli str. 119-146)

W latach akademickich 2011/2012 i 2012/2013 na UwB bylo odpowiednic 470 i 496
promotordw prac licencjackich, magisterskich i doktorskich. Prawie polowa z nich
w kolgjnych z lat objetych kontrolg (211 i 215, tj. odpowiednio 44,89%i 43,35%) miata pod
opiekg nie wiecej niz czterech studentow. Odpowiednio zas 65 (13,83%) i 76 {15,32%)
promotoréw opiekowato sie nie wiecej niz odmioma studentami, 74 (15,75%) i 50 (10,08%)
nie wiecej niz 12 studentami, 42 (8,94%) i 56 (11,29%) nie wiecej niz 16 studentami, a 28
(5,96%) i 51 (10,28%) nie wiecej niz 24 studentami. Powyzej 25 studentéw znajdowato sie
pod opieka 50 promotordw w roku akademickim 2011/2012 i 48 w roku nastgpnym
(co stanowilo 10,64% i 9,68% ogolu promotorow), z ktérych odpowiednio 14 (2,98%)
i15(3,02%) stanowili promotorzy opiekujacy sie liczba studentow wigkszg niz 40,
zatrudnieni na Wydzialach Ekonomii i Zarzadzania oraz Pedagogiki i Psychologii. Wérod
promotoréw, posiadajgcych pod opieka najwieksza liczbe studentow:

— 13 - opiekowalo sie 40-49 studentami,

— szeéciu - miato pod opieka od 50 do 59 studentéw,

— trzech - miato pod opieka 60-69 studentow,

— czterech - miato pod opieka 70-79 studentow,

— jedna osoba - opickowata sie 81 studentami, a kolejna 82.

Z wyjasnien ztozonych przez 16 promotordw posiadajacych pod opieka powyzej
40 studentdw wynika, ze odmiu z nich pracowato rowniez na innych uczelniach, w tym
w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Suwalkach, Wyzszej Szkole Ekonomicznej
w Biatymstoku, Wyzszej Szkole Finansow i Zarzgdzania w Bialymstoku oraz
w Uniwersytecie Medycznym w Biatymstoku,  (dowdd: akta kontroli str. 147-170, 215-246)

Najwyzsza lzba Kontroli zwraca uwage, ze obejmowanie opieka promotorska nadmierngj
liczby studentow moze negatywnie oddziatywat na jako$¢ sprawowanego nadzoru nad
studentami przygotowujacymi prace dyplomowe. Ograniczenie ilosci osdb pozostajacych
pod opiekq jednego promotora wynika z § 2 pkt 7a) uchwaly nr 957 Senatu UwB z dnia 16
czerwca 2012 r. w sprawie rodzajow zaje¢ dydakiycznych i liczebnoéci grup studenckich,
zgodnie z ktorym seminaria i proseminaria prowadzone powinny byé w grupach studenckich
liczacych na ostatnim roku studiow | stopnia oraz na ostatnich dwoch latach studiow |l
stopnia i jednolitych studiéw magisterskich 8-15 osob (co przedstawiono w pkt. 2.3.
wystapienia pokontrolnego), za$ Senacka Komisja ds. Ksztalcenia 16 kwietnia 2010 r.
rekomendowala ograniczenie liczby osdb pozosiajacych pod opiekg jednego promotora.
Promotorzy prowadzili jednak zajecia w kilku grupach seminaryjnych. Na przykiad:
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— dwbch promotoréw z Wydzialu Pedagogiki i Psychologii prowadzito na ostatnim roku
studiow 1, I1'i Il stopnia zajecia seminaryjne w roku akademickim 2011/2012 w pieciu
grupach,

— w roku akademickim 2011/2012 czterech promotoréw z Woydzialu Ekonomii
i Zarzadzania prowadzito zajecia w pieciu grupach seminaryjnych, a jeden w szesciu
grupach, za$ w kolejnym roku czterech promotordw prowadzito zajecia w pigciu
grupach, dwoch w szesciu grupach, a jeden w siedmiu.

Ponadto na Wydziafach Ekonomii i Zarzadzania oraz Pedagogiki i Psychologii byto
odpowiednio pigciu i dwoch promotoréw prowadzacych seminaria w grupach liczacych
od 16 do 21 studentow, tj. powyzZej ustalonego limitu.

Dziekan Wydzialu Pedagogiki i Psychologii wyjasnit, Zze: waznym kryterium organizowania
seminariéw jest zainteresowanie studenfow okresiong problematykg. W sytuaci duzej liczby
studentow, w fym studentéw niestacjonamych, Istniala koniecznos¢ utworzenia
dodatkowych seminariow w przypadku promolordw, ktbrych tematyka cieszyla sig
najwigkszym zainteresowaniem. Byla fo syfuacfa przejsciowa zwigzana z bardzo duig
liczbg studentow niestacjonamych. Wsrod promotorow sprawtgcych opicke nad
najwigkszg liczbg studentow znalazly sig osoby cieszace sig najwigkszym autorytelem
naukowym. Duza ficzba studentow u niektorych wykladowcdw zwigzana jest rowniez
ze szczegbinym  zainferesowaniem  problemem pedagogiki  wczesnoszkolnej oraz
pedagogiki resocjalizacji. Ponadto jeden z promotordw kontynuowalf w 2012/2013
seminarium rozpoczete przez profesora, ktbry zrezygnowaf z pracy na UwB. Z kolei Dziekan
Wydziatu Ekonomii i Zarzadzania wyjaénil, ze liczba studentow w jednej grupie seminaryjnej
co do zasady nie przekraczata poziomu wskazanego w uchwale w sprawie rodzajow zaje¢
dydaktycznych i liczebnosci grup studenckich. W pojedynczych przypadkach studenci byli
przypisywani do grup (ponad) wskazany limit na ich prosbe i po wyrazeniu zgody przez
promotora. Promotorzy prowadzili wigksze liczby dyplomantow, jednak bylo to realizowane
w kitku grupach seminaryjnych. (dowdd: akta kontroli str. 79-80, 171-179, 208-209)

2.2. Analiza dokumentacji 50 losowo wybranych prac licencjackich i magisterskich?®
obronionych w okresie objetym kontrolg wykazata, ze zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 11-15
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa WyZszego z dnia 14 wrzesnia 2011 r.
w sprawie dokumentacji przebiegu studiow® zatozono teczki akt osobowych studentow,
w ktorych przechowywano m.in. jeden egzemplarz pracy dyplomowej (W wersji papierowe;
oraz w formie elektronicznej), recenzje pracy dyplomowej, protokét egzaminu dyplomowego,
dyplom ukonczenia studiéw oraz suplement do dyplomu. Ponadto dokumentacja zawierafa
oéwiadczenia studentow o samodzielnym napisaniu pracy i korzystaniu z materiatow
zrodiowych zgodnie z prawem. (dowdd: akta kontroli str. 180-188)

Dokumentacja prac dyplomowych obronionych na Wydziale Prawa w roku akademickim
2012/2013 zawierata dodatkowo. o$wiadczenie studenta o poinformowaniu go o jego
prawach i obowiazkach, o zasadach kontroli samodzielnosci prac dyplomowych wraz
z wyrazeniem zgody na przetwarzanie i przechowywanie pracy dyplomowej w celach
realizacji procedury antyplagiatowej, protokdt oryginalnosci pracy oraz raport podobienstwa.
Obowigzek tworzenia takiej dokumentaciji wynikat z zarzadzenia Dziekana Wydzialu Prawa
w sprawie wprowadzenia Regulaminu Antyplagiatowego, opisanego w pkt. 1.1. wystapienia
pokoentrolnego. (dowod: akta kontroli str. 16-26, 180-158)

Protokoty egzamindw dyplomowych spetnialy wymogi okreslone w § 12 ust 1
w/w rozporzadzenia i zawieraly m.in.: datg egzaminu, skiad komisji egzaminacyjnej, tres¢
zadanych pytan i uzyskane oceny, a takze tytut i ocene pracy dyplomowej oraz oceng
egzaminu dyplomowego. Ocena pracy dyplomowej dokonywana przez promotora
i recenzenta w kazdym przypadku wskazywata, 2e przeprowadzona zostata analiza zrodet,
bedacych podstawg sporzadzenia pracy dyplomowej.  {dowdd: akta kontroli str. 180-188)

5 Qsiem prac licencjackich i siedem prac magisterskich na Wydziale Prawa, 13 prac Hicencjackich | siedem prac
magisterskich na Wydziale Ekonomii i Zarzadzania oraz osiem prac licencjackich i sledem prac magisterskich na Wydziale
Pedagogiki i Psychologii.

6 Dz U. Nr201, poz. 1188.
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2.3. Zagadnienia dotyczace sprawowania opieki promotorskiej zostaly okreslone
w Regulaminie studiéw oraz w uchwale nr 957 Senatu UwB z dnia 16 czerwca 2010 r.
w sprawie rodzajow zaje¢ dydaktycznych i liczebnosci grup studenckich. Zgodnie z tymi
dokumentami:

— od 1 pazdziernika 2010 r. seminaria i proseminaria prowadzone powinny by¢ w grupach
studenckich liczacych na ostatnim roku studiow pierwszego stopnia oraz na dwach
ostatnich lfatach studiow drugiego stopnia i jednolitych studidw magisterskich 8-15
0s0b7, za$ na nizszych latach studiéw — 20-30 osob,

— do prowadzenia seminariéw dyplomowych, kierowania pracami dyplomowymi oraz ich
recenzowania uprawnione byly osoby posiadajace tytut naukowy profesora, stopien
naukowy dokiora habilitowanego lub uprawnienia réwnowazne z uprawnieniami doktora
habilitowanego, lecz rada wydzialu mogta upowaini¢ do w/w czynnoSci osoby
posiadajace stopief naukowy doktora,

— roczny wymiar zaje¢ seminaryjnych zalezat od kierunku studiow i wahat sie od 30
godzin na kierunku europeistyka (studia | stopnia, niestacjonarne) do 150 na kierunku
socjologia (studia |l stopnia, niestacjonarne), na studiach Ill stopnia liczba godzin
seminaryjnych wahata sie od 112 (w zakresie prawa) do 240 (w zakresie biologii),

— praca dyplomowa musi byé przygotowana samodzielnie, spelniaé formalne
i merytoryczne kryteria okreslone przez rade wydzialu dla danego kierunku studiow
i specjalnosci oraz powinna byé zlozona w formie papierowej i elektronicznej,

— wymagania okreslajgce sposob prowadzenia zaje¢ i zaliczenia seminarium
dyplomowego okreslono w sylabusach przedmiotowych poszczegdinych kierunkéw
studiow.

Wydzialy uczelni opracowaly tez wlasne procedury i zalecenia dotyczace dyplomowania

oraz wymagania techniczne stawiane pracom dyplomowym, co zostalo opisane

w pkt. 1.1, wystapienia pokontrolnego. (dowdd: akta kontroli str, 28-68, 189-214)

2.4, Przeglad sposobu sprawowania opieki promotorskiej 15 promotorow, ktorzy w okresie

objetym kontrola sprawowali opieke nad najwigksza liczbg prac wskazuje, ze:

-~ nie przyjmowano prac dyplomowych na krotko przed zaplanowanym terminem obrony -
prace byly oceniane przez promotoréw na biezaco, fragmentarycznie przez caly okres
tworzenia pracy,

— promotorzy czerpali wiedze na temat zagadnien dotyczacych ochrony praw autorskich
ze szkolen oraz w wyniku samoksztatcenia,

— w syluacji, gdy promotor na etapie sprawdzania fragmentéw pracy zauwazyt,
ze dyplomant w tworzonej przez siebie pracy nie powolat si¢ na zrodlo, wyjasnial te
kwestie ze studentem, dyscyplinujac go do stosownego poprawienia pracy,

- trzech promotoréw wyjasnito, ze ustala ze studentami tematy prac dyplomowych w taki
sposob, by obejmowaly one fematyke, ktéra znajduje sie w kregu zainteresowan
naukowych promotora lub w ktérej promotor sie specjalizuje.

{dowod: akta kontroli str. 215-246, 950-951)

2.5. Narzedzia informatyczne stuzace weryfikacji prac wykorzystywane byly na dwoch
wydziatach Uczelni: Wydziale Prawa oraz Wydziale Ekonomiczno-Informatycznym Filii UwB
w Wilnie. Weryfikacja prac prowadzona byla za pomoca_programow antyplagiatowych, ktére
wprowadzone zostaly do uzytkowania zarzadzeniami dziekandw. Obie regulacje stanowily,
7e warunkiem dopuszczenia do obrony jest pozytywny wynik weryfikacji pracy za pomocg,
programu antyplagiatowego. {dowéd: akta kontroli str. 16-27)

Dziekan Wydziatu Prawa wyjasnit, iz przyczyng podigcia decyzji o zakupie informatycznego
programu antyplagiatowego byfa dbalos¢ o podnoszenie jakosci ksztafcenia na Wydziale
Prawa oraz zapobieganie wystepowaniu naruszen w zakresie praw autorskich. Ponadto
wziglo pod uwage ogolnokrajowe tendencje uformowane na poziomie roinych gremiow

7 Uchwalg nr 1476 Senatu UwB z dnia 27 listopada 2013 r. w sprawie rodzaju zaje¢ dydaktycznych i liczebnosci grup
studenckich, wchodzaca w Zycie 24 lutego 2014 1., przewidziano, ze na ostatnim roku studiéw pierwszego stopnia oraz
nadwoch ostatnich latach studiow drugiego stopnia i jednolitych studibw magisterskich seminaria i proseminara
prowadzone sa w grupach liczacych co najmniej 15 osob.
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Ustalone
nieprawidlowosci

kolegialnych (...) jednoznacznie promujacych potrzebe wypracowania systemu narzedzi
adekwatnych do akfualnej sytuacji w nauce i procesie tworzenia prac dyplomowych.
W ocenie Dziekana: Program antyplagiatowy wspomaga procesy oceny oryginalnoci prac
dyplomowych na Wydziale Prawa. Przyczynit sie do ufatwienia oceny przez Promotorow
Jakosci i rzetelnosci prac przygotowanych przez naszych studentow oraz watwienia
moZliwosci stwierdzenia ewentualnych naruszeri praw autorskich w badanej pracy. Wazrosta
$wiadomosc studentéw co do odpowiedzialno$ci za rzetelno$é przygotowania prac
dyplomowych. (dowodd: akta kontroli str.263-264)

2.6. Badanie 20 obronionych prac dyplomowych na Wydziale Prawa (13 o najwyzszych
wskaznikach zapozyczen i siedmiu wybranych losowo) wykazalo, ze wszystkie zostaly
poddane weryfikacji z wykorzystaniem informatycznego programu antyplagiatowego. Tres¢
prac porownywano z dokumentami zgromadzonymi w bazie danych UwB oraz w bazach
danych innych niz uczelniana, upublicznionymi w Intemecie, a takie z baza aktow
prawnych. W sytuacji, ady nie zostal przekroczony wskaznik zapozyczen — co bylo
warunkiem dopuszczenia pracy do obrony - z badania sporzadzano skrécony raport.
Wprzypadku, gdy w pracy przekroczono ten wskaznik, sporzadzano peiny raport
i przekazywano go Promotorowi, celem wydania opinii. Jezeli z opinii Promotora wynikalo,
Ze praca, mimo przekroczenia wskaznikow, nie zawiera niedopuszczalnych zapozyczen,
kwalifikowano jg do obrony. Gdy za$ z oceny Promotora wynikalo, ze praca nie zawierata
przeslanek popetnienia plagiatu przez jej autora, lecz nadmierna liczba cytatow wskazywala
na niski stopien samodzielnoéci — student po konsultacji z Promotorem dokonywat poprawy
pracy, ktéra nastepnie ponownie przechodzila procedure antyplagiatowa. Zapozyczenia
znajdujace si¢ w analizowanych pracach zostaly oznaczone w sposéb umoziiwiajacy
stwierdzenie, ze nie sg one oryginalnym dorobkiem autora.

(dowod: akta kontroli str. 247-262, 265-272)

Przeprowadzone w trakcie kontroli badanie za pomocg informatycznego programu
antyplagiatowego 10 losowo wybranych prac licencjackich i magisterskich sporzadzonych
na Wydziale Ekonomii i Zarzadzania wykazalo, Ze w oémiu z nich nie wystapily
niguprawnione zapozyczenia z innych zrodel. (dowod: akta kontroli str. 273-274)

W dzialalnoci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nieprawidtowosci, polegajace na dopuszezeniu do egzaminu dyplomowego na Wydziale
Ekonomii i Zarzadzania dwoch studentow, ktérych prace dyplomowe zawieraly nieopisane
zapoZyczenia z innych zrodel. Promotorzy i recenzenci pozytywnie ocenili obie prace?,
w tym w zakresie ich strony formalnej, mimo Ze:

— w zakonczeniu pierwszej pracy zamieszczono fragment (trzy akapity o objetosci okolo
2/3 strony) bez powotania si¢ na zrodlo, z kidrego student skorzystal. Wyjasniajac
przyczyny nieprawidiowosci, Promotor i Recenzent stwierdzil, Zze zapozyczony
fragment nie dotyczy istoty pracy i stanowi fakt powszechnie znany. Nie mozna wigc
mowic o przywtaszczeniu mysli badawczej. Ponadto 2rodio, z ktorego student korzystat
zostalo wymienione w bibliografii pracy, w zwiazku z czym postgpowanie mozna
nazwaé brakiem starannosci studenta, a nie plagiatem. Recenzent dodal, e majac
na wzgledzie rzetelnos¢ naukowa nalezalo zapozyczony fragment opatrze¢ stosownym
przypisem. Z kolei Promotor wyjasnit tez, iz nieprawidlowosci w pracy wynikaly
Z przecczenia oraz z nieznajomosci zrédta zapozyczenia.

(dowdd: akta kontroli str. 275-289)

— druga praca nie zawierala na stronach: 15-16 (ostatni akapit z zakoficzeniem na stronie
16), 16 (dwa pierwsze akapity), 41-42 {od siédmej linijki ostatniego akapitu
do zakonczenia akapitu na stronie 42 oraz przedostatni akapit na stronie 42) odwolania
do zrodel, z ktorych autorka korzystala. Zaréwno promotor pracy jak i jej recenzent
wyjasnili, ze w przypadku stron 15-16 uznaé nalezy za przeoczenie brak przypisu
ze wskazaniem zrodla, z ktorego studentka skorzystata. W zakresie zapisow
zamieszczonych na stronach 41 i 42 wyjasnili, Zze studentka wykorzystala materiaty

8 Zgodnie z regulaminem studiow UwB, stanowiacym zalgeznik do uchwaly nr 1225 Senatu UwB z dnia 25 kwietnia 2012,
recenzent | promotor dokonuja oceny pracy dyplomowej (§ 44 ust. 7), a pozytywna ocena tej pracy stanowi jeden
Z warunkow dopuszczenia do egzaminu dyplomowego (§ 46 ust. 1).
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zrodtowe ze strony internetowej Orlenu lub z pozycji ksigzkowej, bez powolania sig
na to zrddio. Jednakze na stronie 43 pracy autorka powotuje sie na pozycje ksigzkowa,
traktujacg o transporcie. Jak wyjasnit Recenzent mozna z tego wnioskowac,
Ze korzystala ona ze wskazanego zrodla przy calym podrozdziale. Pewnosci jednak
co do tego nie mial, gdyz autorka w przypisie wskazata tylko jedng strone pozycji
ksiazkowej. Brak stosownych przypisow wskazujgcych na Zrodla zapozyczen nalezy
wg recenzenta uznaé za przeoczenie. Przyznal, ze przyczyng nieprawidlowosci
w analizie pracy byt zbyt krotki czas na zapoznanie sie z jej tematyka oraz brak
stosownych narzedzi do weryfikacji zrodet. Nie ma bowiem fizycznych mozliwosci, aby
przejrzeé kazda pozycje ksigzkowa i kazdq strong internetowa, na ktorg student sig
powotuje. W jego ocenie wskazany bylby dluzszy czas na recenzowanie pracy. llos¢
otrzymywanych do zrecenzowania prac jest tak duza, ze niemozliwe jest, aby wszystkie
zbada¢ wnikliwie. Dodal, ze: zdarza sie, Ze ofrzymujemy po 5-6 prac dyplormowych,
ktdre musimy zrecenzowad i mamy na to 2-3 dni {przedmiotowa praca zostata zlozona
24 wrzesnia 2013 r., a juz 27 wrzesnia 2013 r. sporzgdzono jej recenzje, za$ egzamin
dyplomowy wyznaczono na 30 wrzesnia 2013 r.).

(dowdd: akta kontroli str. 290-325, 952-953)

Badanie skutecznosci procedur i dzialan podejmowanych w celu wykrywania naruszen praw
autorskich, przeprowadzone na podstawie analizy prac licencjackich i magisterskich
wykazalo, ze byly one skuteczne na Wydziale Prawa, ktory wykorzystywat narzedzia
informatyczne do badania prac dyplomowych. Jednakze NajwyZsza |zba Kontroli zwraca
uwage, Ze nadmierna liczba studentow piszacych prace pod opiekg jednego promotora
na Wydziatach Ekonomii i Zarzadzania oraz Pedagogiki i Psychologii, moze niekorzystnie
wplywaé na jakos¢ i samodzielno¢ sporzadzonych przez studentow prac dyplomowych.

3. Ocena dziatait podejmowanych w przypadku stwierdzenia naruszenia praw
autorskich

3.1. W okresie objetym kontrola w UwB wszczeto jedno postgpowanie dyscyplinarne
wstosunku do studenta, ktory przedlozyt do obrony prace dyplomowa zawierajaca
nieuprawnione  zapoZyczenia oraz sporzadzal niewlasciwe przypisy. W wyniku
postepowania ukarano obwinionego karg nagany z ostrzezeniem. Skierowano réwniez
zawiadomienie o mozliwosci popetnienia przestepstwa plagiatu do prokuratury, ktora
odméwila wszczecia dochodzenia w sprawie. Ponadto Dziekan Wydziat Ekonomii
| Zarzadzania wydat prokuraturze prace licencjacka w zwiazku z podejrzeniem ztozenia jako
wiasnej, pracy dyplomowej, ktora w catosci lub czesci sporzadzona zostata przez inng
osobe. Do zakonczenia kontroli postepowanie nie zostato zakoriczone.

(dowod: akta kontroli str. 326-335)

3.2. W trakcie kontroli przeprowadzono wsréd 101 studentow Wydzialu Pedagogiki
i Psychologii (1l rok) ankiete dotyczaca oceny systemu zapobiegania i wykrywania naruszen
praw autorskich. Jej wyniki wskazuja m.in., ze:

— wszyscy ankietowani studenci byli informowani przez promotordw o Zzasadach
korzystania ze zrédet informacii oraz sposobach ich cytowania w pracy licencjackie,

— 86% studentow w trakcie dotychczasowej nauki miato stycznosé z zajeciami z zakresu
ochrony wtasnoéci intelektualnej, z czego 60% z nich ocenia ich przydatnosé dobrze lub
bardzo dobrze, 30,59% — $rednio, natomiast 9,41% — Zle lub bardzo zle,

— od 73% do 75% ankietowanych uwaZza, Ze skutecznymi sposobami zapobiegania
plagiatom wérod studentdbw sa wymagania kadry naukowo-dydaktycznej wobec
studentow, uczciwosé i rzetelno$¢ studenta oraz zdobyta wiedza w zakresie ochrony
wtasnosci intelektualnej,

- 47% ankietowanych wskazalo, ze kazdy student podpisywal oswiadczenie
antyplagiatowe,

—  32% studentow jest zdania, ze wdrozenie procedur antyplagiatowych skutecznie wplywa
na wykrywanie przypadkéw przywlaszczenia autorstwa.

{dowdd: akta kontroli str. 336-949)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidlowosci.
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IV. Wnioski

Whioski pokontroine Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, NajwyZsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwy2sze]
fzbie Kontrol®, wnosi o rozwazenie mozliwosci wprowadzenia spdjnego systemu
zapobiegania | wykrywania naruszen praw autorskich obejmujacego catos¢ problematyki ich
ochrony na poziomie UwB, okreslajacego na przyklad maksymalng liczbe studentow
znajdujacych sie pod opiekq jednego promotora, sposéb sprawdzania przez promotora
samodzielnoéci zlozonej pracy licencjackiej, magisterskiej i doktorskiej oraz tryb
postgpowania w przypadku podejrzenia zlozenia pracy niesamodzielnej lub bedacej
plagiatem.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Prawo zgloszenia Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach: jeden kierownikowi
zastrzezef jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowane] przystuguje prawo
zgloszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Bialymstoku.

~ Obowiazek Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
poinformowania w terminie 30 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania wniosku

NIK 0 sposobie  pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodiecia tych dziatai.
wykorzystania uwag o o . o
i wykonania wnioskow W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin przedstawienia

informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w calosci
fub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Biatystok, dnia 11 lutego 2014 r.

Kontrolerzy DYREKTOR DELEGATURY
Marcin Bielawski NajwyZszej Izby Kontroli w Biatymstoku
starszy inspektor kontroli panstwowej z up. p.o. WICEDYREKTORA
S Agata Ciupa.

Maciej Brzosko
inspektor kontroli panstwowe)

Mariusz Lenkiewicz
inspektor kontroli panstwowe;

§ Dz.U.z2012r, poz. 82. ze zm. Ustawa zwana dalgj ,ustawg o NIK'.
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