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|. Dane identyfikacyjne kontroli

P/14/113 — Wykonanie Lokalnych Strategii Rozwoju Obszaréw Rybackich

Najwyzsza izba Kontroli Delegatura w Bialymstoku

Pawet Tolwinski — starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli nr 89594
z dnia 16 maja 2014 r. (dowod: akta kontroli str. 1-2)

Przedsiebiorstwo ,BANGA" Albin Szuszczewicz , Oszkinie 41, 16-515 Punsk, (dalej zwane
Przedsiebiorstwem”)

Albin Szuszczewicz — wiasciciel Przedsigbiorstwa (dowod: akta kontroli str. 3-5)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

NajwyZsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie' realizacie przez Przedsiebiorstwo projektu
pn. Wzmocnienie konkurencyjnoéci i utrzymanie atrakcyjnosci obszarow zaleznych
od rybactwa ,BANGA” poprzez przebudowe matej infrastruktury turystycznej wraz
Z wyposazeniem w miejscowosci Oszkinie” w ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Obszardw
Rybackich.

Ocene pozytywng uzasadnia wlasciwe przygotowanie wniosku o dofinansowanie oraz
zrealizowanie projektu zgodnie z umowg o dofinansowanie.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Przygotowanie do realizacji projektow
1.1. Whnioski o dofinansowanie
Wiasciciel Przedsiebiorstwa od 28 czerwca 2011 r. jest czionkiem Stowarzyszenia Lokalna
Grupa Rybacka ,Pojezierze Suwalsko-Augustowskie” (dalej zwanego ,LGR"). O moziiwosci
ubiegania si¢ o dofinansowanie w ramach Programu Operacyjnego ,Zrownowazony rozwoj
sektora rybotbwstwa i nadbrzeznych obszaréw rybackich 2007-2013"2 Wiasciciel
Przedsiebiorstwa dowiedziat si¢ na spotkaniu zorganizowanym przez Suwalskg Izbe
Rolniczo-Turystyczng w styczniu 2011 roku. W dniach 18 marca 2013 r. i 13 kwietnia
2013 r. uczestniczyt on w dwoch organizowanych przez LGR szkoleniach
dla wnioskodawcow dotyczacych przygotowania wnioskow o dofinansowanie, dokonywania
wydatkow w trakcie realizacii inwestycji oraz dokumentacji dotyczacej wniosku o platnosc.
(dowdd: akta kontroli str. 5-9)

W okresie objetym kontrolg Wiasciciel Przedsiebiorstwa sporzadzit jeden wniosek
o dofinansowanie w ramach $rodka 4.1. Rozwdj obszaréw zaleznych od rybactwad,
Whniosek zostat ztozony 30 czerwca 2011 r. i dotyczyt dofinansowania kwotg 399.967 zt
etapu | projektu pt. ,Wzmocnienie konkurencyjnosci i utrzymanie atrakcyjnosci obszarow
zaleznych od rybactwa "BANGA" poprzez przebudowe matej infrastruktury turystycznej wraz
z wyposazeniem w miejscowosci Oszkinie”. Projekt ten zakladat budowe obiektu
turystycznego z 10 pokojami 4 osobowymi, jednym pokojem 2 osobowym, fazienkg
dla niepetnosprawnych, pralnia, kottownig oraz pokojem wielofunkcyjnym z przeznaczeniem

1 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.

2 Program ogtoszony w obwieszczeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 7 lipca 2009 r. (M.P. Nr 51, poz. 739 ze zm.).
Dalej zwany: ,Programem”.

3 Srodek ,4.1. Rozwdj obszarow zaleznych od rybactwa z wylaczeniem realizacji operacji polegajacych na funkcjonowaniu
lokalnej grupy rybackiej oraz nabywaniu umiejetnosci i aktywizacji lokalnych spolecznosci’, zwany dalej ,Srodkiem
4.1. Rozwdj obszarow zaleznych od rybactwa”.
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na sale spotkan gosci oraz utwardzenie terenu przed tym budynkiem. Realizacja etapu I
projektu, tj. zakup wyposazenia niezbednego do funkcjonowania obiektu (m.in.; t0zka,
krzesta, stoliki, dywany, wyposazenie pralni) miata zosta sfinansowana kwotg 68.000 z
w calosci ze Srodkow wiasnych Przedsiebiorstwa. (dowdd: akta kontroli str. 10-21)

Whniosek zostat sporzadzony prawidiowo (na formularzu W-2/4.1). Dotaczono do niego
wymagane zalaczniki oraz dokumenty dodatkowe (m.in.: zaswiadczenie o dokonaniu wpisu
do ewidencji dziatalnosci gospodarczej, uproszczony plan biznesowy projektu, kopie
dokumentu stwierdzajacego prawo do dysponowania nieruchomoécia na cel zwigzany
z realizacja projektu, pozwolenie na budowe, szczegotowy opis przedsiewziecia z podaniem
kosztow jego realizacji oraz wskazaniem zrodet finansowania, zaswiadczenie 0 numerze
rachunku bankowego na ktory ma zostaé przelana kwota zaliczki, dokumenty niezbedne
do oceny projektu pod katem zgodnoéci z kryteriami wyboru okreslonymi w Lokalnej
Strategii Rozwoju Obszarow Rybackich (zwanej dalej ,LSROR’). Przy sporzadzaniu
wniosku o dofinansowanie nie korzystano z pomocy pracownikow biura, komitetu LGR lub
ekspertow zatrudnionych przez LGR. (dowod: akta kontroli str. 7, 20-21, 133)

Przedsiebiorstwo otrzymalo z LGR potwierdzenie zlozenia wniosku zawierajace:
numer ewidencyjny wniosku, date oraz godzing jego zlozenia. LGR nie Zadat wyjasnien lub
uzupehienia zlozonego wniosku. Informacie o wybraniu projektu, umieszczeniu
na pierwszym miejscu listy rankingowej projektow (projekt uzyskat 55 punktow) oraz
wybraniu projektu do dofinansowania w ramach limitu dostepnych $rodkéw finansowych
Przedsiebiorstwo  otrzymato 18 dni po uplywie terminu skiadania wnioskow
o dofinansowanie, tj. z zachowaniem terminéw okreslonych w § 26 i § 28 rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 pazdziemika 2009 r* (zwanego dalej
fozporzadzeniem wykonawczym do osi 4"). (dowod: akta kontroli str. 21-24)

W zwiazku z wybraniem wniosku do dofinansowania Przedsigbiorstwo nie odwolywato sie
od decyzji Komitetu LGR. Nie bylo takze wzywane przez Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa Podlaskiego® na podstawie § 31 ust. 3 rozporzadzenia wykonawczego do osi
4. do ziozenia wyjasnien lub usunigcia brakow we wniosku.  (dowod: akta kontroli str. 21)

1.2, Umowa o dofinansowanie

Umowa nr 00001-6173-SW1000026/12 o dofinansowanie projektu zostala zawarta
z Samorzadem Wojewddztwa Podlaskiego 12 kwietnia 2012 r. Zgodnie z iej
postanowieniami realizacja przedsigwzigcia nastgpic miata w ramach jednego etapu
(etap Il nie zostal ujety w umowie, gdyz wydatki na jego realizacj¢ nie podiegaty
dofinansowaniu) w okresie od kwietnia 2012 r. do pazdziernika 2012 r. Koszty catkowite
projektu mialy wynies¢ 578.775 zt, przy czym 399.967 zt miato stanowi¢ dofinansowanie,
wtym 299.975 zt z Europejskiego Funduszu Rybackiego. Na realizacje projektu
Przedsigbiorstwo otrzymato (4 czerwca 2012 r.) zaliczke w wysokosci 319.973 z4, ktora
nrzekazana zostala na wyodrebniony rachunek bankowy. Zakres rzeczowy umowy byt
zgodny z wnioskiem o dofinansowanie i obejmowat budowe obiektu turystycznego
z10 pokojami 4  osobowymi, jednym  pokojem 2  osobowym, fazienkg
dia niepetnosprawnych, pralnia, kotiownig oraz pokojem wielofunkcyjnym z przeznaczeniem
na sale spotkah gosci oraz utwardzenie terenu przed tym budynkiem. W umowie wskazano
glowne zobowigzania beneficjenta (spefnianie warunkow okre$lonych w Programie,
udokumentowanie poniesionych kosztow, osiagniecie i zachowanie celu projektu®,
sporzadzanie sprawozdan rocznych i koficowych z realizacji przedsigwzigcia, prowadzenie
dziatan informacyjnych i promocyjnych - § 6 umowy). (dowdd: akta kontroli str. 25-44)

4 Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 pazdziemika 2009 r. w sprawie szczegblowych warunkow
itrybu przyznawania, wyplaty i zwracania pomocy finansowej na realizacjg Srodkow objetych osig priorytetowa 4 -
Zréwnowazony fozwoj obszaréw zaleznych od rybactwa, zawarta w programie operacyjnym "Zréwnowazony rozwoj
sektora rybotowstwa | nadbrzeznych obszaréw rybackich 2007-2013" (Dz. U. 2 2009 . Nr 177, poz. 1371 ze zm.).

5 dalej zwanego: ,Urzedem Marszatkowskim”.

6 Cel: .Wzmocnienie kankurencyjnosci i utrzymanie atrakcyjnosci obszarow zaleznych od rybactwa poprzez budowg matej
architektury turystycznej wraz z wyposazeniem stuzacq rozwojowi turystyki wedkarskiej na Pojezierzu Suwalsko-
Augustowskim, a przez to podniesienie jakosci Zycia mieszkarncow poprzez wykorzystanie walorow przyrodniczych oraz
dziedzictwa historycznego i kulturowego obszaru oraz podwyzszenie kwalifikacji i umiejetnosci oraz poprawe warunkow
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz aktywizacji spotecznej obszaru® (§ 3 ust. 4 umowy).
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Do umowy o dofinansowanie dwoma aneksami (z 14 listopada 2012 r. i 14 lutego 2013 r.)
zostaly wprowadzone zmiany dotyczace przesunigcia terminu zakonczenia realizacji
projektu: na 31 grudnia 2012 r. i na 28 lutego 2013 r. We wnioskach o aneks wskazano jako
powody wprowadzenia zmian odpowiednio: wydiuzony czas schnigcia tynkéw opozniajacy
postep prac budowlanych oraz czasochlonno$¢ procesu wprowadzania szczegdlowych
danych (poszczegdlnych pozycji faktur) do harmonogramu rzeczowo-finansowego
przedsiewziecia. (dowod: akta kontroli str. 45-50, 132)

W ftrakcie realizacji projektu dokonano zmian budowlanych niewymagajacych akceptacii
organu administracji architektoniczno-budowlanej (m.in. wykonano klapg oddymiajacq
i podniesiono 0 20 cm wysoko$¢ sufitu na pigtrze bez zmiany kubatury obiektu).
Wprowadzone zmiany uznano za nieistotne odstepstwa od zatwierdzonego projektu
budowlanego’, co =zostalo potwierdzone w pozwoleniu na uzytkowanie wydanym
28 grudnia 2012 r. przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Sejnach.
(dowod: akta kontroli str. 51-52)

Analiza sposobu wyboru wykonawcow poszczegdlinych prac budowlanych (m.in. wykonania
stanu surowego budynku, posadzek betonowych, prac wykonczeniowo-budowlanych,
elewacji i montazu stolarki okiennej) wykazata, ze dokonywano go na podstawie ofert
zebranych od co najmniej trzech wykonawcéw w ramach kazdego rodzaju prac. Umowy
byly podpisywane z wykonawcami oferujacymi najnizsza ceng (cena byta jedynym kryterium
wyboru). (dowod: akta kontroli str. 53)

W dzialalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ Przedsigbiorstwa w zbadanym
zZakresie.

2. Realizacja projektéw
21. Prawidtowo$¢ wydatkowania srodkéw publicznych otrzymanych na realizacje
projektow

Koszty catkowite realizacji projektu wyniosty 579.990 zi, z czego wydatki kwalifikowalne
stanowily kwote 469.991 zt. Wysokos¢ dofinansowania wynikajaca z wniosku o ptatnos¢
wyniosta 399.513 zt, w tym $rodki z Europejskiego Funduszu Rybackiego — 299.975 zt
i drodki krajowe - 99.538 zi. Laczna kwota uzyskanego dofinansowania wyniosta
398.766 zI, w tym 299.075 zI ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Rybackiego i 99.691 zt
ze Srodkow krajowych.

Roznice pomiedzy kwotami ujetymi we wniosku o dofinansowanie, a wyptaconymi, wynikaty
z blednego naliczania odpiséw amortyzacyjnych, co zostafo ustalone podczas kontroli
przeprowadzonej przez Urzad Marszatkowski (opisanej w dalszej czesci niniejszego punktu
wystapienia). (dowod: akta kontroli str. 53-63)

W zwiazku z realizacjq projektu wyodrebniono rachunek bankowy, z ktorego przekazywano

srodki na pokrycie wydatkow zwigzanych z realizacjg przedsiewzigcia. Wysokose

wyptaconych kwot odpowiadata dokumentom, na podstawie ktorych ich dokonywano.
(dowdd: akta kontroli str. 53, 64-67, 71-73)

Projekt zrealizowano zgodnie z warunkami i terminami wynikajacymi z zawartych umow.
Prace budowlane zostaty zakoriczone w listopadzie 2012 r., a zawiadomienie 0 zakonczeniu
robét budowlanych zlozono do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Sejnach
3 grudnia 2012 r. W dniu 28 grudnia 2012 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
w Sejnach wydat pozwolenie na uzytkowanie obiektu.

(dowod: akta kontroli str. 51-52, 68-69)

Z ogledzin przeprowadzonych 29 maja 2014 r. w ramach kontroli NIK wynika, Ze zakres
wykonanych prac odpowiadat okreslonemu w umowie o dofinansowanie zestawieniu

7 Projekt budowlany zatwierdzony decyzjg Starosty Sejnénskiego nr 188/2009 z 30 grudnia 2009 r.
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rzeczowemu projektus. W ramach przedsiewziecia utwardzono teren i wykonano catoroczny
obiekt turystyczny z 10 pokojami 4 osobowymi i jednym pokojem 2 osobowym. W budynku
dostepna byta réwniez tazienka dla niepelnosprawnych, funkcjonowata pralnia, kotlownia
oraz pokdj wielofunkcyjny z przeznaczeniem na salg spotkah gosci. W trakcie ogledzin
obiekt funkcjonowat zgodnie z zaloZzonym przeznaczeniem — w obiekcie przebywali turysci.
(dowad: akta kontroli str. 25-44, 74-82)

Zakres rzeczowy zrealizowanego projekiu byt zgodny z dokumentacjq projektowq
(odstepstwa opisane w pkt 1.2 wystapienia pokontrolnego zostaty zakwalifikowane jako
nieistotne®) oraz z umowa o dofinansowanie, co potwierdzity przeprowadzone ogledziny
NIK. Wysoko$¢ poniesionych przez Przedsiebiorstwo wydatkow odpowiadata
postanowieniom zawartych uméw z wykonawcami i umowy o dofinansowanie oraz zostata
prawidtowo ujeta w ewidenciji ksiegowej prowadzonej dla projektu.

(dowdd: akta kontroli str. 53, 74-82)

W zwigzku z zakoriczeniem realizacji projektu w dniu 20 lutego 2013 r., fj. w terminie
okre$lonym w § 8 umowy o dofinansowanie’® ziozono wniosek o platnosé, w ktorym
wykazano:

— koszty catkowite projektu — 584.366 1,
—  koszty kwalifikowalne — 470.549 z,
—  kwote dofinansowania — 399.967 zt. (dowod: akta kontroli str. 83-93)

Przedsigbiorstwo bylo dwukrotnie (29 kwietnia 2013 r. i 18 lipca 2013 r.) wezwane przez
Urzad Marszatkowski do usuniecia brakéw we wniosku o ptatnos¢ i ztozenia do niego
wyjasnien. Stwierdzone braki dotyczyly poprawek redakcyjnych wniosku (po 10
w przypadku kazdego z wezwan) oraz zmiany lub uzupetnienia brakujgcych danych
w zalacznikach do wniosku (13 w przypadku wezwania z 29 kwietnia 2013 r. i 23
w przypadku wezwania z 18 lipca 2013 r.). Po dokonaniu poprawek i zmian w dniu 19
sierpnia 2013 r. Zlozono kolejny wniosek o ptatnos¢, w ktorym wykazano:

—  koszt catkowity projektu 579.990 zt,
—  koszty kwalifikowalne 470.016 z,
— dofinansowanie 399.513 2. (dowod: akta kontroli str. 54-62, 94-103)

W zlozonym wniosku 0 platnos¢ oraz sprawozdaniu koncowym z realizacji projektu’
wskazano, iz w zwigzku z realizacjg projektu powstata mafa infrastruktura turystyczna wraz
Z wyposazeniem, ktora pozwolita na osiagniecie celu gtownego, ktorym bylo wzmocnienie
konkurencyjnosci i utrzymanie atrakcyjnosci obszaréw zaleznych od rybactwa, a takze
celow szczegOlowych takich jak m.in.: poprawa atrakcyjnosci turystycznej miejscowosci
Oszkinie, promocja obszaru Pojezierza Suwalsko-Augustowskiego.

(dowdd: akta kontroli str. 54-62, 104-108)

Sprawozdanie koricowe z realizacji projektu przekazane zostalo 19 sierpnia 2013 r tj. wraz
z wnioskiem o platno$¢, co bylo zgodne z przepisem § 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 sierpnia 2009 r.'2 oraz postanowieniami § 6 ust.1 pkt 4
umoéw o dofinansowanie. W sprawozdaniu wskazano, ze zrealizowany zostat plan rzeczowy
projektu — co potwierdzity ogledziny NIK oraz zrealizowano cele szczegélowe projektu takie
jak: poprawa atrakcyjnosci turystycznej miejscowosci Oszkinie, promocja obszaru
Pojezierza Suwalsko-Augustowskiego, wspéipraca z innymi podmiotami (m.in. z branzy
turystycznej), a takze zaangazowanie w realizacje inwestycji lokalnych przedsigbiorcow
budowlanych. (dowod: akta kontroli str. 53, 104-108)

8 Zestawienie rzeczowo — finansowe operacji stanowigce zafgcznik nr 1 do umowy o dofinansowanie nr 00001-6173-
SW1000026/12 z 12 kwietnia 2012 r.

9 Stosownie do art. 36a ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane Dz. U. z 2013 r. poz. 1409 ze zm.

10 Zgodnie z aneksem nr 1 do umowy o dofinansowanie termin zloZenia whniosku o pratno$t uplywat 28 lutego 2013 ..

1 Sprawozdanie koncowe ztozone 19 sierpnia 2013 r.

12 Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 28 sierpnia 2009 r. w sprawie szczegolowego zakresu, trybu
i terminéw przekazywania sprawozdan oraz trybu i zakresu roziliczen w ramach Programu Operacyjnego "Zrownowazony
rozwdj sektora ryboldwstwa i nadbrzeznych obszaréw rybackich 2007-2013" (Dz. U. Nr 142, poz. 1163 ze zm.).
Rozporzadzenie zwane dalej: ,rozporzadzeniem w sprawie sprawozdan”.
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Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

Urzad Marszatkowski podczas przeprowadzonej kontroli, jak rowniez na etapie weryfikacji
wnioskow o platnos¢ nie kwestionowat prawidlowosci danych przedstawionych
w sprawozdaniach i ich zgodnosci ze stanem faktycznym.

(dowod: akta kontroli str. 109-121)

Dziatania Przedsiebiorstwa zwiazane z realizacjg projektu byly kontrolowane przez Urzad
Marszatkowski na etapie weryfikacji wniosku o platno$¢ (1 pazdziernika 2013 r.). Zakres
kontroli dotyczyt zobowigzan zawartych w umowie o dofinansowanie. W informaciji
pokontrolnej wskazano, m.in. ze:

— sposOb wyodrebnienia ftransakcji zwiazanych z realizacjg projektu w prowadzonej
dokumentacji finansowo - ksiegowej nie moze by¢ uznany za ,odrebng ewidencje
ksiegowa", gdyz faktury zwigzane 2z realizacjg operacji nie zostaly wpisane
do Podatkowej Ksiegi Przychoddw, a jedynie ujete w rejestrze ,zakupow inwestycyjnych
w rozbiciu na stawki VAT". Uznano jednoczes$nie, ze beneficjent whrew postanowieniom
ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowos$ci'® nie stosuje odrebnej ewidencii
ksiegowej dla wszystkich transakcji zwigzanych z projektem w sposob umozliwiajacy
przeprowadzenie kontroli,

— blednie naliczano odpisy amortyzacyjne budynku objetego dofinansowaniem naliczajac
je od catkowitej wartosci budynku, a nie od wartosci kosztow wtasnych.
(dowdd: akta kontroli str. 109-119)

W zaleceniach pokontrolnych wskazano na koniecznosg:

— poprawy wyodrebnionej dokumentacji ksiegowej (zakupow inwestycyjnych w rozbiciu
na stawki VAT) o zapisy zwigzane ze wspdHinansowaniem projektu z Europejskiego
Funduszu Rybackiego,

— skorygowanie zapisow ksiegowych w zakresie odpisdbw amortyzacyjnych w odniesieniu
do czesci wartosci inwestycji, ktora zostala zrefundowana, a nie jest kosztem
i nie powinna by¢ ujeta w odpisach amortyzacyjnych. (dowod: akta kontroli str. 123-124)

Zalecenia pokontrolne zostaly zrealizowane przez beneficienta, co potwierdzit Urzad
Marszatkowski w dniu 6 listopada 2013 r. (zawiadomieniem o zatwierdzeniu wykonania
zalecen pokontrolnych). (dowod: akta kontroli str. 121)

W  zwigzku ze stwierdzonym Dbiednym naliczaniem odpisdbw amortyzacyjnych
15 listopada 2013 r. Przedsiebiorstwo zostatlo wezwane do zwrotu kwoty 727 zt (545 zt
srodki Europejskiego Funduszu Rybackiego, 182 zt srodki krajowe) z otrzymanej zaliczki.
Zwrotu dokonano 19 listopada 2013 . (dowdd: akta kontroli str. 126-127)

Rozliczenie dofinansowania nastapito 14 listopada 2013 r., co zostalo potwierdzone pismem
Urzedu Marszatkowskiego, w ktdérym wskazano kwote kosztow kwalifikowalnych - 470.016
zt oraz jej korekte (zmniejszenie o 24,63 zl) wynikajaca z ujecia na trzech fakturach
materiatdw nieuzytych do realizacji projektu w kosztorysie powykonawczym. Srodki
otrzymane w ramach dofinansowania wyniosty 398.766 zi, z czego 299.075 zt stanowity
srodki Europejskiego Funduszu Rybackiego i 99.691 zt rodki krajowe.

(dowod: akta kontroli str. 63, 128-130)

Przedsiebiorstwo w latach 2007-2013 nie korzystalo z dofinansowania z innych $rodkow
w ramach Programu oraz odrebnych programow i strategii. (dowod: akta kontroli str. 7)

Przedsigbiorstwo realizujac projekt w okresie od kwietnia 2012 roku do lutego 2013 roku
(wdwoch okresach sprawozdawczych), nie wywigzato sie z obowigzku sporzgdzenia
rocznego sprawozdania (za 2012 roku) z realizacji projektu. Sporzadzono natomiast
sprawozdanie koncowe z realizacji projektu.

Obowiazek taki wynika z postanowien § 6 ust. 1 pkt 4 umowy o dofinansowanie, w zwigzku
z § 4i § 5 rozporzadzenia w sprawie sprawozdan. W mys! przepisu § 4 pkt 1 powotanego
rozporzadzania, sprawozdanie roczne sporzadza sie przed uplywem 21 dni od dnia uptywu
okresu sprawozdawczego, o ile beneficient nie uzyska zwolnienia z tego obowigzku
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Ocena czastkowa

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

(§ 5 ust. 1 tego rozporzadzenia). Przedsigbiorstwo nie uzyskato zwolnienia z obowigzku
ztozenia sprawozdania rocznego.

Wiasciciel Przedsiebiorstwa wyjasnit, ze roczne sprawozdanie nie zostato ziozone, gdyz
rzeczowq realizacje projektu zakoficzono w 2012 roku t. przed uplywem okresu
sprawozdawczego. Ponadto wskazal, ze Samorzad Wojewddztwa podczas weryfikacii

* dokumentacii zwigzanej z realizacja projektu nie kwestionowat braku tego sprawozdania,

(dowod: akta kontroli str. 7, 31, 131)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie wydatkowanie przez Przedsigbiorstwo $rodkow
publicznych otrzymanych na realizacje projektu.

IV. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach: jeden kierownikowi
jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Biatymstoku.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin przedstawienia
informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w caloSci lub
Zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Biatystok, dnia 18 czerwca 2014 .

Kontroler DYREKTOR DELEGATURY
Pawet Totwinski Najwyzszej |zby Kontroli
starszy inspektor kontroli panstwowej w Biatymstoku

z up. WICEDYREKTOR
gata Ciupa




