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l. Dane identyfikacyjne kontroli

P/15/001 — Wykonanie budzetu panstwa w 2014 roku

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Biatymstoku

Marcin Bielawski — starszy inspektor kontroli parstwowej, upowaznienie nr 93284
Z dnia 9 stycznia 2015 . (dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Osrodek Pomocy Spotecznej w Sokolce, ul. Wojska Polskiego 7, 16-100 Sokdtka
(dalej ,OPS" lub ,O8rodek”)

Marta Pottorzycka - Dyrektor! (dowod: akta kontroli str. 3)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci
OPS rzetelnie zaplanowat i wykorzystat objete kontrolg dotacje na Swiadczenia rodzinne?,
zasitki dla opiekundw?, pomoc osobom uprawnionym do alimentow* i zasitki okresowe>.

Podejmowano rowniez wymagane przepisami prawa dziatania wobec diuznikow
alimentacyjnycheé.

Stwierdzone nieprawidtowosci dotyczyly:

a) przyznania $wiadczenia pielegnacyjnego trzem osobom, ktore — w Swietle zaswiadczen
z Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego” — prowadzily dziatalno$¢ rolnicza,
a zatem nie spetnialy warunku udzielenia im $wiadczen okreslonych w art. 17b ust. 1
pkt 1 ustawy o Swiadczeniach rodzinnych,

b) opieszatego podejmowania dziatan wobec dtuznikéw alimentacyjnych w zakresie:

— informowania dluznikbw o0 przyznaniu osobie uprawnionej S$wiadczenia
alimentacyjnego, wzywania ich do stawienia si¢ celem przeprowadzenia wywiadu
| kierowania wnioskow do wtasciwego organu dtuznika,

— wystania dtuznikom upomnien,

— wydawania decyzji w sprawie zwrotu przez diuznikow naleznosci z tytutu Swiadczen
wyptaconych osobom uprawnionym.

Ill. Opis ustalonego stanu faktycznego
1. Planowanie i wykorzystanie dotacji na realizacje wybranych zadan
1.1. Wedtug stanu na koniec 2014 roku plan dotacji celowych z budZetu panstwa

na realizacje zbadanych zadan przedstawiat sie nastepujaco:

a) $wiadczenia rodzinne, $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego oraz odprowadzane
od nich skiadki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe (rozdziat 85212, § 2010)
- 5.978,7 tys. i,

b) zasitki okresowe oraz odprowadzane od nich skladki na ubezpieczenia emerytaine
i rentowe (rozdziat 85214, § 2030) - 3.922,8 tys. zt. (dowod: akta kontroli str. 4-7)

1 Od 1 pazdziernika 2011 r.

2 Na podstawie ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 114 ze zm.).

3 Na podstawie ustawy z dnia 4 kwietnia 2014 r. o ustaleniu i wyplacie zasitkow dla opiekunow (Dz. U. z 2014 r,, poz. 567).
Ustawa zwana dalej: ,ustawg 0 zasitkach dia opiekunow".

4 Na podstawie ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2012 r., poz.1228
e zm.).

5 Na podstawie ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U.z 2013 r,, poz. 182 ze zm.).

& W kontroli wykonania budzetu panstwa w 2014 roku Najwyzsza Izba Kontroli stosuje nastepujace oceny: pozytywna
inegatywna. W przypadku gdy nie zostaly spelnione kryteria dla oceny pozytywnej lub negatywnej stosuje sie ocene
opisowa,

7 Dalej: KRUS.



1.2. Z zaplanowanych kwot dotacji w 2014 roku na $wiadczenia rodzinne i alimentacyjne
oraz na zasitki okresowe wydatkowano odpowiednio 5.909,9 tys. zt i 3.808 tys. zt, tj. kolejno
98,8% i 97,1% planu. Niewykorzystane $rodki w kwocie 183,7 tys. zt, w tym 68,8 tys. zt
w rozdziale 85212 i 114,9 tys. zt w rozdziale 85214, stanowiace odpowiednio 1,2% i 2,9%
przekazanych dotacji, zwrocono na rachunek budzetu Miasta i Gminy Sokétka 31 grudnia
2014 r® OPS nie dofinansowat badanych zadan $rodkami wiasnymi. Rozliczenie
wykorzystania dotacji OPS przekazal 20 stycznia 2015 r. do Podlaskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Biatymstoku (dalej: PUW), za pomoca Centralnej Aplikacji Statystycznej
(ujgcie przez OPS wydatkow na $wiadczenia rodzinne i alimentacyjne w sprawozdaniu Rb-
50 z wykorzystania dotacji na zadania zlecone przedstawiono w punkcie 2.6 wystapienia).
(dowod: akta kontroli str. 4-8,195)

Z wyjasnien Dyrektor OPS wynika, Zze dotacja na $wiadczenia rodzinne i z funduszu
alimentacyjnego nie zostata wykorzystana w catoéci, gdyz wzrost liczby osob uprawnionych
do Swiadczen rodzinnych nie ulegt zwigkszeniu w stopniu, w jakim byl szacowany.
Powodem bylo podwyzszenie od 1 listopada 2014 r.? kryterium dochodowego o 25 zt
dla rodzicow dziecka, opiekunow faktycznych oraz osob uczacych sie (art. 4 ust. 2 ustawy
o $wiadczeniach rodzinnych) i o 41 zt, gdy czlonkiem rodziny jest dziecko legitymujace
si¢ orzeczeniem o niepetnosprawnosci lub orzeczeniem o umiarkowanym albo o znacznym
stopniu niepetnosprawnosci (art. 5 ust. 2 tej ustawy), m. in. na skutek zwigkszenia
wysokosci przecietnego rocznego dochodu z jednego hektara przeliczeniowego
w gospodarstwie rolnym z 2.431 2410 do 2.869 zi"!. Natomiast dotacja na zasitki okresowe
zostata skalkulowana w oparciu 0 wydatki z lat poprzednich i stopien wykorzystania
srodkow do konca lipca 2014 roku. Cze$é $rodkow zwrocono jednak ze wzgledu
na charakter przyznawanych Swiadczen, ktorych wystapienie nie jest moZliwe
do przewidzenia, tj. bezrobocie, diugotrwata choroba, niepelnosprawnosé.

(dowod: akta kontroli str. 9-18)

1.3. OPS za pomocg Centralnej Aplikacji Statystycznej przekazywat do PUW wnioski
0 zwigkszenie Srodkéw i informacje o nadwyzkach. W zwigzku z wejsciem w Zycie
od 15 maja 2014 r. ustaw o wyplacie zasitkéw dla opiekunéw oraz o zmianie ustawy
o $wiadczeniach rodzinnych'2, w kwietniu 2014 roku OPS zglosit do PUW niedobor srodkow
na wyplate zasitkow dla opiekundw w wysokosci 529 tys. zi'3. Mnigjsze niz szacowano
zapotrzebowanie na wyptate tych zasitkow (z 60 osdb uprawnionych wnioski ztozylo 51,
z ktorych oSmiu zasitku nie przyznano') oraz zmniejszenie liczby uprawnionych
do swiadczenia pielegnacyjnego® bylo przyczyna przekazania 20 sierpnia 2014 r. informacji
o nadwyzce Srodkow w wysokosci 369,2 tys. zt. W zwigzku z powyzszym i uwzgledniajac
zapotrzebowanie na inne S$wiadczenia rodzinne, 28 sierpnia 2014 r. zwigkszono
zapotrzebowanie na dotacje w rozdziale 85212 o 328,7 tys. i'6 (o ktérg zwigkszono plan
dotacii).

Z kolei z powodu zwiekszonego zapotrzebowania na zasitki okresowe, 9 kwietnia, 28 lipca
i 14 pazdziernika 2014 r. OPS wystapit do PUW o zwigkszenie dotacji 0 1.901,2 tys. ,

8 Tj. w terminie umozliwiajacym dokonanie do 31 stycznia nastgpnego roku zwrotu niewykorzystanych dotacji do budzetu
Wojewody Podlaskiego, zgodnie z wymogiem art. 168 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
{Dz. U. 22013 r,, poz. 885 ze zm.).

8 Na podstawie § 1 ust. 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 sierpnia 2012 r. w sprawie wysoko$ci dochodu rodziny
albo dochodu osoby uczacej sie stanowiacych podstawe ubiegania sie o zasitek rodzinny oraz wysokosci $wiadczen
rodzinnych (Dz. U. z 2012 ., poz. 959).

10 Obwieszczenie Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego z dnia 23 wrze$nia 2013 r. w sprawie wysokosci przecietnego
dochodu z pracy w indywidualnych gospodarstwach rolnych z 1 ha przeliczeniowego w 2012 r. (MP. 2 2013 r, poz. 774).

" Obwieszczenie Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego z dnia 23 wrze$nia 2014 r. w sprawie wysokosci przecietnego
dochodu z pracy w indywidualnych gospodarstwach rolnych z 1 ha przeliczeniowego w 2013 r. (M.P. z 2014 r., poz. 827).

12 Ustawa z dnia 23 kwietnia 2014 r,, Dz. U. 2 2014 1., poz. 559.

'3 Szacowana kwota wynikata z iloczynu liczby oséb, ktorym wg danych OPS nalezalo wyplaci¢ zasitek dla opiekunow (. 50),
miesiecznej wysokosci Swiadczenia (520 i), okresu za jaki nalezalo sig $wiadczenie (od lipca 2013 roku do czerwca 2014

- roku) - w sumie 312 tys. 2t planowane do wypfaty w czerwcu 2014 roku oraz 156 tys. zt planowane do wyplaty od lipca
do grudnia 2014 roku, 61 tys. zt na wyréwnanie i biezace wplaty skladek emerytainych i renfowych od zaleglych i biezacych
Swiadczen oraz 30 tys. zt na wyplate odsetek za Swiadczenia nalezne za okres od 1 lipca 2013 r. do 14 maja 2014,

 Piecioro z nich odwotato sie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Biatymstoku, kiore podirzymato stanowisko
OPS o zasadnosci nieprzyznania $wiadczenia.

15 O siedem osob, ktore nie uzyskaly ponownego orzeczenia o niepetnosprawnosci.

16 W tym 255 tys. zt na realizacje Swiadczen rodzinnych, 25,4 tys. zt na zasitki dla opiekunow oraz 48,3 tys. z} na pokrycie
skutkéw zwiekszenia wysokosci $wiadczenia pielegnacyinego.

3



Lec

wwyniku czego uzyskano dodatkowo 1.722,8 ftys. zt (przyznanie kwoty nizszej

0 178,4 tys. zt nie mialo wptywu na wysokos¢ udzielonych $wiadczen). OPS nie kierowal

do Burmistrza monitéw o przy$pieszenie przekazywania srodkow na realizacje zadan.
(dowdd: akta kontroli str. 9-11,19-29)

. Ustalone W dziafalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie planowanie dotaciji na realizacje zadan objetych
badaniem.

2, Udzielanie swiadczen rodzinnych i z funduszu alimentacyjnego

Opis stanu 2.1. W 2014 roku OPS wyplacit $wiadczenia rodzinne w wysokosci 4.424,1 tys. i, z czego
faktycznego na: zasiki rodzinne i dodatki do zasitkéw rodzinnych przeznaczono 3.030 tys. zt (68,5%),
zasitki pielegnacyjne - 747 4 tys. zt (16,9%), Swiadczenia pielegnacyjne - 406,3 tys. zt
(9,2%), jednorazowe zapomogi z tytulu urodzenia dziecka - 200 tys. zt (4,5%),
a na specjalne zasitki opiekunicze - 40,4 tys. zt (0,9%). Na ubezpieczenia emerytalne
i rentowe oraz zdrowotne oplacane za osoby pobierajgce $wiadczenie pielegnacyjne,
specjalny zasitek opiekunczy i zasitek dla opiekuna wydatkowano zas$ kolejne 131,4 tys. zt.
(dowod: akta kontroli str. 30-36)

Analiza postepowan dotyczacych wydania 44 decyzji w sprawie przyznania Swiadczen
rodzinnych'” (wyptaconych w 2014 roku w wysokosci 87,7 tys. zi), t. 2,6% z 1.663
wydanych w 2014 roku wykazata, ze:

a) zasitki rodzinne i pielegnacyjne, specjalne zasitki opiekunicze, $wiadczenia pielegnacyjne
i jednorazowe zapomogi z tytutu urodzenia dziecka przyznawano na podstawie
wnioskow i dokumentdow wymaganych art. 23 ustawy o $wiadczeniach rodzinnych
i rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 3 stycznia 2013 r.
w sprawie sposobu i frybu postepowania w sprawach o swiadczenia rodzinne's,

b) Swiadczenia przyznawano osobom uprawnionym i speiniajgcym warunki ustalone
w ustawie o Swiadczeniach rodzinnych oraz kryteria dochodowe przewidziane w art. 5
wzw. z art. 19 ust. 4 ww. ustawy i § 1 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie wysokoSci
dochodu rodziny albo dochodu osoby uczacej sie stanowigcych podstawe ubiegania
sig 0 zasitek rodzinny oraz wysokosci Swiadczen rodzinnych (wyjatkiem byly trzy osoby,
ktorym $wiadczenie pielegnacyjne przyznano mimo niespetniania przez nich wymogow
ustalonych w art. 17 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach rodzinnych, co szerzej
przedstawiono w dalszej czeSci wystapienia pokontrolnego, w sekcji ,Ustalone
nieprawidtowosci’),

c) wysokoS¢ przyznanych $wiadczen | okresy- zasitkowe wynikaly z ustawy
o $wiadczeniach rodzinnych i § 2 pkt 1 ww. rozporzadzenia.
(dowod: akta kontroli str. 37-47,196-197)

OPS sporzadzit sprawozdanie rzeczowo-finansowe z wykonania zadafh z zakresu
Swiadczen rodzinnych za IV kwartat 2014 roku wymagane rozporzadzeniem Ministra Pracy
i Polityki Spolecznej z dnia 9 kwietnia 2013 r. w sprawie sprawozdan rzeczowo-finansowych
z wykonywania zadan z zakresu Swiadczen rodzinnych'®, ktore przekazano Wojewodzie
Podlaskiemu 15 stycznia 2014 r., tj. w terminie wynikajacym z §2 ust. 1 tego
rozporzadzenia. (dowdd: akta kontroli str. 48-57)

Rezultaty i koszty udzielania Swiadczen rodzinnych w 2014 roku (w poréwnaniu
do 2013 roku) byly nastepujgce:

a) wyptacono $wiadczenia w tgcznej wysokosci 4.424,1 tys. zt (o 7% mniej niz w 2013 roku,
w ktorym na ten cel wykorzystano 4.754,2 tys. zt), w tym zasitki rodzinne i $wiadczenia
pielegnacyjne w kwotach odpowiednio 406,3 tys. z} i 3.030 tys. zt (kolejno 0 16% i 11%

17 W tym 15 (z 1.346) w sprawie przyznania zasitkow rodzinnych z dedatkami, 10 (ze 103) w sprawie ustalenia prawa
do zasitku pielegnacyjnego, siedmiu (z 14) w sprawie Swiadczen pielegnacyjnych, dwéch w sprawie przyznania specjalnego
zasitku opiekunczego (wszystkich z 2014 roku) i 10 (ze 198) w sprawle przyznania jednorazowej zapomogi z tytulu
urcdzenia dziecka. '

® Dz U. 220131, poz. 3.

9 Dz U. 22013 r., poz. 441.
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mniej?0), zasitki pielegnacyjne - 747,4 tys. zt (w wysokosci podobnej do poprzedniego
roku2') oraz specjalne zasitki opiekuncze i jednorazowe zapomogi z tytutu urodzenia
dziecka - odpowiednio 40,4 tys. zti 200 tys. zt (0 230%2 i 5% wiecej?3),

b) wg stanu na 31 grudnia 2014 r. $wiadczenia pobieralo 1.186 rodzin, tj. 0 5% mniej
niz rok wezesniej (1.242 rodziny),

¢) w przeliczeniu na 1.000 mieszkancow wyptacono $wiadczenia o tacznej wartosci
168,5 tys. L, tj. 0 7% nizszej niz w 2013 roku (180,5 tys. zf),

d) koszty obstugi $wiadczen wyniosty 151,4 tys. zt (w tym wynagrodzenia - 109,2 tys. 2}
i wydatki rzeczowe - 42,1 tys. zi) i byly na poziomie zblizonym do 2013 roku?, podobnie
jak przecigtna wysokosé $wiadczenia - 125 zI26, zas$ koszt jego obstugi wyniost 4,30 zi
(wzrost z 3,90 zt - 0 10%),

e) obslugg $wiadczer zajmowali sie pracownicy zatrudnieni ~ jak w poprzednim roku
- tacznie na 4 etaty. W przeliczeniu na jeden etat wyplacono 8.880 $wiadczen, tj. 0 8%
mniej niz w 2013 roku (9.651 swiadczen). (dowod: akta kontroli str. 48-57, 180-188)

2.2. OPS, na podstawie 43 decyzji w sprawie przyznania zasitkow dla opiekunow, wyptacit
w 2014 roku Swiadczenia w wysokosci 305,2 tys. zt oraz 10 tys. zt odsetek od Swiadczen
naleznych za okres od 1 lipca 2013 r. do dnia poprzedzajacego dzien wejscia w Zycie
ustawy o zasitkach dla opiekundw. Badanie postepowan dotyczacych wydania 14 decyzji
(na podstawie ktorych w 2014 roku wyptacono 86,5 tys. zt zasitkow i 3,9 tys. zI odsetek),
tj. 33% wydanych w 2014 roku, wykazato, ze:

a) uprawnionych o mozliwosci zlozenia wniosku o przyznanie zasitku oraz 0 warunkach
nabywania do niego prawa poinformowano w terminie wynikajgcym z art. 8 ustawy
0 zasitkach dla opiekundw (tj. w ciagu 14 dni od dnia wejscia w zycie ustawy),

b) stosownie do art. 2 ust. 1 tej ustawy, $wiadczenia przyznawano osobom, w przypadku
ktorych decyzja o przyznaniu prawa do $wiadczenia pielegnacyjnego wygasta z mocy
prawa z dniem 1 lipca 2013 r.,

c) zgodnie z art. 2 ust. 2 pkt 1 powotanej ustawy, $wiadczenia przyznawano za okresy
od 1 lipca 2013 r. do dnia poprzedzajgcego dzien wejscia w Zycie ustawy,

d) wyplacono je wraz z odsetkami przystugujacymi na podstawie art. 2 ust. 3 i 4 ustawy,
wynoszacymi 279,47 zt za okres od 1 lipca 2013 r. do 15 maja 2014 r.,

e} wysoko$¢ zasitkow ustalono na 520 zt, zgodnie z art. 4 ustawy,

f) przyznawano je na wniosek osoby, o kiorej mowa w art. 5 ust. 1 i 2 ustawy, zioZony
nie pozniej niz w terminie czterech miesiecy od dnia wejScia w Zycie ustawy,
tj. do 15 wrze$nia 2014 r.,

g) Swiadczenia wypltacano za okresy wynikajace z art. 6 ustawy,

h) wydanie decyzji poprzedzono przeprowadzeniem wywiadu $rodowiskowego w migjscu
sprawowania opieki, potwierdzajacego fakt jej sprawowania przez osobe ubiegajacy sie

o zasilek dla opiekuna, zgodnie z art. 7 ustawy o zasitkach dla opiekunow.
(dowdd: akta kontroli str. 31, 58-62,196)

2.3. Za osoby pobierajace $wiadczenie pielegnacyjne i zasitek dla opiekundw, stosownie
doart. 6 ust. 2a ustawy z dnia 13 pazdziemika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych?, odprowadzane byly skiadki na ubezpieczenie emerytalne i rentowe.
W przypadku trzech osdb uprawnionych do $wiadczenia pielegnacyjnego, podlegajacych
obowigzkowemu ubezpieczeniu spolecznemu na podstawie innych  przepisow,
tj. ubezpieczonych w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, zgodnie z art. 6 ust. 2b

2 W 2013 roku wydatkowano odpowiednio 485,6 tys. zti 3.300,7 tys. zL.

A 740,7 tys. zt.

2 Specjalny zasitek opiekuficzy wprowadzono od 1 stycznia 2013 r. art. 1 pkt 4 ustawy z dnia 7 grudnia 2012 r. o zmianie
ustawy o Swiadczeniach rodzinnych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1548 ze zm.) - wnioski o $wiadczenia
wplywaly od czerwca 2013 roku.

2 W 2013 roku odpowiednio 12,1 tys. zti 190 tys. zt.

2 Wyg stanu na koniec 2013 roku i 2014 roku gmina liczyla odpowiednio 26.343 i 26.259 mieszkancow.

% 151,5 tys. zt, w tym 110,1 tys. zl wynagrodzen i 41,4 tys. zt wydatkow rzeczowych,

2% W 2013 roku - 123 L.

2Dz U z2015r, poz. 121.
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powolanej ustawy, sktadek nie optacano (byly one oplacane przez Kase¢ Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego). (dowod: akta kontroli str. 9-11, 42-46, 58-98, 197)

2.4. W 2014 roku OPS wyplacit $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego w wysokosci
860,2 tys. zt. Analiza 12 decyzji w sprawie przyznania prawa do tych $wiadczen
(na podstawie ktorych w 2014 roku wyptacono 15,4 tys. zl), {j. 5,6% z 211 decyzji wydanych
w badanym roku wykazata, 2e $wiadczenia przyznawano zgodnie z postanowieniami
ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow, {j..

a) osobom do ukonczenia 18. roku Zycia, a w przypadku gdy uczyly sie w szkole lub szkole
wyzszej do ukonczenia 25. roku zycia - stosownie do art. 9 ust. 1 ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimentow,

b) osobom spelniajacym kryteria dochodowe okreslone w art. 9 ust. 2 powotanej ustawy
(dochod rodziny ustalany byt zgodnie z postanowieniami art. 9 ust. 3-12),

c) w wysokosci biezaco ustalanych alimentow, jednak nie wyzszej niz 500 zt, zgodnie
z art. 10 ust. 1 ustawy,

d) w oparciu o wnioski, zlozone na formularzu okreslonym w zafgczniku
nr 1 do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 7 lipca 2010 .
w sprawie sposobu i trybu postepowania, sposobu ustalania dochodu oraz wzoréw
wniosku, zadwiadczen i oSwiadczen o ustalenie prawa do Swiadczen z funduszu
alimentacyjnego®, do ktorych to wnioskow dotgczono dokumenty wymagane
art. 15 ust. 4 i 4a ustawy i § 2 ust. 2 powolanego rozporzadzenia,

e) prawo od Swiadczen ustalano w okresach S$wiadczeniowych przewidzianych
w art. 18 ustawy,

f) informacje o przyznaniu osobie uprawnionej $wiadczen z funduszu przekazywano
dluznikowi  alimentacyjnemu i organowi wilasciwemu  diuznika, stosownie
do art. 27 ust. 7 pkt. 1 ustawy,

g) decyzje w sprawie przyznania Swiadczen przekazywano witasciwemu komornikowi,
zgodnie z art. 27 ust. 8 ustawy. (dowdd: akta kontroli str. 32-33, 99-103)

Rezultaty i koszty udzielania $wiadczen z funduszu alimentacyjnego w 2014 roku,

w poréwnaniu do roku poprzedniego, byly nastepujace:

a) na dzien 31 grudnia 2014 r. Swiadczeniami objeto 146 rodzin, {j. podobnie jak rok
wezesniej (149 rodzin),

b) 0 6-7% wzrosta przecietna wysoko$¢ swiadczenia (z 337 zt do 358 i), faczna wartosé
wyptaconych $wiadczen (z 800,3 tys. zt do 860,2 tys. zt) i koszty ich obstugi,
ti. wynagrodzenia pracownikow realizujacych to zadanie (z 24 tys. zt do 25,9 tys. zi),

¢) wlatach 2013-2014 obstugg $wiadczen zajmowali sie pracownicy zatrudnieni w iqcznym
wymiarze jednego etatu, ktérzy wyptacili 2.370-2.400 Swiadczen.
(dowod: akta kontroli str. 132-137, 189-194)

W 2014 roku OPS zrealizowat dochody z tytutu zaliczki alimentacyjnej (§ 0970) w wysokosci
13,1 tys. z, co stanowito 75,3% dochodéw osiggnietych w 2013 roku (17,4 tys. z).
Zalegtosci z tego tytutu wynosity na koniec roku 1.376,4 tys. zt i byly nizsze niz na koniec
2013 roku 0 43 tys. #, tj. 0 3,3% (zrealizowane dochody plus umorzenia 29,9 tys. z4).

Dochody z tytulu wyegzekwowanych od diuznikéw alimentacyjnych naleznosci z tytut
Swiadczen  wyptaconych z funduszu alimentacyjnego  (§ 0980)  wyniosly
w 2014 roku 113,5tys. zt i byly wyzsze od osiggnietych w roku poprzednim o 11,4%
(100,5 tys. t). Z kolei zaleglosci z tego tytutu wyniosly na koniec roku 3.796,5 tys. zi
i wzrosty w stosunku do roku poprzedniego o 681 tys. zt, j. 0 17%.

(dowod: akta kontroli str. 104-109)

2 Dz. U. Nr 123, poz. 836 ze zm.
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W wyniku zbadania dziatan podejmowanych od 1 stycznia 2014 r. do 31 stycznia 2015 r.
wobec 222 z 221 duznikow alimentacyjnych, dla ktorych Burmistrz Sokétki byt organem
wiasciwym diuznika lub wierzyciela ustalono, ze:

a) wobec diuznikow, dla ktérych Burmistrz byt organem wiasciwym wierzyciela, wydano
decyzie w sprawie zwrotu przez diuznika alimentacyjnego naleznosci z tytutu
otrzymanych przez osobe uprawniong $wiadczer z funduszu alimentacyjnego, o ktarych
mowa w art. 27 ust. 2 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow,

b) wydano 24 z 27 — wymaganych art. 27 ust. 2 tej ustawy — decyzji zobowigzujacych
dtuznikow do zwrotu kwot wyptaconych w ich imieniu z funduszu alimentacyjnego,

¢) wobec wszystkich diuznikow niesplacajacych zobowigzan - dla ktérych organem
wlasciwym wierzyciela byt Burmistrz Sokdtki - wystawiono i przekazywano tytuly
wykonawcze, stosownie do wymogu art. 27 ust. 3 ustawy, w my$| ktérego naleznosci
diuznikow alimentacyjnych podlegajg Sciagnieciu w trybie ustawy z dnia 17 czerwea
1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji®,

d) w celu ustalenia sytuacji rodzinnej, dochodowej i zawodowej dtuznika alimentacyjnego,
a takze jego stanu zdrowia oraz przyczyn nielozenia na utrzymanie osoby uprawnionej,
w 10 przypadkach przeprowadzono w 2014 roku wywiady alimentacyjne i odebrano
o$wiadczenia majatkowe wymagane art. 4 ust. 1 ustawy,

e) we wszystkich 10 przypadkach, w ktérych Burmistrz Sokotki byt organem wiasciwym
wierzyciela, zgodnie z art. 3 ust. 5 ustawy, wystepowano z wnioskiem do organu
wlasciwego diuznika o podjecie wobec niego dziatan,

f) trzy razy, gdy przyczyng niewywigzywania sie diuznika z zobowigzan byt brak
zafrudnienia - na podstawie art. 5 ust. 2 pkt 2 ustawy - poinformowano Powiatowy
Urzad Pracy w Sokdice o potrzebie aktywizacji zawodowej diuznika®!,

g) we wszystkich 17 przypadkach, dla ktérych organem wiasciwym diuznika byt Burmistrz
Sokotki, wspotpracowano z komornikami sgdowymi, ktorym — stosownie do wymogu
art. 5 ust. 1 ustawy - przekazywano informacje mogace mie¢ wplyw na skuteczno$c
prowadzonej egzekuc;ji*?,

h) w odpowiedzi na wszystkie 10 wnioskow organu wiasciwego wierzyciela, przekazano
temu organowi informacje o dziataniach podjetych wobec dluznika alimentacyjnego,

i) wobec wszystkich czterech diuznikéw, ktérzy uniemozliwiali przeprowadzenie wywiadu

alimentacyjnego i nie zlozyli oswiadczen majgtkowych, wszczeto postepowanie

0 uznanie ich za uchylajacych sie od zobowigzan alimentacyjnych i wydano stosowne

decyzje na podstawie art. 5 ust. 3 tej ustawy, skierowano wnioski 0 odebranie prawa

jazdy na podstawie art. 5 ust. 3b ustawy oraz sktadano zawiadomienia o $ciganie
przestepstwa z art. 209 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny®.

(dowod: akta kontroli str. 110-131)

Problematyke dziatan podejmowanych wobec dtuznikéw alimentacyjnych przedstawiono
tez w dalszej czesci wystapienia pokontrolnego, w sekcji ,Ustalone nieprawidtowosci”.

Odsetek wyegzekwowanych zalegtoSci alimentacyjnych w stosunku do wyplaconych
Swiadczen wzrost z 14,7% w 2013 roku do 15,7 % w 2014 roku. Wyegzekwowano kwote
126,6 tys. zI, za$ koszty dziatania gminy wobec diuznikow wyniosly 12,9 tys. z.

(dowod: akta kontroli str. 104-109, 132-137, 189-194)

OPS sporzadzit sprawozdanie za |V kwartat 2014 roku wymagane rozporzadzeniem
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21 grudnia 2011 r. w sprawie sprawozdan
Zrealizacji zadan przewidzianych w ustawie 0 pomocy osobom uprawnionym

2 Wobec 10 diuznikow Burmistrz byt organem wiasciwym wierzyciela i dluznika, wobec szesciu - diuznika i wobec szesciu
- wierzyciela.

% Dz.U.22014r., poz. 1619 ze zm.

3t W 2014 roku do PUP przekazano 22 informacie o potrzebie akiywizacji zawodowej diuznikow.

% W 2014 roku do wlasciwych komemikéw przekazano 38 informacii o faktach majacych wplyw na skuteczno$é egzekugii.

% Dz. U. 21997 r. Nr 88, poz. 553 ze zm. W 2014 roku wydano 38 decyzji w sprawie uznania diuznika za uchylajacego sig od
swiadczen alimentacyjnych, skierowano 34 wnioski o zatrzymanie prawa jazdy i zlozono 42 wnioski o $ciganie przestepstwa
zart. 209 § 1 tej ustawy.
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Ustalone
nieprawidlowosci

do alimentow® i w terminie wynikajacym z § 2 ust. 1 tego rozporzadzenia (15 stycznia 2014
r.) przediozyt je Wojewodzie Podlaskiemu. (dowod: akta kontroli str. 132-137)

2.5. W 2014 roku koszty obstugi $wiadczen wynosity 179 tys. zt i stanowity 3% dotacii
otrzymanej w rozdziale 85212 (5.909,9 tys. zf), co bylo zgodne z art. 33 ust. 2 i 2a ustawy
0 $wiadczeniach rodzinnych i art. 31 ust. 3 ustawy o pomocy osobom uprawnionym
do alimentéw. Zadania okreslone w tych ustawach realizowato czterech pracownikow
wydziatu Wydziat Swiadczen Rodzinnych (trzech inspektordw i starszy administrator).
(dowdd: akta kontroli str. 30-36, 138-151)

2.6. Sprawozdanie budzetowe Rb-50 o dotacjach/wydatkach zwigzanych z wykonywaniem
zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zada zleconych jednostkom
samorzadu terytorialnego za IV kwartat przekazano Burmistrzowi Gminy 23 stycznia
2015 ., tj. w terminie okreslonym rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia 16 stycznia
2014 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej®. Wykazane w sprawozdaniu kwoty
otrzymanych dotacji (6.340,9 tys. zl) oraz kwoty wykonanych wydatkow (6.272,07 zi)
wynikaly z prawidtowo prowadzonej ewidencji do konta 223 ,Rozliczenie wydatkoéw
budZetowych”. (dowdd: akta kontroli str. 4-7, 150-151)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono

nastepujace nieprawidtowosci:

1. Na podstawie decyzji z dnia 12 i 17 lipca oraz 19 wrze$nia 2013 r. przyznano
Swiadczenia pielegnacyjne trzem osobom (dwém bezterminowo i jednemu do 28 lutego
2015 r.), ktore ztozyly oswiadczania o zaprzestaniu prowadzenia gospodarstwa rolnego
i przediozyly zaswiadczenie z KRUS o podleganiu ubezpieczeniu jako rolnicy®.
Tymczasem zgodnie z art. 17b ust. 1 pkt 1 ustawy o éwiadczeniach rodzinnych,
przystuguje ono rolnikom wylacznie w przypadku zaprzestania prowadzenia przez nich
gospodarstwa rolnego. Z kolei ze stanowiska KRUS z 2 lipca 2014 r. wynika,
Ze ubezpieczenie w tej instytucji dotyczy osob prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza. Kwota
zasitkow wyptaconych tym rolnikom wyniosta 47,2 tys. zi, w tym w 2014 roku 33,8 tys. zt.

Dyrektor OPS w Sokéice wyjasnita, ze wnioski tych osob rozpatrzono pozytywnie,
poniewaz O$rodek kieruje sie w takich postepowaniach stanowiskiem Ministerstwa
Pracy i Polityki Spolecznej, uznajacym zlozenie oSwiadczenia przez rolnika
o0 zaprzestaniu dziatalnosci rolniczej za wystarczajaca przestanke do uzyskania
swiadczen. Dodala, ze MOPS nie jest zwigzany stanowiskiem KRUS.

(dowod: akta kontroli str. 42-45, 63-71, 163-166, 197)

2. OPS nie przestrzegat obowigzku niezwlocznego zatatwiania sprawy, ustalonego
wart. 35 ust. 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania

Administracyjnego® w zw. z art. 25 ustawy 0o pomocy osobom uprawnionym

do alimentoéw®, gdyz:

— 26 z 28% dtuznikow poinformowano o przyznaniu osobie uprawnionej $wiadczen
z funduszu alimentacyjnego i wysokosci zobowigzah wobec Skarbu Panstwa®
dopiero 38-101 dni po wydaniu decyzji w tej sprawie,

- dziewieciu diuznikow*!' wezwano do stawienia sie celem przeprowadzenia wywiadu
alimentacyjnego | ztozenia o$wiadczenia majatkowego?2  po  uplywie
od 87 do 217 dni od wydania decyzji w sprawie przyznania $wiadczen
i po 31~ 33 dniach od wyptywu wniosku organu wtasciwego wierzyciela o podjecie
dziatat wobec tych diuznikow, zas u jednego z diuznikéw nie przeprowadzono
wywiadu i nie odebrano od niego oswiadczenia,

3 Dz. U. Nr 288, poz. 1694.

% Dz. U. 22014, poz. 119. Termin ten ustalono w zatgczniku nr 44.

% Nie jako matzonkéw lub domownikow.

3 Dz. U. 22013 1, poz. 267 ze zm. Ustawa zwana dalej: ,KPA".

% Zgodnie z art. 25 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentdw, w sprawach nieuregulowanych tg ustawg
stosuje sig KPA.

38 W ktorych Burmistrz jako organ wiasciwy wierzyciela byt zobowigzany do poinformowania diuznika.

% Na podstawie art. 27 ust. 7 ustawy o0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow.

# Oprocz diuznikow, ktorych miejsca pobytu nie ustalono, przebywali w zakladzie karmym lub sptacali naleznoSci.

22 Na podstawie art. 4 ust. 1 w zwigzku z art. 3 ust. 5 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow.

206



- w siedmiu przypadkach?3 wnioski do wlasciwego organu diuznika® o podjecie
dziatan skierowano po uptywie od 35 do 89 dni od wydania decyzji o przyznaniu
Swiadczenia osobie uprawnione;.

3. Dwadziescia cztery (z 27 zbadanych ) decyzje administracyjne w sprawie zwrotu przez
diuznikow 55,4 tys. zt naleznosci z tytutu $wiadczen otrzymanych przez osobe
uprawniong wydano po uplywie od 64 do 142 dni od zakoficzenia okresu
Swiadczeniowego, a trzech kolejnych decyzji nie wydano do 30 stycznia 2015 r.,
mimo ze od zakonczenia okresu $wiadczeniowego (30 wrzesnia 2014 r.) minely 122 dni.
Stanowito to naruszenie maksymalnie dwumiesigcznego terminu zalatwienia sprawy,
okreslonego art. 35 ust. 3 KPA w zw. z art. 25 i 27 ust. 2 ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentow.

4. Upomnienia w postgpowaniu egzekucyjnym po okresie $wiadczeniowym 2012/2013
do siedmiu z 13 dfuznikow wystano po uptywie od 43 do 82 dni od wydania decyzji
W sprawie zwrotu przez dtuznika naleznosci z tytutu Swiadczen otrzymanych przez
osobe uprawniona, Z kolei po okresie $wiadczeniowym 2013/2014, do 31 stycznia
2015r. nie skierowano upomnienh do Zadnego ze zbadanych 12 dtuznikow
(dladziewigciu z nich powolane decyzie wydano 10-31 dni  wczesnigj,
za$ dla pozostatych trzech nie wydano ich w ogdle). Naruszono w ten sposéb wymogi
art. 15 § 1 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, stosownie do ktérych
wierzyciel po uptywie terminu wykonania obowigzku (tj. po uprawomocnieniu sie decyzji
W sprawie zwrotu naleznosci przez dituznika) powinien skierowa¢ do zobowigzanego
upomnienie, ktdrego doreczenie stanowi warunek wszczecia postepowania
egzekucyjnego®.
Dyrektor OPS i starszy administrator, ktore — obok trzech inspektorow z Wydzialu
Swiadczen Rodzinnych - z upowaznienia Burmistrza Sokdtki podejmowaty dziatania wobec
diuznikow alimentacyjnych wyjasnity, Zze opbznienia spowodowane byly malg obsadg
kadrowq do realizacji ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (lacznie jeden
etat - po 1/4 etatu dla kazdej z czterech osob) w stosunku do liczby diuznikéw, ktora stale
wzrasta. Prowadzenie spraw zwigzanych z wyplacaniem $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego i rodzinnych wigzato si¢ z koniecznoscig rozpatrzenia ok. 1.500 wnioskow.
W zwiazku z nadmierng iloscig zadan do wykonania w krotkim okresie (wnioski ziozone
do 30 wrzesnia nalezy rozpatrzy¢ do 30 listopada), niemozliwe bylo biezace podejmowanie
dziatan wobec diuznikdw.

Odnosnie niewezwania dtuznika do przeprowadzenia wywiadu i zlozenia o$wiadczenia
majatkowego wyjasnity zas, e nie uptynal okres szesciu miesigcy, ktory stanowit podstawe
do podjecia dziatan w kierunku wydania decyzji o uznaniu diuznika za uchylajacego
sie od zobowigzan alimentacyjnych. Zdaniem NIK nie znajduje to uzasadnienia w Swietle
art. 4 ust. 1 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, gdyz celem wywiadu
i odebrania oswiadczenia majgtkowego nie jest wydanie tej decyzji, ale ustalenie sytuacii
rodzinnej i zawodowej dtuznika, stanu jego zdrowia oraz przyczyn nietozenia na utrzymanie
osoby uprawnione;.

Na temat za$ decyzji w sprawie zwrotu przez dtuznikéw naleznosci z tytutu otrzymania
Swiadczeh przez osobe uprawniong wyjasnity, ze OPS dotrzymuje miesiecznego terminu
wydania decyzji od poinformowania diuznika o wszczeciu wobec niego postepowania.
W opinii NIK - w Swietle art. 35 § 2 Kpa w zw. z art. 25 i 27 ust. 2 ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentdw - przedmiotowe decyzje powinny jednak zostat wydane
niezwlocznie po zakonczeniu okresu $wiadczeniowego, poniewaz majg one charakter
decyzji niewymagajacych postepowania wyjasniajacego, a przestankg ich wydania jest sam
fakt wyptaty $wiadczen?, (dowdd: akta kontroli str. 110-129, 138-149, 152-166, 196)

4 W ktorych Burmistrz jako organ wlasciwy wierzyciela byt zobowiazany do wyslania wniosku.

4 Na podstawie art. 3 ust. 5 ustawy o pomocy csobom uprawnionym do alimentéw.

# Zgodnie z § 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie trybu postepowania wierzycieli
naleznodci pienigznych przy podejmowaniu czynnosci zmierzajacych do zastosowania $rodkéw egzekucyjnych
(Dz. U. z 2014 r,, poz. 656), wierzyciel niezwlocznie dorecza zobowigzanemu upomnienie, jesli faczna wysoko$é naleznosci
pienigznych wraz z odsetkami przekroczy dziesieciokrotnos¢ kosztéw upomnienia albo gdy okres do uplywu terminu
przedawnienia naleznosci jest krotszy niz sze$¢ miesiecy.

4 Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 12 sierpnia 2014 r. | OSK 839/13.
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Opis stanu
faktycznego

Ustalone
nieprawidtowosci

OPS prawidiowo udzielat $wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz $wiadczen
rodzinnych - z wyjatkiem $wiadczenia pielegnacyjnego, niezasadnie przyznanego osobom
objetym obowiazkowym ubezpieczeniem w KRUS jako rolnicy. Osrodek podejmowal
rowniez przewidziane prawem dziafania wobec dluznikow alimentacyjnych, jednakze
niektore z nich wykonywano opieszale.

3. Udzielanie zasitkoéw okresowych

W 2014 roku Oérodek wyplacit zasitki okresowe 1.072 osobom w {gcznej kwocie
3.807,9 tys. zt. Z powodu bezrobocia wyptacono 3.254,8 zt (85% ogotu Srodkow na ten cel),
diugotrwatej choroby - 342,6 tys. zt (9%), niepetnosprawnosci - 106,8 tys. zt, a z innych
powodow - 103,8 tys. zt (po 3%). (dowod: akta kontroli str. 167-171)

Badaniem objeto postepowania w sprawie wydania 20 decyzji o przyznaniu zasitkow
okresowych (na podstawie ktorych w 2014 roku wyptacono 38,8 tys. zf), stanowigcych 0,7%
Zz 2.748 decyzji wydanych w 2014 roku. Stwierdzono, ze $wiadczenia w postaci zasitku
okresowego przyznawane byly.

a) stosownie do art. 7 w zw. z art. 38 ust. 1 ustawy z 12 marca 2004 r. o pomocy
spolecznej”’, z powodu dilugotrwatej choroby, niepelnosprawno$ci, bezrobocia,
bezradno$ci w sprawach opiekunczo-wychowawczych i prowadzenia gospodarstwa
domowego, zwlaszcza w rodzinach niepelnych lub wielodzietnych (przestanki
przyznawania Swiadczen weryfikowano w trakcie wywiadu Srodowiskowego
oraz na podstawie zaswiadczen o niepetnosprawnosci, informacii z powiatowego urzedu
pracy oraz zaswiadczen lekarskich),

b) osobom samotnie gospodarujagcym, ktorych dochdd byt nizszy od kryterium
dochodowego (ti. 542 z8) i rodzinom, ktorych dochdd byt nizszy od kryterium
dochodowego rodziny (4564 zt), na mocy art. 38 ust. 1 pkt 11 2 ustawy o pomocy
spoleczne],

c¢) w przypadku osoby samotnie gospodarujacej - do wysokosci roznicy migdzy kryterium
dochodowym osoby samotnie gospodarujacej a dochodem tej osoby, z tym ze kwota
zasitku nie byla wyzsza niz 418 zi miesiecznie, a w przypadku rodziny - do wysokosci
roznicy migdzy kryterium dochodowym rodziny a dochodem tej rodziny, zgodnie z art. 38
ust. 2 powotanej ustawy,

d) w wysokosci nie nizej niz 50% roznicy miedzy kryterium dochodowym osoby samotnie
gospodarujacej a dochodem tej osoby, badz miedzy kryterium dochodowym rodziny
a dochodem tej rodziny (art. 38 ust. 3 ustawy o pomocy spofecznej),

e) po przeprowadzeniu rodzinnego wywiadu Srodowiskowego, wymaganego art. 106 ust. 4
ustawy o pomocy spotecznej,

f) po weryfikacji dochodéw wnioskodawcow w oparciu o zaswiadczenia Wydziatu
Swiadczen Rodzinnych OPS, dokumenty potwierdzajace wysokos¢ $wiadczen
emerytalnych lub rentowych, decyzie w sprawie ustalenia tacznego zobowigzania
pienieznego w podatku rolnym, informacje o sktadkach zdrowotnych, emerytainych
i rentowych. (dowdd: akta kontroli str. 172-179)

W dniu 13 stycznia 2015 r. OPS sporzadzit i przekazat do PUW, wymagane
rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 9 sierpnia 2013 r. w sprawie programu badan
statystycznych statystyki publicznej na rok 2014%, sprawozdanie roczne MPIPS-03
z udzielonych $wiadczen pomocy spofecznej — pienigznych, w naturze i ustugach.

(dowod: akta kontroli str. 167-171, 196)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

4 Dz. U.z2015r., poz. 163.
48 § 1 pkt 1 lit. a) rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 17 lipca 2012 r. w sprawie zweryfikowanych kryteriow dochodowych
oraz kwot swiadczen pienieznych z pomocy spotecznej (Dz. U. 22012 r., poz. 823).
45 § 1 pkt 1 lit. b) ww. rozporzadzenia.
% Dz, U.z2014r., poz. 1159
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Whioski pokontrolne

Prawo zgloszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposcbie
wykonania wnioskow

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie udzielanie zasitkow okresowych.
IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny wynikajace z ustalefi kontroli, Najwyzsza Izba Kontrol,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie
Kontroli5!, wnosi o:

1. Ustalanie prawa do $wiadczen pielegnacyjnych wytacznie osobom uprawnionym.

2. Terminowe podejmowanie dziatan wobec diuznikéw alimentacyjnych, w tym wysytanie
upomnien w postepowaniu egzekucyjnym i wydawanie decyzji w sprawie zwrotu
nalezno$ci alimentacyjnych w terminach wynikajacych z art. 35 KPA.

V. Pozostate informacije i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden kierownikowi
jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. ZastrzeZenia zglasza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Bialymstoku.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej |zby Kontroli, w terminie
14 dni od ofrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania wnioskéw
pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin przedstawienia
informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w catosci
lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Bialystok, dnia 12 marca 2015,

Kontroler DYREKTOR DELEGATURY
Marcin Bielawski Najwyzszej |1zby Kontroli w Biatymstoku

starszy inspektor kontroli panstwowe; z up. WICEDYREKTOR
. obert Skwarko

$ Dz U. 22012 ., poz. 82. ze zm. Ustawa zwana dalej ,ustawa o NIK",
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