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I. Dane identyfikacyjne kontroli

P/16/073 - Wdrazanie zasad zdrowego zywienia w szkolach publicznych

NajwyZsza zba Kontroli Delegatura w Bialymstoku

Stawomir Czarmmow - doradca prawny, upowaznienie nr £BI/83/20168 z 7 pazdzierika
2016, (dowbd: akta kontroli str. 1-2)

Szkola Podstawowa Nr 1 im. Juliusza Stowackiego w Biatymstoku {dalej ,SP Nr 1" lub
«ozkofa™), ul J. Stowackiego 4, 15-229 Biatystok

Dyrektor — Zofia Dorota Zachowicz-Michalowskal (dowdd: akta kontroli str. 3)

il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci:

W latach 2015 — 2016 (do 15 listopada) Szkola co do zasady zgodnie z zaloZzeniami
realizowata pieé programdw Zywieniowych, w tym cztery dotyczace wdrazania zasad
zdrowego Zywienia.

W ramach programu ,Owoce i warzywa w szkole” uczniom zapewnioho owoce | warzywa
w wymaganym asortymencie i porcjach. Przekazywano im tez migko UHT o 1,5% zawartosci
tuszezu {dwa razy w tygedniu). Gorace positki obiadowe spoZywano w stolowce szkolnej.
Cze$¢ z nich sfinansowana zostata w ramach pregramu Pomoc panstwa w zakresie
dozywiania" lub przez sponsorow (nie stwierdzone przypadkdw stygmatyzacji dzieci
spozywajacych obiady optacane w ten sposab).

Szkota realizowata dziatania edukacyjne na rzecz ksztattowania prawidlowych nawykow
Zywieniowych, przewidziane w szkolnych programach profilaktyki i programach
wychowawczych. Przyczyniato sig to do wdrazania zasad zdrowego zywienia. Podjeto tez
starania o pozyskanie dodatkowych $rodkéw finansowych na ten cel.

Najwyzsza Izba Konftroli zwraca uwage na polrzebe terminowego skladania dyrektorowi
Oddzialu Terenowego Agencji Rynku Rolnego w Bialymstoku (dalej: ARR) informagii
o dziataniach o charakterze edukacyjnym przeprowadzonych w ramach programu ,Owoce
iwarzywa w szkole” oraz na potrzebe zapewnienia uczniom dostepu do bezplatne] wody
niegazowanej w postaci butelkowanej lub z dystrybutorow.

Stwierdzone nieprawidiowosci dotyczyty:

— braku udokumentowanych zgod ¢zesei rodzicdw na udziat ich dzieci w programie ,Owoce
| warzywa w szkole” i nisodbieraniu od nich zgéd na udzial w programie ,Mleko w szkole",

— nierzetelnego prowadzenia ewidencji dostaw mleka w roku szkoinym 2015/2016 oraz
Zamowienia mleka UHT w paZdzierniku 2016 roku w ilosci odpowiadajace] liczbie
wszystkich uczacych sie dzieci, chociaz niektére z nich nie mogly go spozywac,

— przyjmowania programow profilaktyki i programbw wychowawczych z naruszeniem art. 54
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty?,

— niewlasciwego stanu sanitarno-technicznego kuchni i pomieszczen zwigzanych
z produkcjg positkw, nierzetelnego prowadzongj dokumentacji dotyczace] zywnosc,
a takze niewlasciwej kalorycznosci positkdw.

1 Od 1 wrzesnia 2013 r. na podstawls zarzadzenia Prezydenta Miasta Biategostoku 2 14 sierpnia 2013 r,

2 NajwyZsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniows skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosel,
negatywna. Jezeli sformulowanie oceny ogéinej wedhig proponowansj skali bytoby nadmiemie utrudnione albo taka ccena
nie dawataby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednosiki w zakresie objetym kontrolg, stosuje sie ccene
opisowg badz uzupeinia oceng 0gding o dodatkowe objasnienie.

Dz U. 22016 r. poz. 1943,
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Opis stanu
faktycznego

ill. Opis ustalonego stanu faktycznego
1. Realizacja programéw Zywieniowych

1.1. Szkota posiadaia wiedzg o liczbie dzieci potrzebujacych pomocy w zakresie
dozywiania oraz z niedowags, nadwagag i otyloscia. W latach szkolnych 2012/2013 -
2016/2017 (na 31 pazdziemnika lat 2012 - 2016) populacja dzieci ksztaltowala sig
nastepujaco:

— liczba dzieci ogédtem - odpowiednio 612, 620, 630, 665 i 594,

— liczba dzieci z niedewaga - 16, 29, 17, 27 i 26,

— liczba dzieci z nadwaga — 11, dwoje | czworo w kolejnych trzech latach,

— liczba dzieci otylych — o$mioro, 17, 16, 22, 15,

- liczba dzieci wymagajacych dozywiania — 19, 30, 43, 30 21.
(dowdd: akta kontroli str. 339)

Udziat dzieci z niedowaga wsrod wszystkich dzieci klas |, Ili i V objetych badaniami
bilansowymi lub testami przesiewowymi na 31 pazdziernika lat 2012 — 2016¢ wynosit kolejno
5%, 8%, 5%, 7% i 10%, dzieci z nadwaga w tej populacji bylo odpowiednio 3%, 1%, 1% i 1%,
a otylych — 2%, 2%, 4%, 4% i 5%. {dowdd: akia kentroli str. 391)

Dane o iiczbie dzieci z nadwaga i otyloscig oraz niedozywionych pozyskiwano cd piglegniarki

szkolngj, kibra pod koniec kazdego semestru (po posiedzeniu rady pedagogicznej)

przedstawiata dyrektor Szkoly sprawozdanie z dzialalnosci gabinetu profilaktyki zdrowotnej

prowadzonege w Szkole. W sprawozdaniach ziozonych B lutego i24 czerwca 2016 .

pielegniarka wykazata m.in., ze:

- zalozyla wszystkim uczniom listy klasowe {666}, a uczniom klas pierwszych dokumentacje
medyczng (122 kart zdrowia),

— wykonala 408 testéw przesiewowych 68 dzieciom z klas |, ktdre nie mialy bilansu
wykonanego przez lekarza rodzinnego oraz 480 testdw 96 dzieciom z klas Il
(w | semestrze) oraz testy przesiewowe 117 uczniom klas V do wykrywania zaburzen
rozwoju fizycznego (w |l semestrze),

— zZmierzyla i zwazyla wszystkich 666 uczniow,

— nauczycielom wf przekazala fiste ucznidw klas [V z akiualng grupg cwiczebng
(na podstawie bilansu zdrowia z klasy Ill) | zakwalifikowata 60 dzieci do gimnastyki
korekcyjnej,

— na podstawie bilanséw zdrowia ucznia dokonala analizy zdrowotnej 113 i 121 uczniow
(w | i Il semestrze), zakwalifikowanych do udziatu w zawodach sportowych,

~ prowadzita na biezaco, w zaleznosci od potrzeb edukacje zdrowotna i dziatania z zakresu
promacji Zdrowia. {dowod: akta kontroli str. 32-34)

Ze sprawozdan pedagoga szkolnego za | i Il semestr roku szkolnego 2015/2016 wynika,
ze konsultowano sig i utrzymywano kontakt z réznymi pfacdwkami wspomagajacymi Szkote,
wtym Miegjskim Osrodkiem Pomocy Rodzinie w Bialymstoku (MOPR), Poradnig
Psychologiczno-Pedagogiczng Nr 2 (wydata opinie dotyczace cdpowiednio 50 i 47 uczniow
w li Il semestrze), Prawostawnym Osrodkiem Milosierdzia ELEOS, Parafig Rzymskokatolickg
pw. Sw. Cjca Pio. W szczegolnosci zapewniano dozywianie dzieciom wychowujacym sig
w radzinach o trudnej sytuacji materialno-bytowsj (co szerzej opisano w punktach 1.4.3.
i 1.4.5. wystapienia pokontroinego). (dowod: akta kontroli str. 374, 377)

Z wyjasnien Dyrektor i Wicedyrektor Szkoly wynika m.in., ze pedagog szkolny i wicedyrektor
Szkoty oceniaty potrzebe podjgcia dziatan w celu pomacy uczniom, u kiorych stwierdzono
niedozywienie |ub nadwage/otyfos¢ albo w zwigzku ze stwierdzonymi problemarni
Zywieniowymi. Diagnozowaniem potrzeb dzieci o trudnej sytuacji materialng] (w tym
gywieniowych) zajmowat sie nieformainy zespdl, z udziatem tych dwoch oséb, wychowawedw
klas {ub Innych nauczyciedi, ktérym znana byla sytuacja poszczegdinych dziecl, a takze
z udziatem katechetki religii prawostawnej (w przypadku typowania dzieci do programu

4 Objetych tymi badaniami | testami byto: 337, 344, 358, 404 i 273 uczniéw klas |, I11 1V,
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Pajacyk”). Pomoc tym uczniom polegata zaréwno na dzialaniach ogoélnowychowawczych
i edukacyjnych, jak i na rozmowach wychowawcy klasy lub pedagoga z rodzicami. Najpierw
wdrodze wywiadu z rodzicem ustalano czy stan dziecka wynika z uwarunkowan
zdrowotnych, a nastepnie motywowano do whasciwego sposobu cdzywiania i do prowadzenia
zdrowego trybu Zycia. Zdaniem osob skladajacych wyjasnienia, waga dziecka {otylosc)
stanowi delikatng sprawe i rodzice rdznie reagujg na uwagi na ten temat Czesciej wiec
stosowane 53 pogadanki, wskazujace ogdlnie na zjawisko otylosci.

(dowdd: akta kontroli str. 108-110, 115-117)

W programach profilaktyki (stanowiacych uzupelnienie programoéw wychowawczych z tych lat)

tematyke zdrowego Zywienia ujeto:

— w programie z 2012 roku w blokach tematycznych ,Dbam o zdrowie™ profilakiyki
wychowawczej klas |-l (temat Wiem co i po co jem”) oraz klas IV, V i VI {tematy
.GzZy wiesz co jesz? Odzywiam sie zdrowo’, ,Szybkie czy zdrowe jedzenie”, ,Wiem
co jem’"}, ze zwiezlym wskazaniem dzialan wychowawczo-profilaktycznych przewidzianych
do realizacji,

— w programie z 2016 roku jake szczegdlowe zadanie Ksztaltowanie wiadciwych nawykdw
zywieniowych”, w ramach celu gidwnego Promowanie zasad zdrowego stylu zycia',
z okresleniem dziatahh wychowawczo-profilaktycznych przewidzianych do realizacji oraz
sposobu ich realizaci.

W programach tych przewidziano zadanie szczegdlowe ksztaltowanie wlasciwych nawykow

Zywieniowych”, nie odnoszac sie wprost do sprawy przeciwdziatania oiytosci, nadwadze lub

niedowadze. {dowad:; akta kontroli str. 347-360, 364-371)

Wicedyrektor Szkoly wyjasnita, 2e programy wychowawczy i profilaktyki przyjete w 2012 roku
i w 2016 roku sg do siebie zblizone, przy czym program profilakiyki z 2016 roku jest bardziej
szczegblowy niz program z 2012 roku. W programach profilakiyki nie mowi sie wprost
0 przeciwdziataniu nadwadze, otylosci lub niedowadze uczniow, ale ta tematyka miesci sie
w zagadnieniu racjonalnego odzywiania sie, czy $mieciowego jedzenia, wykazanych jake
fres¢ zadan szczegolowych w tych programach. Wychowawcy poruszali te sprawe
na lekcjach wychowawczych, bylo to teZ omawiane na lekcjach przyrody.

{(dowdd: akta kontroli str. 115)

1.2, W latach szkolnych 20122013 — 2016/2017 {do czasu zakohczenia kontrali) Szkola
uczestniczyla w pieciu programach Zywieniowych, w tym czterech prowadzonych przez
organy publiczne (,Owoce i warzywa w szkole”, Mieko w szkole", ,Pomoc paristwa
w zakresie dozywiania’, ,Trzymaj forme”} i w programie prowadzonym przez instytucje
pozarzadows (,Pajacyk"). W programach tych — wg stanu na 31 pazdziernika lat 2012 — 20165
- uczestniczyta nastepujaca liczba ucznidw (Szkota nie prowadzila oddziatow
przedszkolnych):

.Owoce i warzywa w szkole” — odpowiednio 338, 310, 314, 341§ 291,

Mieko w szkole" — 591, 620, 630, 665, 594,

JFomoc panstwa w zakresie dozywiania" — 18, 25, 26, 18,

— . Trzymaj forme" — 182, 196, 0, 0, 212,

— Pajacyk” — 16, 11i 15 w kolejnych latach szkolnych 2014/2015 — 2016/2017.

We wspomnianym ckresie z zaje¢ wychowania fizycznego (wf) zwolnionych byto catkowicie
pigciu ucznidw w roku szkolnym 2012/2013 | jeden w roku szkolnym 2014/2015, a z okreslonych
cwiczen - jeden uczerf w roku szkolnym 2015/2016. Nie wystepowaly przypadki opuszczenia
przez uczniow ponad 20% zajec wi. {dowtd: akta kontroli str. 340}

5 We wrze$niu i pardziemiku trwalo przyimowanie zapisow rodzichw na korzystanie z obladow oraz ustalanie uczniow
uprawnionych do obiadow, finansowanych przez Miejski Oérodek Pamocy Rodzinie w Biatymstoku,
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W latach szkolnych 2015/2016 i 2016/2017 Szkofa prowadzita 10 rodzajéw pozalekcyjnych
zajet wi, w kidrych uczestniczylo odpowiednio 13 i szeéciu ucznidéw z nadwaga lub otyloscia.
Zajgcia te obejmowaty nauke jazdy na lyzwach (uczestniczylo kolejno trzy i jedna osoba),
zajgcia sportowo-rekreacyjne (siedem i jedna csaba), gimnastyke korekcying (dwie osoby
w roku szkolnym 2015/2016) oraz pitkg reczna (po jednej osobie w tych latach).

(dowod: akta kontroli str. 336-337, 342)

1.3 Dziatania Szkoly podejmowane w ramach czlerech programow zwiazanych
z wdrazaniem zasad zdrowego Zywienia (,Owoce | warzywa w szkole”, Mieko w szkole”,
"Pomoc panstwa w zakresie doZywiania®, ,Trzymaj farme”) dotyczyly réznych klas (,Owoce
iwarzywa w szkole" i ,Trzymaj forme”) albo rdznych produktéw. Czestotiiwosé dostaw
owocdw i warzyw oraz mieka w ramach programéw, w ktorych brafa udziat Szkola, byta
zroznicowana. Starszy intendent i Dyrektor Szkoly wyjasnily, ze generalnie Szkola
nie ma wplywu na terminarz dostaw tych produktow. Jest on zalezny od dostawcy i srodkow,
z kigrych optaca go ARR. Wystepujace w dostawach przerwy lub zréznicowanie termindw
dostawy mleka oraz owocow i warzyw s3 hiezalezne od Szkoty. (dowdd: akta kontroli str. 108)

Z dowodow dostaw wynika, ze w latach szkolnych 2015/2016 i 2016/2017 dostawy mieka
oraz owocOw i warzyw nie w pehni sig pokrywaly. Zagadnienie to blizej opisano w dalszej
czescl wystapienia, w punkcie 1.4.1 i 1.4.2. Starsza intendent wyjasnita, ze harmonogramy
dostaw nie pokrywajq sig, gdyz mleka jest wiecej, a owocow i warzyw mniej. Wystepuja
okresy, gdy dzieci nie ofrzymuja mieka albo owocow i warzyw, gdyz produkty te
nie sg dostarczane przez caly rok szkoiny. Np. dostawy zaczynajg sie zwykle z poczatkiem
pazdziemnika, a koncza — mleko przed koricem kwietnia, a owoce | warzywa — z poczatkiem
czerwca, zgodnie z terminarzem ustalonym przez ARR. Wystepujg tez sporadycznie tygodnie,
gdy dostaw mleka lub owocow nie ma lub jest ich mnigf, ze wzgledu na dni wolne od nauki
szkolnej (zwykle w okolicach przerw swiatecznych oraz przed koficem nauki w semestrze).
(dowdd: akta kontroli str. 315-316)

1.4.1. Dostawa artykutdw spoiywezych w ramach programu ,Owoce | warzywa w szkole”
realizowana byta na podstawie uméw niecdplatnego dostarczania owocow i warzyw, zawartych
z dostawca zarejestrowanym w Centralnym Rejestze Przedsiebiorcow ARR. Umowy te
okreslaly, zgodnie z § 8§ rozporzadzen Ministra Rolnictwa | Rozwoju Wsi z dnia 18 czerwca
2015r. i z dnia 7 wrzesnia 2016 r. w sprawie szczegotowego zakresu zadan realizowanych
przez Agencie Rynku Rolnego zwigzanych z wdrozeniem na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej programu ,Owoce i warzywa w szkole™: liczbe ucznidw uczestniczacych w programie
za zgodq rodzicow (wskazano kazdorazowo liczhe wszystkich dzieci z klas Il w danym
semestrze’), okreslenie okresu dostarczania owocow i warzyw (w ciggu 10 wybranych tygodni
I'i Il semestru w danym roku szkolnym) oraz zobowigzanie zatwierdzonego dostawcy
do dostarczenia owocow | warzyw w asortymencie i ilosciach zapewniajgcych mozliwcéé
udostepnienia ich dzieciom. Wskazano takZe ilosé sztuk poszczegoélnych owocow i warzyw
{lub sokdéw warzywnych albo owocowo-warzywnych), jaka miata byé dostarczona kazdemu
uczniowi w | i [l ssmestrze danego roku. {dowid: akta kontroli str. 41-57)

Szkota dysponowata pisemnymi zgodami 319 rodzicow na udzial ich dzieci (z 13 sposrad
14 klas ) w wav. programie w roku szkolnym 2015/2016. Pozyskiwanie zgdd rodzicow
(zbieranych przez wychowawcow podczas zebran rodzicow) na udziat dzieci w programie
wroku szkolnym 2016/2017 do 15 listopada 2018 1. bylo jeszcze w foku, chociaz awoce
i warzywa wydawano juz wszystkim dzieciom z klas IHIl. Problem ten przedsiawiono tez
w dalszej czedci wystapienia pokontrolnego, w sekaji Ustalone nieprawidiowosci”.

{dowdd: akta kontroli str. 39, 317)

W roku szkelnym 2015/2016 w | semestrze (od 23 wrzesnia do 4 grudnia 2015 r.) odbyly sie
22 dostawy owocow | warzyw w ramach programu ,Owoce | warzywa w szkole” (dziewiet
dostaw z porcjami dla 342 dzieci | 13 dostaw z porcjami dla 341 dzieci). Dostawy odbywaty sie
przez 10 tygodni, w tym przez osiem tygodni w $rody i piatki, a przez dwa tygodnie {od 23 do 27

& Dz. U.z 2015 r. poz. 886 oraz z 2016 . poz. 1457. Rozporzadzenia zwane dalej rozporzadzeniami MRIRW z dnia 18 czerwes
2015 1. i z dnia 7 wrzednia 2016 1.

T W roku szkolnym 2015/2016 — w | semastrze bylo to 340 dzieci (umowa z 5 czerwea 2015 r.), skorygowane na 347 {(umowa
z 2 wrze$nia 2015 r.), 342 i ostatecznie 341 (aneksy z 23 wrzesnia | 23 pazdziemika 2015 1.), a w |l semestrze ~ 341 (umowa
27 gtycania 2016 1.); w roku szkolnym 2016/2017 bylo to 291 dzieci w | semestrze | 292 w Il semestrze (umowy z 13 wrzesnia
i 18 pazdziemila 2016 1.},
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listopada i od 30 listopada do 4 grudnia 2015 r.) — w poniedziatki, Srody i piatki. W 1l semestrze
(od 2 marca do 3 czerwca 2016 r.) odbylo sie 21 dostaw z porcjami dla 341 dzieci. Dostawy
odbywaly sie przez 10 tygodni {przez dziewigé tygodni w Srody | w piatki), a w jednym tygodniu
(od 18 do 22 kwietnia 2018 r.) w poniedziatek, $rode i piatek. W roku szkolnym 2316/2017
dostawy rozpoczety sie zas 3 pazdziernika 2016 r. Do 31 pazdziemika odbylo sie osiem dostaw
po 291 porcji {w poniedziatki i Srody).

Dni tygodnia i pory poszczegéinych dostaw 2 podmiotem realizujacym transport (podwykonawca
dostawcy) uzgadniala starszy intendent, natomiast skiad konkretnych percji owocow | warzyw
ustalai dostawca.

Dostawy odbywaly sie w ramach czasowych okreslonych w § 2 pkt 2 rozporzadzen MRIRW
zdnia 18 czerwca 2015 r. i z dnia 7 wrzeénia 2016 r. Liczba porgji i ich sktad odpowiadal
wymogom ustalonym w ust 3-5 zalacznika do ww. rozporzadzen®. W szczegdlnosci,
w kaidym tygodniu realizacji programu porcje przekazywano od dwoch do trzech razy
i nie udostepniano sokéw owocowych w ramach tej samej porcli, co soki warzywng lub
OWOCOWC-Warzywne. {dowtd: akta kontroli str. 41-69, 78-101, 105-107, 316)

Ogledziny przeprowadzone w trakcie konfroli NIK wykazaty, 2e dowdz owocdw i warzyw
24 pazdziemika 2016 r. odbyl sig samochodem dostawczym (z chtodzonym wnetrzem)
Zmagazynu polozonege w Bialymstokw®. Gruszki i jednostsowe opakowania papryki
zapakowane byly w 12 zbiorczych toreb (w szesciu skrzyniach) po jednej dla kazdej z 12 klas | -
lll. Opakowania papryki zawieraly informacje m.in. ¢ warunkach przechowywania i spoZycia
oraz o ilosci produktu (zgodnej z zatacznikiem do rozporzadzenia w sprawie zadan ARR),
a takZze nazwie producental®. Bezposrednio po przywiezieniu i ich odebraniu przez starszz
intendent, pracownik fizyczny Szkoty roznidst je po poszczegdlnych salach, w kidrych odbywaty
sie lub mialy sig cdbywaé zajecia z tymi klasami. O momencie rozdania owocdw | warzyw
dzleciom decydowal nauczyciel prowadzacy zajgcia. Trzy nauczycielki obecne podezas ogledzin
o$wiadczyty, e dzieci spoZzywajg owoce | warzywa na miejscu w trakcie przerwy miedzy
zajeciami. Z wyjasniefi wicedyrekior Szkoly wynika, ze niektére dzieci nie sg glodne iub
nie majg ochoty na positek, wowczas zabierajg produkty do domu.

(dowod: akta kontroli str. 105-107, 115-116)

W toku kontroli NIK uzyskala od rodzicow 45 uczniow klas -l ankiety m.in. z ich opiniami
w sprawie realizacji programu ,Owoce | warzywa w szkole', z ktérych wynikato m.in., Ze:

— wadami ww. programu hylo: zbyt mate urozmaicenie (odpowiedzialo tak szesciu rodzicow —
13,3% respondentow), zbyt mata czestotliwost wydawania, niedojrzale owoce oraz
nieswieze, zepsute warzywa i owoce (po cztery csoby — 8,9%), a osiem cséb uznato,
Ze program nie ma wad (17,8%),

— dzieci zjadaly owoce | warzywa: zawsze w szkole (czlerech rodzicow — 8,9%), czasem
w szkole, czasem w domu (19 — 42,2%) albo zawsze w domu {dwdch — 4,4%),

— dzieci przynosity owoce i warzywa do domu | ich nie zjadaly — czasami (15 rodzicow —
33,3%) albo zawsze (trzech — 6,7%). (dowdd: akta kentroli str. 379-381)

142 Dostawy mieka w ramach programu ,Mleko w szkole” realizowano w latach szkelnych
2015/2016 1 2016/2017 na podstawie uméw na dostawy mleka i przetworéw milecznych do szkot
podstawowych w ramach mechanizmu doptat do spozycia mileka i przetworéw miecznych
w placéwkach o$wiatowych, zawartych 5 czerwca 2015 r. i 21 kwietnia 2016 r. z dostawca
zarejestrowanym w ARR. Umowy te ckreslaly m.in. liczbe ucznidw uczeszezajacych do szkoly
Z klas 0-6 (630 i 665 w kolejnych latach) i wskazywaly, ze mleko i produkty mleczne przystuguje
od 1 pazdziemika do 31 maja, a czestolliwos¢ dostaw wynosi jeden, dwa lub trzy razy
w tygodniu {Szkola miala to ustalié z dostawcea).

% Porcle obejmowaly: jablka, gruszki, opakowania fruskawek i borowek amerykariskich oraz soki owocowe, a tekze opakowania
marchwi, papryki stodkiej, rzodidewek, pomldorbw kalarepy araz sok warzywny fub owocowo-warzywny.

8 Zgodnie z umowami Z dostaweq z 13 wizesnia i 18 pazdziemika 2016 1. (na rok szkolny 2016/2017). Wymagaly one, aby
dostawa odbyla sie samochodami cigzarowymi, przystosowanymi do przewozu art. spozywczych (§ 6 ust. 8). Umowy
z 2 wrzesnia 2015 r. i 2 7 stycznia 2016 r. {rok szkolny 2015/2018) wskazaly jedynie, e dostawa odbedzie sie transportem
wtagnym (§ 5 ust. 9).

0 Zgodnie z art. 9 ust. 1 lit. & | &-h rozporzadzenia Paramentu Eurcpejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziemika
2011 1. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat zywnofci zmiany rozporzadzen Parlamentu
Europejskiego | Rady (WE) nr 1824/2006 i {WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady
S0M96/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parfamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji
2002/67ME i 2008/5/WE oraz rozporzgedzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. Urz. UE L 304 22211, 2011+, 5. 18, 2e 2m.)

]



Dostawa produktow objetych umowa (mieko naturaine lub smakowe oraz jogurty smakowe
w opakowaniach po 0,25 |) miata sig odbywat w ilosciach okreslonych przez Szkole. Dostawa
mieka naturainego byla bezplatna, a mieko smakowe i jogurty podiegaly ptatnodci okreslonej
na fakturze. Umowa obowigzywata pod warunkiem reafizacji doplat. Pismem z 26 kwietnia
2016 r. dostawca poinformowat, Ze w zwiazku z redukeja przez ARR srodkéw przeznaczonych
na finansowanie mieka dostarczanego do szkét podstawowych, dostawy mieka beda
realizowane tylko do kofica kwietnia. (dowdd: akta kontrali str. 257-259, 300-302)

Od 1 pazdziemika 2015 1. do 18 stycznia 2015 r., w poniedziatki, odbylo sie 16 dostaw mleka
UHT 1,5% (w kartonikach po 0,25 I), obejmujacych 7.648,5 | mieka, od 8 lutego do 25 kwietnia
2016 r. — 13 dostaw (w poniedzialki) 5.233,5 | mieka, a 4 kwietnia 2016 r. dostarczono 35 |
jogurtu truskawkowego w kartonikach po 0,25 1.

Zgodnie ze sporzgdzonymi przez Szkole potwierdzeniami dostawy (na drukach Dsml_P3_2)
i listami wydawanego mleka, 665 uczniom w roku szkolnym 2015/2016 wydano:

— wlsemestrze - 7,848,5 | mleka UHT, poczawszy od 1 pazdziernika 2015r.,

— w |l semestrze - 5.933,5 | mieka UHT, poczawszy od 8 lutego 2016 r. i 35 | jegurtu
truskawkowego (4 kwietnia 2016 1.).

Costawy mieka w roku szkolnym 201672017 rozpoczety sig rowniez 1 pazdziemika 2016 r.
Do korica paZdziemika odbyly sig cztery dostawy 1.775,25 | mleka UHT 1,5%, kiore wydano
594 uczniom. (dowod: akta kontroli str. 263-299, 303-312)

Starsza intendent i dyrektor Szkoly wyjasnily, Ze Szkola zamawiala tylko mileko UHT,
gdyz do mleka smakowego i jogurtdw nale?y dokonaé doptat, na co rodzice nie wyrazali
zgody. Szkota nie ma warunkéw do magazynowania mieka innego niz UHT (brak chiodni,
lodowki). Natomiast jogurt fruskawkowy, dostarczony bezplatnie 4 kwietnia 2016 r.
przeznaczony byl dla ucznidw klas VI, w zwiazku z ich przystapieniem do egzaminu
széstoklasisty (140 porcji). Dostawe jogurtu zaproponowata (na probe) przedstawicielka
dostawcy w ramach promogji, poza ktorg jego cena wynosia 0,34 ztiopakowanie.

{dowod: akta kontroli str. 109, 316, 385)

Ogledziny przeprowadzone w trakcie kontrofi NIK wykazaly, Ze mieko dostarczane jest
samochodem dostawczym (z chiodzonym wnetrzem), razem z owocami i warzywami,
anastgpnie skladowane w zamykanym na klucz pomieszczeniu archiwum na parterze
(6 m? powierzchni). Do Klas | i jednef klasy 1| mleko donoszone jest (w ilodci na caly tydzien)
przez pracownika fizycznego Szkoly i zostawiane w salach lekeyjinych pod nadzorem
wychowawcy Klasy, ktory decyduje kiedy je rozdaé dzieciom. Dzieci z pozostalych, starszych
klas {wyznaczone przez ich wychowawcéw) zghaszaja sie po mleko na dany dzien (zwykle
w poniedziatki, $rody i pigtki) do pokoju ksiggowosci na parterze Szkoly. Wowczas starszy
intendent lub pracownik ksiegowosci wydaje migko, (dowod: akta kontroli str. 105-107)

Starsza intendent wyjasnita, Ze wydawala mileko tylko dzieciom Iub pracownikowi fizycznemu
reznoszagcemu je do poszczegdlnych klas, nigdy zas nauczycielom czy rodzicom. Z wyjasnief
wicedyrektor wynika, Ze czasem dzieci zostawiajg niedopite mleko na korytarzach lub tawkach
w salach. Trzy nauczycielki obecne przy ogledzinach oswiadczyly, ze dzieci spoiywaja mieko
na miejscu lub otwierajg je poznie]. {dowdd: akia kontroli str. 116, 316)

W toku kontroli NIK uzyskala od rodzicow 101 ucznidw klas Hil (45 osob) i IV-VI (56) ankiety
m.in. z ich opiniami w sprawie realizacji programu ,Mieko w szkole®, z ktdrych wynikalo, Ze:

— wadami programu byla: zbyt mate urozmaicenie (odpowiedzi takiej udziefito szesciu
rodzicow uczniow klas I-lll i 19 rodzicéw uczniéw klas [V-VI, ¢o stanowite odpowiednio
17,8% i 33,9% respondentow), zbyt mala czgstotlwosé wydawania mileka (siedmiu
i dziewigciu rodzicdw ~ 15,6% i 16,1%} oraz serwowanie tylko mieka UHT {17 i 18 — 37,8%
i 32,1%), zas 17 i 13 rodzicow uznalo, Ze program nie ma wad (37,8% i 23,2%!,

~ dzieci spozywaly mleko: zawsze w szkole (czferech rodzicow uczniow klas il i jeden rodzic
ucznia klas W-VI — 8,9% i 1,8%), czasem w szkole, czasem w domu {14 i 18 - 31,1%
i 32,1%) albo zawsze w domu (trzech i siedmiu rodzicow — 6,7% i 12,5%),

— dzieci przynosity mieko do domu i go nie spozywaly — czasami {dwdch rodzicdw ucznitw
kias -lll i frzech rodzicow uczniow klas V-V, §. 4,4% i 5,4%) albo zawsze (dwu i jeden -
44% i 1,8%),



- 25 rodzichw uczniow klas IV-VI zaznaczyto odpowied? .nie dotyczy" (44,6%).
{dowod: akta kontroii str. 379-383)

Nie uzyskiwano zgdd rodzicow na udzial ich dzieci w tym programie, co szerzej opisano
w dalszej czesci wystapienia pokontrolnego, w sekcji ,Ustalone nieprawidiowcsci™.

1.4.3. W ramach programu ,Pemoc paristwa w zakresie doZywania’ Szkota zawarta z MCPR
porozumienia na lata 2015 i 2016 (odpowiednic 30 grudnia 2014 r. i 2015 r.) w sprawie
wydawania positkdw ucznicm, ktbrym MOPR taka pomoc przyznat w formie decyzji. Umowy
stanowily, ze posilek miat byé goracy, przygotowany zgodnie z przepisami prawa (sanitamo-
epidemiologicznymi | normami 2ywienia zbiorowego) craz z nalezytg starannoscig, na bazie
petnowartosciowych produktow, zgodnie z zasadami racjonalnego Zywienia i bezpieczenstwa
okreslonego normami HACCF, we wiasnych pomieszczeniach odpowiadajgcym warunkom
sanitamym dia tego typu dziatainosci, w cenie po 3 z1. (dowdd: akta kontroli sir. 128-133)

Szkota, zgodnie z porozumieniami, otrzymywata pisemne powiadomienia o wydaniu decyzji
przyznajacych pomoc i wydawala osobom, wskazanym w tych decyzjach obiady, cbciazaiac ich
kosztami MOPR. Koszty te wykazywano w wystawianych co miesiac przez Szkole fakturach
VAT, z zalaczonymi imiennymi listami oséb, spoZzywajacych positki (z podaniem liczby positkow
i numeru decyzji MOPR).
W poszczegolnych miesigcach 2015 roku na podstawie decyzjf MOPR obiady wydawano
od 15 do 24 uezniom. Z tego tytulu MOPR obcigZono kwotg 8.088 zt za 2.696 posilkow (po 3 zt
za posilek). W 2016 roku positki wydawano w poszczegéinych miesigcach od 2 do 15
uczniom, cbcigzajac MOPR z tego tytutu kwota 4.050 zt (za 1.350 positkow).

(dowdd: akta kontroli str. 134-145, 387-380)

Ponadto Dyrektor Szkoly zgtosit MOPR dzieci do objecia pomoca w tzw. trybie bezdecyzyjnym,
okreslonym uchwalg Nr LVIII/648/14 Rady Miasta Biatystok z 28 marca 2014 r.'2, stosownie
do zalozen programu .Pomoc panstwa w zakresie dozywianig''®: troje wroku szkolnym
2015/2016 i jedno w roku szkolnym 2016/2017 {do kofica pazdziemika 2016 roku). Z tytulu
positkow wydanych tym dzieciom do konca czerwca 2016 roku Szkota obciazyta MOPR kwota
666 zt (za 222 positki). (dowod: akta kontroli str. 118-127)

Starsza intendent wyjasnita, 2e do MOPR zglaszano do objecia dozywianiem dzieci,

wytypowane przez pedagog szkolng lub wicedyrektor Szkoty. Pracownik MOPR telefonicznie

powiadamial o objeciu zgtoszonege dziecka doZywianiem; nie byto przypadkow odmowy.
(dowdd: akta kontroli str. 315)

Spostb przygotowania i podawania positkow opisano w p-keie 1.5. wysigpienia,

1.4.4,  Szkola brafa udziat w programie edukacyjnym ,Trzymaj forme™* w latach szkolnych
20122013, 201372014 | 2016/2017. Wicedyrektor Szkoty wyjasnita, Ze program ten,
przeznaczony dla ucznidw klas V i VI, jest realizowany na zajgciach z wychowawcs,
na lekcjach przyrody, plastyki oraz wychowania fizycznego. Program ma zapewni¢ uczniom
wiedze o zasadach aktywnego stylu 2ycia i zbilansowanej diety oraz wykorzystania wiedzy
dotyczgeej zdrowego odZzywania sig podczas zajeé praktysznych (sporzadzanie kanapek lub
surbwek), a takze ma promowat aktywnost fizyczng przez plakaty i wystawy. Program ten
rozni sig od programu ,Owoce | warzywa w szkole" promocjg aklywnosci fizycznej (wf),
przy czym ten ostatni program koncentruje sie na wartosciach odzywczych warzyw i owocow
iodnosi sig do ucznidw klas I-ll. Szkola nie zglosita Inspekc)i Sanitarnej udziatu w tym
programie w fatach szkolnych 2014/2015 — 2016/2016, ale w praktyce jego zaloZzenia byly
realizowane (dziatania Szkoly blizej opisano w punkcie 4 wystapienia). Na rok 2016/2017
wyznaczono koordynatora tego programu - nauczyciela przyrody, ktéra 24 pazdziemika
2016r. odbyta szkolenie z zakresu programu w Powiafowe] Stacji Sanitamo-

! Netto | brutte (zwolnienie od podatku VAT).

2 W sprawie ustanowienia wieloletniego programu oslonowego w zakmesie dozywiania ,[Fomoc Miasta Biategostcku w zakresie
dozywiania” na lata 2014 - 2020 (Oz. Urz. Woj. Podlaskiego z 16 kwietnia 2014 r. poz. 1623). Podjgcie tego typu uchwaly
przewidywal program rzadowy ,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania™ na lata 2014 — 2020

3 Wieloletni program wspierania finansowego gmin w zakresie dozywiania ,Pomos panstwa w zakresie doZywiania” na lala 2014
- 2020, ustanowiony uchwatg Nr 221 Rady Ministrow z dnia 10 grudnia 2013 v, {M.P. poz. 1024),

 Program wspolorganizowany przez Glowny Inspektorat Sanitary oraz Polska Federacje Producentéw Zywnosci Zwiazek
Pracodawcow w ramach realizacji strategii WHO dotyczacej diely, akiywnosci fizycznaj | zdrowia (www.irzymajforme.pt.).
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Epidemiologicznej w Bialymstoku. W Szkole pracuja tez co najmniej trzej nauczyciele
przeszkoleni z tego programu w latach poprzednich.
{dowod: akta kontroli str. 37, 116-117, 340)

1.4.5.  Szkota uczestniczyla w programie ,Pajacyk” Polskiej Akeji Humanitame;j, na podstawie
umaw o finansowanie dozywiania, zawartych z Eleos Prawostawnym Osrodkiem Milosierdzia
Diecezji Bialostocko-Gdanskiej w Biatymstoku na lata szkolne: 2014/2015 (z 29 wrzesnia
2014 r), 2015/2016 (z 15 wrze$nia 2015 r.) i 2016/2017 (z 12 wrzesnia 2016 r.). Umowy
te przewidywaly objgcie dozywianiem odpowiednio 16, 111 15 uczniéw (przez 157-159 dni).

Szkota przedstawiala Osrodkowi Eleos imienng liste uczniow, objetych dozywianiem. Na tej
podstawie Osrodek raz w semestrze (we wrzesniu | w styczniu) przekazywat Szkole
przelewem kwote bedaca kalkulacjg ceny obiadu (3 1), liczby dozywianych dzieci i liczby dni
dziatania Szkoly w semestrze. Srodki przeznaczone byly na zakup produktow 2ywnosciowych
lub gotowych positkow i podlegaty rozliczeniu do 10 lipca (lat 2015 - 2017). Szkola terminowo
przedstawiata Osrodkowi rozliczenia z wykorzystania $rodkéw, wykazujac kwoty
wydatkowane oraz podlegajace zwrotowi. {dowdd: akta kontroli str. 148-168)

Wicedyrektor Szkoly wyjasnila, ze informacie o ftrudnej sytuacji socjalno-bytowej dzieci
pozyskuja w pierwszym rzedzie wychowawcy, a takie pedagog szkolny. Zrodlem tych
informaciji sa zardwno rodzice, jak teZ pracownicy socjalni MOPR lub kuratorzy sadowi.
Wytypowaniem dziecka do wsparcia materialnego, w tym polegajacego na sfinansowaniu
obiadu przez MOPR lub w ramach akgji Pajacyk” zajmuje sie zespdt Zlozony z pedagoga,
wychowawcy i innych 0sob znajacych sytuacje dziecka, a w przypadku programu ,Pajacyk”
takze katechetka religii prawostawnej, z ktdrej inicjatywy Szkola przystapita do programu.
Zespdt ten zbiera sie nieformalnie na paczatku dansgo roku szkolnego, z reguly ustalenie
o0s6b wymagajacych wsparcia nastepuje pod koniec wrzesnia. Nie ma tu sztywnych kryleriow
dochodowych. Czgsto rodzice pracujg dorywczo | majg bardzo zmienng sytuacje materialng,
potrzeba udzielenia wsparcia moZe pojawi¢ sie tez w pozniejszym terminie iwynikad
ze zdarzen losowych, np. nagla utrata pracy, Smier¢ rodzica, rozwéd czy z braku zasadzenia
alimentow. (dowd: akta kontroli str. 116)

1.5. Szkola zapewniala dzieciom mozliwoSé spoiycia cieplego posilku. W latach

szkoinych od 2012/2013 do 2016/2017 (wg stanu na 31 pazdziemika) z obiaddéw korzystato

kolejno:

— 348 (56,9% wszystkich uczniow), 444 (71,6%), 470 (74,6%), 378 (56,8%) i 375 (63,1%)
uczniow, w tym 212, 184, 206, 214 i 207 uczniow klas |-l

— 320, 414, 427, 350 | 354 ucznidw, ktérzy spozywali obiady wykupione przez rodzicow
(w tym 204, 177, 189, 201 i 197 ucznidw z klas |-l},

— 18, 25, 26, 16 i czworc ucznidw w ramach programu ,Pomoc panstwa w zakresie
dozywiania” (w tym osmioro, siedmioro, 12, 11 i froje ucznidw z klas I-11l),

— 16, 11 i 156 uczniéw, objetych programem ,Pajacyk’ w latach szkolnych 201472015 —
201672017,

— Jjeden, dwoje lub pigcioro uczniow, ktorym positki sfinansowali prywatni sponsorzy
lub parafia rzymskokatolicka, {dowdd: akta kontroli str. 342)

Wszystkie posilki, niezaleznie od zrodta ich sfinansowania, skfadaly sie z takich samych dan,
byly tak samo podawane i spoZywane w tym samym miejscu | czasie (w stolowce szkolnej).
Intendentki prowadzity robocza ewidencje uczniow z wykupionymi obiadami, z podaniem kwot
wplat od rodzicéw lub innego podmiotu finansujacego obiad. Od wrzednia 2016 roku
prowadzona jest tez imienna lista ucznibw z klas IV-V), ktérzy zglosili sie danego dnia
na obiad (przychodzacych indywidualnie; uczniowie z klas I-1ll przychodzili na obiad grupami
pod opieka nauczycieii). {dowod: akta kontroli str. 103-113, 183-196, 392)

Szkota dysponowata stolowka (z wlasng kuchnia). Wzorcowe jadlospisy dekadowe wraz
z kalkulacjg kosztu produkiéw, potrzebnych do przygotowania positkow, opracowywali starszy
intendent i kucharz oraz zatwierdzata Dyrektor Szkely. W oparciu o te jadiospisy starszy
intendent sporzadzata jadlospisy dzienne (ze wskazaniem potraw skfadajacych sig na positek)
i dzienne raporty magazynowe. Ckredlaly one potrawy wchodzace w sktad positku, jego
kalorycznos¢ oraz ilost i wartosé poszczeglnych produktow do pobrania z magazynu, w cely

]



przygotowania obiadu, a tak?e koszt jednego posilku (produktow). Starszy intendent
opracowywala raporty magazynowe przy uzyciu programu Stoldwka, a jadiospisy przy uyciu
programu FIT-WIT. (dowdd: akta kontroli str. 103-113, 392)

Na zlecenie NIK, Pafstwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy (PPIS) w Bialymstoku
12 pazdziemnika 2016 r. przeprowadzit kontrole sanitama stolowki, z ktdrej wynika m.in., Ze stan
sanitarno-higieniczny i wyposazenia stolowki nie budzit zastrzezen, a dokumentacja pozwalata
na zidentyfikowanie producentéw i dostawcow. Nie stwierdzono produktow po uplywie terminu
przydatnodci do spozycia lub minimaingj trwalosci, Zapewniono odpowiednie warunki
przechowywania surowcow. Intendentka opracowujaca jadlospis posiadata odpowiednie
kwalifikacje, a do planowania jadtospiséw wykorzystuje specjalistyczna literature, wydawanq
m.in. przez Instytut Zywnosci i Zywienia's. Analiza jadtospisu dekadowego za okres 26 wrzesnia
- 7 pazdziemika 2016 r. wykazala, Ze wszystkie analizowane positki zawieraly
pelnowartosciowe biatko, owoce, warzywa, pieczywo mieszane iuwzglednialy sezonowost
produktow oraz rézne techniki sporzadzania potraw, a takze byly prawidiowo zestawione pod
wzgledem barwy, konsystencji i technik przyrzadzania. Wniesiono natomiast uwagi do positku
z 30 wrzesnia 2016 r. — jego zestaw nie uwzglednial warzyw | owocow, zas w tygodniu 26 — 30
wrzesnia 2016 r. jadlospis nie uwzgledniat porcji ryby. Szkota posiadala prawidlowo opracowane
i wdrozane instrukcje dobrej praktyki higienicznej | produkeyjnej.

(dowéd: akta kontroli str. 206-210)

Panadto dokonana zostala na zlecenie NIK ocena zywienia stoldwki przez Dziat Laboratoryjny
Wojewodzkie] Stacji Sanitamo-Epidemiologicznej (WSSE) w Biatymstoku i Dziat Nadzoru
Sanitarnege WSSE w Krakowie. WSSE w Biatymstoku, na podstawie badan laboratoryjnych
prébek positku (obiadu) pobranych 12 pazdziemika 2016 r., stwierdzila w ocenie m.in., Zze probki
te odpowiadajg wymaganiom art. 14 rozporzadzenia (WE} Nr 178/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 18 stycznia 2002 r.16

Z kolei WSSE w Krakowie, na podstawie przediozonych wykazéw surowcow, Srodkdw

spozywcezych i ich gramatury za okres 26 wrzesnia — 7 pazdziemika 2016 r. ocenila jadiospis

metoda szacunkowa, stwierdzajac m.in., Ze:

1. W jadiospisie uZyto Srodkdéw pochodzacych z réznych grup Srodkéw spoywezych,
adoprodukcji uzyto skiadnikdw naturalnych; nie bylo powtarzajgcych sie zestawow
obiadowych. Positki byly réZnorodne ped wzgledem konsystencji, barwy, smaku i zapachu,
a takze stosowanych technik kulinamych, uwzgledniano sezonowosé warzyw i owocow.

2. Jadiospis odpowiadat wymaganiom rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 26 lipca 2016 .

w sprawie grup Srodkéw spozywezych przeznaczonych do sprzedazy dzieciom i mhodziezy

w jednostkach systemu oS$wialy oraz wymagan jakie muszg spelnia¢ $rodki spoZywcze
stosowane w ramach Zywienia zbicrowego dzieci i mledziezy w tych jednostkach.

{dowod: akta kontroli str. 214-222, 395-398)

Nieprawidiowosci wykazane przez kontrole sanitamg z 12 pazdziemika 2016 r oraz wskazania
dotyczace kalorycznosci positkow, wynikajace z oceny Zywienia, przeprowadzone] przez WSSE
w Bialymstoku i w Krakowie opisane zostaly w dalszej czesci wystapienia pokontrolnego,
w sekgiji ,Ustalone nieprawidlowosci™.

Poprzednia kontrola sanitama stoldwki, przeprowadzona przez PPIS 17 grudnia 2014 r.,
nie wykazafa nieprawidlowosci. W szczegdlnosci zbadano wowezas stan sanitarny, proces
mycia i dezynfekcji, dokumentacje procesu 2ywienia, a takze dokonano oceny zywienia
na podstawie jadtospisaw dekadowych i raportéw magazynowych, nie wnoszae uwag. Probek
do badar laberatoryjnych nie pobierano. {dowdd: akta kontroli str. 197-205)

15 Obiady szkolne z uwzglednieniem DFH oraz systemu HAGCP dia pesilkéw szkolnych, Zasady prawidiowege zywienia Dzieci
| Miogziezy oraz wskazowki dotyczace zdrowego stylu Zycia, Obiady szkelne. Zalecenia, jadlospisy i receptury dla Zywienia
zhiorowego dziedi | mladziezy w placowkach oswiatown-wychowawczych, Zywienie dzied w szkole | przedszkolu - jadiospisy,
przykiady, receptury.

6 Ustanawiajaeege ogbine zasady | wymagania prawa zywnosciowego, powoiujacego Europejski Urzad ds. bezpieczenstwa
Fywnosci oraz ustanawiajacego procedury w zakresie bezpieczenistwva zywnosci {Dz.Urz WE £ 312 1.61.2002r, 8. 128 Zm ).

7 Dz, U. poz. 1154. Rozporzadzenie zwane dalej .rozperzgdzeniem MZ z 26 lipca 2016 r. w sprawie grup srodkow

spozywozydh'”.
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Ogledziny przeprowadzone podczas kontroli NIK w stoléwce szkolnej wykazaty, ze obiad
(w pazdzierniku 2016 roku) wydawany byl dzieciom o nastepujacych porach:

~ od godz. 11 — dzieciom majacym zajecia w wietlicy (zwykle z klas I-11),
— naprzerwie od 11.20 do 11.40 - uczniom z Klas I-|Il i jednej z klas sportowych (IV lub V),
— naprzerwie od 12.25 do 12.45 - dzieciom z klas IV-VI.

W stolowee, o powierzchni 84 m2, znajdowalo sig 113 miejsc do spozywania positku, w tym
10 miejsc przy stole dla personelu i 103 migjsca dla dzieci {10 przy malym stoliku i 93 przy 10
stolach dla dorostych).

W dniach ogledzin obiady przewidziane byly dia 366 i 365 uczniow, w tym 204 | 200 z kias | -
Il oraz 162 i 165 z klas IV-VI. Od 11 do 11.40 obiady faktycznie spozywalo 210 ucznidw
klas I-11'i 13 z klasy VD, od 12.25 do 12.45 — 142 osoby. Dzieci z klas |-I1l przychodzity
do stotowki w dwbch turach — ok. godz. 11 grupa $wietlicowa (ok. 60 osob) i ok. gadz, 11.20
pozostate dzieci. Dzieci przychodzace na poczatku przerwy, po skonczeniu positku zwalniaty
migjsce, co umozliwialo spozycie pasitku dzieciom przychodzacym pdzniej (niemniej od osmiu
do 15 dzieci konczylo positek juz po zakorczeniu przerwy, w tym dzieci konczace zajecia).
Podczas chiadu w stolowce pilnowaly porzadku starsza intendent oraz jeden lub dwoch
nauczycieli. Dzieci nie spozywaly w stoléwce wiasnych positkéw. Dzieci z klas 1Nl jacy
bez uzycia noZy; w razie potrzeby potrawy kroity nauczycielki.

{dowad: akta kontroli str. 103-113)

Nie wystepowaly sytuacje, aby ktorys z oddzialow konczyt lekcje przed zaplanowana przerwa
obiadowa, (dowdd: akta kontroli str. 35-36)

Dyrektor Szkoly okredlita zasady (regulamin) korzystania ze stoldwki szkolnej i odptatnoéé
za obiady zarzadzeniami Nr 8/2014 z 28 sierpnia 2014 r., Nr 6/2016/2017 z 12 lipca 2016 r.
i Nr8/2016 z 8 wrzesnia 2016 r. {dowdd: akia kontroli str. 169-182)

Warunki korzystania ze stotowki, w tym wysokosC oplat za positki Dyrektor ustalita
w porozumieniu Z arganem prowadzacym Szkote, stosownie do ar. 673 ust. 3 ustawy
o syslemie oswiaty. Zarzadzenia Dyrektora z 2016 roku nie zmienialy wprowadzonych cen
i Zawieraty zmiany redakcyjne. Zgodnfe z ww, zasadami (warunkami), cena obiadu dla ucznia
wynosita 3 zt i obejmowala koszt produkiow zuzytych do przygotowania positky; zas cena
obiadu dla nauczycieli i pracownikow Szkoly 7,80 zl i obejmowata takZe koszt utrzymania
i funkcjonowania kuchni {nie przewidywano obiadéw dla 0séb spoza Szkoly).

(dowdd: akta kontrali str. 167-182)

Ceny przyjete przez Dyrektor odpowiadaly kalkulaciom, ustalonym przez giowng ksiggowa
Szkoly dla okresu styczen — czerwiec lat 2014 i 2015, obejmujacym tzw. wsad do kotla
(bez wskazania sposobu  wyliczenia) i pozostale koszty utrzymania  stolowki
(ze szczegblowym ich rozliczeniem). Na rok szkolny 2016/2017 starszy intendent oraz
kucharz sporzadzily nalomiast kalkulacje wsadu do kotla dia jadiospisu dekadowego
(na 10 dni i dia 10 osdb), ustalajac jego koszt na 311,34 z1.

{dowod: akta kontroli str. 174-175, 180)

Z prowadzonego w Szkole rejestru wypadkéw wynika, ze w latach szkolnych 2015/2016

i 2016/20176 (do 20 pazdziemika) nie wystapily przypadki zatrué pokarmowych. Kierownikowi

administracyjnemu Szkoly oraz starszej intendent takie przypadki réwniez nie byty znane.
(dowod: akta kontroli str. 38, 105, 315)

1.6. Szkota nie dysponuje dystrybutorami (fontannami, Zrodetkami) z wodg pitng,
nie zakupywsfa tez wody do nieodptainego udosiepnienia wszystkim uczniom. |stnigje
mozliwos¢ kupna wody butelkowanej w sklepiku szkolnym.
Jadtospisy dekadowe z lat szkolnych 2015/2016 i 2016/2017 {do 31 pazdziernika)
przewidywaty podanie wody niegazowanej w butelce 0.5 | do pieciu z 10 positkow, 1j. dwa lub
trzy razy w tygodniu, z wyjatkiem maja i czerwea 2016 roku, kiedy wode te podawano
do obiadu w kazdy dzier nauki szkolnej; niekiedy zastepowano jg kompotem.

(dowod: akta kontroli str. 111)
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Ustalone
nieprawidlowosci

Dyrekior Szkoty wyjasnita, ze wobec braku rodkow finansowych z budzetu na zainstalowanie
dystrybutoréw wody pitnej w Szkole, pod koniec roku szkolnego 2015/2016 zwrdcita sie
do Rady rodzicow o sfinansowanie kosztéw ich dzierzawy ze $rodkow rodzicow uczniow.
Koszt miesigczne] dzierzawy dystrybutora miat wynosié ok. 100 zt. Rada rodzicow
nie wyrazita na to zgody. Dyrekior dodala, ze w razie zainstalowania dystrybutora nalezaloby
wyznaczyt dyzur pracownika Szkoly do nadzorowania prawidiowe] dystrybucji wody, gdyz
mogtoby dojs¢ do jej rozlewania lub niszczenia kubkow. (dowad: akta kontroli str. 108-110)

W Szkole nie bylo automatéw z niezdrowa 2ywnoscia, {dowéd: akta kontroli str. 111)

1.7. W Szkole znajduje sie sklepik z Zywnoiciq prowadzony przez prywatnego
przedsigbiorce. Pomieszczenie oddane zostato do uzywania osobie fizycznej, prowadzacsj
dzialalnoS¢ gospodarcza na 3 lata {od 1 wrzednia 2015 r. do 30 czerwca 2018 r.),
na podstawie umowy najmu z 22 czerwca 2015 1.8 Cena przyjeta w tej umowie wynosita
510 zt za miesiac, tj. prawie trzykrotnie mniej od ceny placonej przez tego samego najemce
na podstawie poprzedniej umowy z 3 wrzesnia 2012 r. (z aneksem z 28 wrzesnia 2012 1)) -
1.422 zt miesigcznis. (dowad: akta kontroli str. 16-26)

Dyrektor Szkoly wyjasnita, Ze wynikalo to z wejscia 1 wrzesnia 2015 r. w 2ycie rozporzagdzenia
Ministra Zdrowia z dnia 26 sierpnia 2015 r. w sprawie grup srodkdéw spozywczych
przeznaczonych do sprzedazy dzieciom i mlodziezy w jednostkach systemu odwiaty oraz
wymagan, jakie muszg spetnia¢ srodki spozywcze stosowane w ramach zywienia zbiorowego
dzieci i miodziezy w tych jednostkach™?, .co w znaczny sposdb wyeliminowato duza ilosé
produkidw sprzedawanych w sklepiku szkolnym, a o wiazato sie z mniejszym obrotem’.
Dlatego kwota czynszu ,wydawala si¢ adekwatna do nowych realiow”.

(dowdd; akta kontroli str. 109)

Pomieszczenie wynajeto na sprzedaz artykutéw spozywczych, kibra powinna byé zgodna
z zasadami zdrowego Zywienia | sprzedaz artykuléw szkolnych dla uczniow. Naemca
zobowigzat sie m.in. do przestrzegania regulaminu i zarzadzen obowiazujgcych na terenie
szkoly oraz pokrycia sfrat wyniklych z nieprawidtowego uiytkowania pomieszczenia. Kazda
ze stron moZze wypowiedzie¢ umowe z miesiecznym okresem wypowiedzenia,
anieprzesirzeganie ktdregokolwiek z warunkéw umowy skutkuje natychmiastowym jej
rozwigzaniem. {dowad: akta kentroli str. 23-24)

W umowie nie zawarto postanowien dotyczacych sprawowania przez Szkote kontroli nad
przestrzeganiem przez najemce warunkow umowy, w tym w zakresie sprzedazy artykutow
spozywezych. Dyrektor Szkoty wyjasnita, ze oscba prowadzaca sklepik szkolny konsultuje
znig zakres sprzedawanych produktdw, blorac pod uwage przepisy powolanego
rozporzadzenia w sprawie Srodkow spozywczych. Dyrektor zwracala sig o zaprzestanie
sprowadzania produktow, budzacych watpliwosei (np. lody) jesli takie widziala,
zaproponowala te? sprzedaz w sklepiku wody butelkowanej, co zostalo uwzglednione.
Dodata, ze rowniez rodzice interesujq sie asortymentemn sklepiku, a dyrektor Szkoty
nie otrzymywala od nich zastrzezen w te] sprawie. {dowod: akta kontroli str. 109)

Przeprowadzona na zlecenie NIK 13 paZdziemika 2016 r. kontrola PPIS w Bialymstoku
wykazala, Zze sklepk prowadzit sprzedaz asortymentu Srodkow spoiywczych zgodnie
zrozporzadzeniem MZ z 26 lipca 2016 r. w sprawie grup Srodkdw spozywezych;
nie stwierdzono nieprawidtowosci. {dowdd: akia kontroli str. 223-225}

W dziatalngsci kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyZe] zakresie stwierdzono
nastepujgce nieprawidtowosci:

1. Szkota podczas kontroli nie dysponowata pisemnymi oswiadczeniami rodzicow dziec
z klasy IE o zgodzie na udzial ich dzieci w programie ,Owoce i warzywa w szkole” na rok
szkolny 2015/2016, ktorym przekazywano te predukty. Owczesna wychowawczyni te]
klasy oSwiadczyla, ze zebrala pisemne oSwiadczenia 24 rodzicow | przekazala
intendentce (odeszta ona z pracy z koficem lutego 2016 roku). W roku szkolnym
2016/2017 do 15 listopada 2016 r. uzyskano zgody na udziat w tym programie rodzicow

1 Poprzednio z tym samym najemca obowiazywata umowa z 3 wrzesnia 2012 r. zawarta na okres do 30 czerwca 2015 1.
Najemce wybrano w przetargu nisograniczenym, w ktorym jedynym kedterium oceny ofert byta cana [cena wywolawcza
wynosita 500 zH).

18 Dz U poz. 584,
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dzieci z dwoch kias | czeéci dzieci z pozostalych 10 klas IHIII, chociaz produkty zamawianc
i dostarczano wszystkim dzieciom z klas I-lil.

Obecna starsza intendent wyjasnita, e przejefa od poprzedniej Intendent caig
dokumentacjg dostaw owocow | warzyw, ale bez doktadne] inwentaryzacii jej zawarlosci
inie byta swiadoma, Ze brakuje zgod rodzicow dzieci z klasy | E na rok szkoiny
2016/2017. Wyjasnita tez, Ze pozyskiwaniem zgéd rodzicow zajmuja sie wychowawcy klas
i proces ten bardzo sie przeciaga.

W §4ust 1i8(lub1i10) uméw zawarlych na nicodptatne dostawy owocow i warzyw
wiatach szkolnych 2015/2016 i 2016/2017 (z 5 czerwca i 2 wrzesnia 2015 r. oraz
z 7 stycznia, 13 wrze$nia i 18 paZdziemika 2016 r.) Szkola oswiadczyla, ze w programie
biorg, udziat dzieci, ktorych rodzice lub opiekunowie wyrazili na to zgode oraz zobowiazala
sig przechowywat przez minimum 5 lat dokumentacje zwiazana z realizacja programu.
(dowod: akta kontroli str. 15, 39, 44-57, 317, 391)

. Od rodzicéw nie odbierano zgod na udziat ich dzieci w programie ,\Mieko w szkole”, mimo
ze byloby to wskazane ze wzgledu na mozliiwos¢ wystepowania u dzieci nietolerancii
laktozy. Szkola dysponowata wiedza o 12 uczniach nismogacych spozywaé mieka w roku
szkolnym 2016/2017. Zgodnie z zalacznikiem nr 1 do rozporzadzenia Komisji (WE)
Nr657/2008 z dnia 10 lipca 2008 r.2® dzieciom mozna dostarczaé takze napdj mleczny
niezawierajacy lakiozy.

Starsza intendent wyjasnita, Ze nie otrzymywala dotad sygnatow o koniecznosci uzyskiwania
takich odrebnych zgod. Wskazata tez, 2e umowy na dostawe mieka oraz informacie o liczhie
uczniow (na formularzach Ksmi_P4_f2 z danymi o liczbie uczniow, kiorzy zio2yli deklaracie
korzystania z programu?®'} sq podpisywane pod koniec roku szkoinego peprzedzajacego rok
szkolny, w kiérym dostawy maja by¢ realizowane. Na tym etapie wystepowanie do rodzicow
0 zgode jest bezprzedmiotowe, gdyz nie ma pewnosci czy dzieci uczeszezajace do szkoly
beda w niej kontynuowaé nauke, poza tym klasy V| koficza tok nauczania, a nie ma jeszcze
dzieci, ktore beda uczeszezaé do klas 1. (dowdd: akta kontroli str. 30-40, 317)

. Szkola w pazdziemiku 2016 roku zamowita mleko UHT w programie ,Mieko w szkole”
wilosci odpowiadajace] wszystkim uczeszczajacym uczniom, chociaz miata wiedze
0 12 dzieciach z siedmiu klas, niemogacych go spozywaé. Zgodnie z zatacznikiem nr 1
do powotanego rozporzadzenia Komisji (WE) kwalifikujacym sie produktem jest takze napdj
mieczny niezawierajacy laktozy.

Starsza intendent, dysponujaca wykazem fych dzieci (sporzadzonym przez wychowawcow
klas po rezmowach z rodzicami) wyjasnila, Ze nie zmnigjszono zapotrzebowania na mieko,
gdyz rodzice wyrazili chet jego otrzymywania, ponadto niewielka nadwyzke mieka mozna
oddaC innym dzieciom. Uzyskata takze od dostawcy mieka informacje, 2e w ramach
programu dostarczane jest jedynie mleko z laktoza i nie ma mozliwosci uzyskania mieka
bez laktozy. Nie 3 jej znani dostawcy dostarczajacy w tym programie mieko bez laktozy.
Dyrektor Szkoly (podobnie jak intendent} wyjasnita, ze mieko bez laktozy prawdopodobnie
byloby dodatkowo platne, wiec ewentualne jego zambwienie zalezy od stanowiska rodzicow,
ktorzy moga sie nie zgodzi¢ na dokenanie doplat.

W § 4 umowy na dostawy mleka na rok szkolny 2016/2017 z 21 kwietnia 2016 r. ustalono,
Ze mleko moze byé spozywane jedynie przez dzieci uczeszezajgce do placowki, na terenie
tej placowki i podczas zajgt szkolnych.  (dowdd: akta kontroli str. 255-256, 317, 391-394)

- Obowigzujace w Szkole w latach szkolnych 2012/2013 - 2016/2017 program wychowawczy
oraz szkolny program profilaklyki zostaly zatwierdzone na posiedzeniach Rady
Pedagogicznej (21 listopada 2012 r. i 19 wrzesnia 2016 r.). Z protokolow z zebrah rady
rodzicow (z 8 listopada 2012 r. i 25 pa?dziemika 2016 r)) wynika zas, ze rada ta jedynie
zacpiniowata oba programy?. Bylo to niezgodne z art. 54 ustawy o systemie o$wiaty.

2 Ustanawiajacego zasady slosowania sozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu do pomacy wspdlnotowe]
narzecz doslarczania mleka i niekidrych przetworow miecznych dla uczniow w o instylugjach  odwiatowych
(Dz.Urz. UEL z11.7.2008 1., 8. 17 i n.}.
* Wg wzonr okredlonege przez Prezesa ARR i opublikowanego na stronfe hitp:/iwww arr.gov plidoplata-krajowa-tdo-spozycia-
mileka-i-przetworow-mlecznych-w-szkolach-podstawowych.
2 Taki tryb przewiduje § 2 ust 2 zalgeznika nr 2 do rozparzagzenia Ministra Edukacii Narodowej z dnia 21 rmaja 2001 r. w sprawle
ramowych statutdw publicznego przedszkela oraz publicznych szkoh (Dz. U, Nr 61, poz. 624, ze zm.), zgodnie z kibrym
programy {e stanowig element statutu szkoly,
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Stanowi on, Ze program profilaktyki i program wychowawczy uchwala rada rodzicow
W parozumieniu z radg, pedagogiczng (ust. 2 pkt 1), a w razie nieuzyskania porczumienia
w ciagu 30 dni od poczatku roku szkolnego, dyrektor ustalz ww. programy w uzgodnieniu
Z organem sprawujacym nadzér pedagogiczny (ust. 4).
Wicedyrektor Szkoly wyjasnita, ze zasady i tres¢ programow wychowawczych oraz
profilaktyki z lat 2012 | 2016 przedstawiane byly zardwno na posiedzeniach rady
pedagogicznej jak i rady rodzicow. Rada rodzicow nie zgtaszala uwag, ani zastrzezen
do ich tresci. Choé w protokolach nie podano, ze programy zostaly przyjete {uchwalone)
przez rade rodzicow i rade pedagogiczng w porozumieniu, to w istocie takie porozumienie
zachodzito. Opracowane programy przedstawiano najpierw temu arganowi, kiory zbieral
sig wczesniej, przy czym rada rodzicow zbiera sie stosunkowo rzadko. Dyrektor Szkoly
wyjasnita, ze rada rodzicdw w dniu 25 pafdziernika 2016 r. nie zglosila uwag
do przedstawionych programow, a wezesniej nie mozna bylo uzyskac jej stanowiska, gdyz
nie hyfa jeszcze ukonstytuowana.

{dowdd: akta kentroli str. 115-118, 343-350, 361-371, 393-394)

5. Kontrola sanitarmna PPIS w Biatymstoku z 2016 roku wykazata pieé nieprawidiowosci,
stanowiacych naruszenie obowiazujacych przepisow, z ktdrych dwie byly przedmiotem
decyzji PPIS z 9 listopada 2016 r. Ponadto oceny stanu Zywienia wykonane przez WSSE
w Biatymstoku i w Krakowie wykazata niewtasciwg kalorycznosé positkow.

Do 15 listopada 2016 r. wyeliminowane zestaly dwie nieprawidiowosci wykazane przez
kontrofe sanitama, polegajace na braku aktualizacji skladu zespolu dot. systemu HACCP
w dokumentacji ww. systemu (sporzadzono aktualizace) i braku zapisow potwierdzajacych
realizacje instrukcji dobrej praktyki higieniczne] w zakresie kontroli obecnosci szkodnikdow
(do kofica sierpnia 2016 roku prowadzono te kontrole raz w roku, zamiast co dwa miesiace;
po kontroli PPIS dokonano kontroli szkedrikéw 31 pazdziemika 2016 r. z zachowaniem
ww, terminu).
Nie zakonczono nalomiast opracowywania brakujacej ogoélnodostepnej informaci
dla konsumenta na temat substancji lub produktéw powodujgcych alergie lub reakcje
nietolerancjiz?* (przygotowywala ja starsza intendent). Co do pozostalych dwdch
nieprawidtowosci dotyczagcych stanu pomieszezen? (zniszezone, z odpryskami farby sufity
i sciany w pomieszczeniu kuchni, zmywalni, magazynie i obieralni warzyw i owocow,
wc perscnelu graz w korytarzu komunikacyjnym oraz migjscami uszkodzona podioga
pomieszczenia kuchni, z ubytkami terakoty) PPIS wydat decyzje z 9 listopada 2016 r.
nakazujace doprowadzenie do nalezytego stanu sanitarmo-technicznego ww. 5cian, sufitow
i podiogi w terminie do 31 sierpnia 2017 r. Jeszcze przed wydaniem tej decyzji, pismem z 27
pazdziernika 2016 r. Dyrektor poinformowata PPIS, ze nie ma $rodkow na przeprowadzenie
remontu pomieszczen, ale wystapi do Urzedu Migjskiego w Biatymstoku o srodki na ten cel
i zalecenia te beda mogly byt wykonane najwczeéniej w lipcu i sierpniv 2017 roku.

{dowdd: akta kontroli str. 206-211, 393-384, 406-408)

Oceny zywienia przedstawione przez WSSE w Bialymstoku (18 i 20 pazdziemika 2016 r.)
iw Krakowie (14 listopada 2016 r.) wykazaty m.in. zawyzony udziat energii, pochodzacy
z biatka | tuszczu {wg WSSE w Bialymstoku o 1,7% i o 3,5%, a wg WSSE w Krakowie
o10% i 37%), zanizony udziat energii pochcdzacy z weglowodandw (wg WSSE
w Biglymstoku o 6,1%, a wg WSSE w Krakowie o 26%). Stwierdzono takZze zawyZzong
zawartost chiorku sodu {wg WSSE w Bialymstoku) i siedmiu innych substancii (wg WSSE
w Krakowie). WSSE w Krakowie stwierdzit panadtc m.in., ze podstawowym skiadnikiem
energetycznym diety jest w badanym jadtospisie tuszez, a nie weglowodany.

Pismem z 27 pazdziemika 2016 r. PPIS w Bialymstoku przedstawit Szkole wyniki oceny
dokonanej przez WSSE w Bialymstoku oraz zwrocil sie o ich przeanalizowanie i podjecie
stosownych dziatan oraz powiadomienie o tych dzialaniach do 30 listopada 2016 r. Starsza
intendent wyjasnita, ze nie byfa Swiadoma nieprawidiowego udziatu energii pochodzaceqo
Zbiatek, tuszczu i weglowodandw w positkach. Program jakim dysponuje przy

7 Mt 3, 21 44 rozporzadzenia Pardamentu Europejskiego | Rady (UE) Nr 1189/2011 z dnia 25 pazdziemika 2011 . w sprawie
przekazywania kensumentom infermacii na temat Zywnoscl... (Dz. Urz. UEL 304718 2 22.11.2011 1., 5. 18, ze zm.).

2 Art, 59 ustawy Z dnia 25 sierpnia 2006 r. o bezpieczenstwie Zywnosci | zywignia {Dz. U. z 2015 r. poz. 584, ze zm.) oraz
zatgcznik 0 do rozporzadzenia (WE) Nr 85272004 Padamentu Eurcpsjskiege | Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
higieny érodkéw spozywczych {Dz. Urz. UE L 139z 20.04.2004 ., 5. 1, 28 2m.).
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fakiycznego

cpracowywaniu jadlospiséw (FIT-WIT) nie daje takich mozliwosci analizy jak program
stosowany przez PPIS (WIKT 3). Wskazala tez, Ze wyeliminowanie nieprawidiowosci
wzakresie kalorycznosci positkow jest mozliwe przez daleko idacq zmiane jadiospisu,
co wymaga szczegOlowej i dokiadnej analizy przez osobe z uprawnieniami dietetyka, ktrych
ana nie posiada. Zmiana kalorycznosci nie wiazalaby sie za$ z potrzebg zmiany
stosowanych produkiow czy podwyZszeniem ceny obiadu. Dyrekior Szkoly wyjasnifa,
ze Urzad Miejski w Bialymstoku zamierza od przysztego roku zatrudnié dietetyka i poprawa
kalorycznodci positkow w Szkole bedzie mozliwa we wspdtpracy z nim.

{(dowdd: akta kontroli str. 214-222, 391-398)

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage na potrzebe zwiekszenia dostepnosci wody pitnegj
dia uczniow w Szkole. Zaleca sie zapewnienie uczniom stalego dostepu do wody
niegazowanej, 9dyz peini ona wazna rolg w zaspokajaniu ich potrzeb zywieniowych?,

2. S$rodki finansowe na realizacje programéw

21, W latach 2015 — 2016 w planach finansowych Szkoly nie wyodrebniano érodkéw
finansowych bezpo$rednio przeznaczonych na ksztatowanie prawidlowych nawykow
zywieniowych uczniow i na dziafania prewencyjne w zakresie nadwagi i otylosci Iub
niedozywienia wéréd miodziezy szkoine]. (dowdd: akta kontroli str. 111)

Natomiast w lutym 2015 roku, kosztem 620 24, Dyrektor Szkoly uczestniczyta w szkoleniu
natemat ,Formagia i cukrzyca® organizowanym przez Migjski Osrodek Doradziwa
Metodycznego w Biatymstoku. (dowdd: akta kontroli str. 241-242)

Ponadto 15 kwietnia 2015 r. Departament Edukacji Urzedu Miejskiego w Bialymstoku
poinformowat o mozliwosci uzyskania dofinansowania de wyposazenia gabinetow profilaktyki
zdrowotnej | pomocy przediekarskie] ze $rodkow subwencji ogélnej. Pismem z 20 maja
2015 r. Szkola zgtosita zapoirzebowanie na doposaZenle gabinetu profilaktyki zdrowotnegj
w chiodziarko-zamraZarke, wage lekarska, kozetke, aparat do mierzenia cinienia, laptop
i meble, ktorych tagzny koszt wyliczono na 10.000 zt. Wskazano m.in. Ze sprzet w gabinecie
ma w wigkszosci ponad 40 lat jest zuzyty, zniszczony | wymaga wymiany na nowy, a Szkota
nie jest w stanie samodzielnie sfinansowaé ww. wyposazenia. W uzgodnieniu
z Departamentem Edukacji Szkota wystapita o zwiekszenie wydatkéw na wyposazenie
06.000 2l co zostalo uwzglednione. Szkola zakupila wyposazenie na potrzeby gabinetu
lekarskiego za 4.712,05 zt, w tym wage lekarskg kosztem 1.505 zt.

(dowod: akta kontroli str. 243-248)

Pismem z 12 lipca 2016 r. Szkofa zwrécita sig do Departamentu Edukaciji Urzedu Miejskiego
o sfinansowanie zakupu pieca konwekcyjno-parowego kosztem 46.315,96 zi, motywujac
to wymogami rozporzadzenia Minisira Zdrowia w sprawie grup Srodkow spoZywezych
przeznaczonych do sprzedazy dzieciom i miodziezy w jednostkach systemu oSwiaty oraz
wymagan, jakie muszg spelnia¢ srodki spozywcze stosowane w ramach zywienia zbiorowego
dzieci i mtodziezy w tych jednostkach. Wskazano, Ze piec ten ,usprawni prace kuchni i sprawi,
Ze dania beda zdrowe, smaczne | wartoSciowe’. Piec powinien przynies¢ oszczednosci
w zuzyciu energii, wody, tluszczu, zmnigjszy¢ ubytek masy produktdw, stworzyé mozliwosé
jednoczesnego przygotowywania wielu potraw bez wzajemnege przenikania zapachéw
i zastapi¢ prace wielu tfradycyjnych urzadzen gastronomicznych jak piekarnik, trzon,
kuchenny, patelnia, grill. Komputerowe sterowanie pieca zapewnia zapamietywanie receplur,
¢o ulatwia przyrzadzanie dan mnisj wykwalifikowanemu personefowi.

Pismem z 2 wrzesnia 2016 r. Dyrektor Departamentu Edukacji poinformowal, ze prosha
o dodatkowe $rodki na zakup ww. pieca zostanie ujeta przy konstrukcji projektu budzetu
na 2017 rok. (dowdd: akta kontroli str. 250-254)

2.2 W Szkole nie przyjeto odrgbnych zasad weryfikacji ilodciowej | jakoSciowej
produktow ofrzymywanych w ramach programdw Zzywieniowych. Natomiast obowiazki
wzakresie m.n. zaopatrzenia Szkoly w artykuly zywnosciowe i przemystowe zgodnie
z przepisami  dotyczacymi zaméwien publicznych, kierowanie i sprawowanie nadzoru
nad zywieniem w Szkole powierzono starszej intendent (od 1 marca 2016 r.), a wezesniej

*Ust 4321 5. 3.2. Poradnika de oceny higleny procasu nauczania - uczenia sie w szkole podstawowe), opracowanego
w 2(r10 1. przez Glowity Inspektorat Sanitamy, dosteprego na stronie intemelowej np, PPES w Biatymstoku.
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nieprawidtowosci

intendentce szkolnej, podlegajagych dyrektor Szkoty. W szczegdinosci, naiezalo do nich
Jkoordynowanie i prowadzenie catosci spraw {zgloszenie uczestnictwa, wybdr dostawcaw,
dostarczanie za pokwitowaniem produktow do klas, prowadzenie ewidencji wydawanych
owocdw i mleka oraz opracowanie dokumentacji) w ramach programow ,Szklanka mieka”
i Owoce | warzywa w szkole". (dowad; akta kontroli str. 7-9, 12-15)

Dyrektor Szkoty wyjasnita, ze sprawdzenie i weryfikacja jakosciowa i losciowa dostarczanych
produktéw nalezy do intendentek, W Szkole nie wprowadzono pisemnych procedur takie]
weryfikacji, a dobdr szczegélowego jej sposobu nalezy do intendentek. Dyrektor nie miala
dotad zasirzezen do weryfikacji produktow, prowadzonej przez intendentki, nie przypominala
tez sobie sytuacii, aby dostarczane produkty nie nadawaly sie do przyjecia i aby zachodzila
potrzeba ich zwrotu. {dowad: akta kontroli str. 109)

Starsza intendent, dokonujaca odbioru dostarczanych produktow wyjadnita, Ze przyimujac
towar ccenla go wzrokowo, sprawdza stan opakowania, czy nie jest naruszone oraz — glownie
latem - w jaki sposéb towar jest dowoZony (czy samochodem chiodnig). Nie zdarzyly sie przy
niej sytuacje, aby opakowanie mileka lub owocow | warzyw bylo naruszons. Gdyby taka
sytuacje stwierdzita, cdmowitaby przyjecia dostawy. (dowod: akta kontroli str. 317-318)

Z ewidencji dostarczonych i udostepnionych owocdw i warzyw, prowadzonych przez Szkole
wlatach szkolnych 2015/2016 i 2016/2017 (pazdziemik) wynika, ze dzieciom udostgpniono
wszystkie dostarczone porcje owocow i warzyw dniu dostawy.

(dowod: akta kontroli str. 60-68, 78-101)

Sporzadzane w Szkole listy wydawanego mileka nie okreslaly dokladngj ilosci wydanege
faktycznie mieka, wskazywaly natomiast — od paidziemika do grudnia 2015 roku i w lutym
2016 roku daty jego wydania. | tak, w pazdzierniku i listopadzie wydawano mieko przez 17 dni,
w grudniu — przez osiem dni, a w lutym — przez 15 dni. W styczniu 2016 roku listy wydanego
mleka nie sporzadzono, a w marcu i kwietniu oraz w pazdziemiku 2016 roku podawano daty
wydania, takie jak daty dostawy (odpowiednio cztery, cztery i pieé dni w miesigeu). Z wyjasnien
starszej intendent wynika, ze wydawanie mleka w roku szkolnym 2015/2016 fakiycznie
zakonczylo sig w maju 2016 roku. (dowdd: akta kontroli str. 260-299, 303-312)

Z potwierdzen dostawy (sporzadzane przez Szkote formularze Dsmi_P3_{2%) i dowodow
dostawy (przekazywane przez dostawcow) wynika, Ze w pazdzierniku 2015 roku oraz w styczniu
i pazdzierniku 2016 roku otrzymano | wydano dzieciom takie same ilosci mleka, natomiast
w pozostatych miesiacach wystepowaly roinice, gdyz wydawano dzieciom albo mnigj mieka
niz dostarczono (w listopadzie 2015 roku i lutym 2016 roku) albo wiecej (w grudniu 2015 roku
oraz w marcu i kwietniu 2016 roku). Sprawe te opisano blizej w dalszej czedci wystapienia
pokontrolnego, w sekcji Ustalone nieprawidtowoscei.

Liczbe dzieci uczestniczacych w programach ,Owoce | warzywa w szkole” oraz Mleko
w szkole” ustalano zgodnie z liczbg dzieci uczeszezaigoych do Szkoly (bez pomniejszania
o tymczasowe absencje). W programie ,Owoce i warzywa w szkole" liczha ta okreslana byta
w umowach niecdplatnego dostarczania owocow | warzyw oraz w aneksach do tych umow,
co apisano blizej w p-kcie 1.4 lit. ai b. wystapienia pokontrolnego.

W dziglalnosci kontrolowangj jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzonc
nieprawidlowosé, polegajgca na nierzetelnym wypehianiu ewidencji dostaw mleka
(na formularzach Dsmi_P3_f827). Nie podawano bowiem stanu poczatkowego i koncowego
mleka w poszczegolnych okresach rozliczeniowych oraz nie wykazano trzech z pieciu dostaw
otrzymanych w listopadzie 2015 roku oraz zadnej z dostaw otrzymanych w grudniu 2015 roku
(cztery) i w styczniu 2016 roku (Irzy). W szczegolnosei:

— na formularzach Dsml_P3_f8 za pazdziemik — listopad 2015 roku oraz za luty i za marzec
—~ kwiecien 2016 roku nie wykazano stanu poczatkowego i koficowego, chociaz
Z potwierdzenia dostaw mieka i przetwordw milecznych za listopad — grudzien 2015 roky,
za styczeft — luty oraz marzec — kwiecien 2016 roku {formutarz Dsml_P3_f2) i z dowoddw
dostawy wynika, Ze dzieciom w listopadzie oraz w grudniu 2015 roku wydano odpowiednio

% Wq wzoru okreslonego przez Prezesa ARR i opublikowanego na stronie hittp:/iwww.arr.gov.plidoplaty-do-spozycia-migka-i-
przetworow-mlecznych-w-placowkach-oswiatowych.
7 Wq wzoru okreslonego przez Prezesa ARR i opublikowanego na stronie hitp:fwww.am.gov.plidoplaty-do-spozycia-migka-i-
przetworow-mlecznych-w-piacowkach-oswigtowych.
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332,5 I mleka i 331,5 | mleka mniej niz dostarczono, za$ w marcu i kwietniu 2016 roku
po 185,75 | mleka wigeej niz dostarczono;

— nie sporzadzona formularza Dsmi_P3_f8 za grudzien 2015 roku i styczeh 2016 roku.

Tym samym ewidencja dostaw mieka nie dawata rzetelnego obrazu przebiegu tych dostaw
illosci mleka jakim dysponowala Szkota w poszczegoinych ckresach rozliczeniowych. Zgodnie
z § 5 umowy z 5 czerwca 2015 r. Szkota winna zachowaé przez 5 lat dokumenlacje
potwierdzajaca dostawy mieka. (dowod: akta kontroli str. 257-299)

Starsza intendent (zatrudniona od marca 2016 roku) wyjasnita, 2e nie zna doktadnych przyczyn
wydania dzieciom w listopadzie 2015 roku i w lutym 2016 roku mniejszej ilosci mleka
niz dostarczono (nie pracowata wtedy w Szkole, a Owczesne intendentki juz w Szkole
nie pracujg). Moglo to wynikaé z nagromadzenia dni wolrych od nauki szkolnej. W razie
powstania nadwyzek nie zmniejszano dostaw mieka dzieciom, gdyz mogloby to rodzié ryzyko,
Ze nie starczyloby go dzieciom w przysziesci (ofrzymalyby go mnigj). Ponadto pozostajgce
nadwyzki mleka UHT moina bylo zdaniem intendent oddawaé dzieciom pdzniej, gdy2 termin
jego waznosci fest dlugi {co najmniej dwa lub frzy miesiace). Mieko zawsze wydawata uczniom
{czasem byii przy tym obecni wychowawcy klas) iub roznoszagemu je (w zgrzewkach)
po klasach pracownikowi fizycznemu, nigdy nie oddawata go nauczycielom, ani rodzicom.
Wskazala te?, e w listach wydawanego mleka podawata (od marca 2016 roku) jako date
wydania mieka date jego dostawy, a nie daty fakiycznego wydania mleka dzieciom. Robita
to dla wigkszej czytelnosci tej listy, gdyZ wydanie mieka odbywa sig przez kilka dni w ré2nych
lodciach i dla wielu klas (ok. 20). W ewidencji dostaw mleka za poszczegdine okresy
rozliczeniowe nie wykazywala stanu pocczatkowego i koficowego mieka, gdyz poprzednio
rownieZ nie byto fo robione. Nie byla tez Swiadoma brakéw w dokumentacii dostaw, gdyz przy
przejmowaniu dokumentacji od poprzedniej intendentki nie przeprowadzono szczegdtowej je|
inwentaryzacji. {dowdd: akta kontroli str. 316-317)

3. Monitorowanie i nadzér nad sposobem wdrazania zasad zdrowego
Zywienia
W Szkole nie wprowadzonc odrebnych zasad monitorowania i nadzoru nad realizacjg
programow Zywieniowych. Dyrektor Szkoly wyjasnila, Z2e programy te wg jej wiedzy
nie wymagajg prowadzenia odrebnej dokumentacji, a poszczegoine dzialania w ich ramach
sg odnotowywane w zaleznosci od charaktery w dziennikach lekcyjnych lub notatkach
sporzadzanych przez nauczycieli. Efekty realizacji programéw polegajg glownie na poznaniu
przez ucznidw zasad aktywnego stylu 2ycia i zbllansowane] diety, wykorzystywaniu zdobytej
wiedzy na temat zdrowego odzywiania sig (podezas zajeé praktycznych, np. przygotowywanie
salatek), wykonywaniu plakatow i wystaw promujacych aktywnosé fizyczng i zdrowe
odzywianie sig. Zdaniem Dyrektor, praca Szkoly nad $wiadomoscig dzieci daje widoczne
efekty w skali calej spolecznosci szkolnej, nawet jesli poszczegdlne dzieci w indywiduainych

przypadkach nie stosujq sie do zasad zdrowego zywienia.
{dowdd: akta kontrali str. 109)

W latach 2015 - 2016 Szkola nie byla kontrolowana w zakresie realizacii programow
zywieniowych przez Urzad Miejski w Bialymstoku, Inspekcje Sanitarng i ARR.
{dowod: akta kontroli str. 233-236)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyZej zakresie nie stwierdzono

nieprawidtowosci.

4. Dzialania edukacyjne i organizacyjne ksztaltujace prawidlowe nawyki
Zywieniowe

W Szkole w roku szkolnym 2015/2016 podjete 138 rdznych dziatan edukacyjnych w zakresie

promocji zasad zdrowego zywienia, Z udzialem 20 klas, w tym:

— przeprowadzeno szes$é prac plastycznych zakoriczonych wystawami na temat mieka,
owocow i warzyw (klasy IA, Il D i E), wykonano prezentacje o witaminach (klasa I1IC),

- odbylo sip pie¢ wycieczek do gospodarstw rolnych, ogrédkew  dziatkowych
lub gespodarstw agroturystycznych (klasy 1A, IIE, DY,

— przeprowadzono szest warsztatéw kulinamych (klasy 11D, IIA i B, IV C),
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— odbyla sig degustacja przyniesionych owocow i warzyw oraz miodu (kiasa 11A)} | wspblny
positek w trakcie wycieczki poswiecone] produkcfi Zywnosci i kulturze odZywiania
(Klasa IC}),

— odbyly sig lekcje z edukacji przyrodniczej o witaminach — klasowy ogrédek na parapecie
{klasa IIC i IID),

— dzieci klasy ilD wygraly konkurs miejski na temat produktéw mlecznych,

— dzieci wzigly udziat w spektaklach o zdrowym odzywianiu (klasa 111D} oraz cbejrzaty film
edukacyjny (klasy IVD i VD),

— odbylo sig 30 zajet technicznych z zakresu Zywienia i przyrzadzania potraw (klasy VIA, B
iC).

W roku szkolnym 2016/2017 {do 31 pazdziernika) odbylo sie 50 dziatan edukacyjnych,

dotyczacych promocji zasad zdrowego zywienia, w tym:

— wykonanoc dwie prace plastyczne zakonczone wystawami na temat owocow | warzyw oraz
piramidy zywieniowej (klasa IlA), a takze plakaty o zdrowym odzZywianiu oraz witaminach
i mineratach (kiasy [1IC i VB),

— obejrzano przedstawienie, w tym wywiad na temat cdZzywiania (klasy WA, C, D i E)
i spektakl w teatrze (klasa 1A),

— przeprowadzono trzy warsztaty polaczone z prezentacjq warzyw, wykonaniem kanapek
i satatek (klasy 1IC, HIB, VB) oraz warsztaty na wycieczce do pijalni czekolady (klasy IVC,
VIA),

— wykonano cztery prezentacje w ramach zajeé komputerowych (klasy IIIC i D, IVC, kolo
komputerowe dia klas 11},
— wzieto udzial w konkursie organizowanym przez inng szkole (zajecia swietlicowe dla klas
lll) i zorganizowano konkurs informatyczno-przyrodniczy dla klas 1-V1.
Zajecia edukacyjne z przedmiotdw lub wychowawcze (z udziatem 20 i 19 klas w latach
szkolnych 2015/2016 i 2016/2017) lub pozaszkelne prowadzill nauczyciele, niemniej w roku
szkolnym 2015/2016, w jednym zajeciu Swisticowym wzigt udziat lekarz {dla klas 1A-C),
a dietetyk i kucharz przeprowadzili dwa warsztaty edukacyjne (dla klas IVC i D).
(dowdd: akta kontroli str. 326-336)

Szkola nie zatrudniala osob z wyksztalceniem lub przeszkoleniem w zakresie dietetyki.
Natomiast wyksztalcenie Iub przeszkolenie z zakresu Zzywienia zbiorowego, technologii
Zywnosci lub dziedzin pokrewnych posiadaly.

— starszy intendent — szkolenia pt. ,Zasady racjonalnego Zywienia i organizacja Zywienia
w obiektach Zywienia zbiorowego” w 2009 roku i ,Intendent w zakladzie zywienia
zbiorowego™ w 2014 roku,

— pomoc kuchenna — technik technologii zywnosci (2005 rok),

— dyrektor Szkoly - szkolenie ,Humanistyka i Zywienie” w 2014 roku oraz ,Formacja
i cukrzyca™ w 2015 roku,

— wicedyrektor Szkoty, jeden z nauczycieli wi i jeden z nauczycieli przyrody — przeszkolenie
w zakresie programu , Trzymaj forme” (z lat 2007, 2008 i 2016).

{dowdd: akta kontroli str. 14)

Szkota dysponowata nastepujgcymi materiatami na temat prawidiowego zywienia:

— ksigzkami ,Kodeks zdrowego zywienia® i ,Lakomczuszki Piramida Zywienia dla matych
dzieci” {po dwig szt.) — do wypozyczenia w bibliotece szkalnej,

— plakatami Talerz zdrowia (trzy egz.), Piramida zdrowego Zywienia {jeden egz.), Badz
zdrowy zamien (...) i Piramida Zywienia (po dwa egz.) — wywieszonymi w stoidwce
szkoinej, przy sklepiku szkolnym (na korytarzu) oraz wykorzystywanymi jako pomoc
dydaktyczna na zajeciach de promocji zdrowego Zywienia i stylu Zycia,

— tablicami demonstracyjnymi Owoce oraz Warzywa (12 szt.) — wykorzystywanymi jako
pomoc dydaktyczna na zajeciach w klasach |11l

— zakladkami do ksiazek Jem owoce i warzywa oraz pije mleko w majej szkole (342 szt) -
do rozdania dzieciom. (dowod: akta kontroli str. 102)
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W Szkole nie bylo reklam zywnosci niezalecanej. (dowod: akta kontroli str. 111)

Szkota, stosownie do § 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 28 sierpnia
2014 . w sprawie sposobu realizacji Srodkéw towarzyszacych, ktore stuza zapewnieniu
skutecznego wykonania programu ,Owoce i warzywa w szkole'?, ziozyla dyrektorowi
Oddzialu Terenowego ARR informacje (ankiety) o dziataniach towarzyszacych o charakterze
edukacyjnym w ramach programu ,Owoce i warzywa w szkole”: 28 wrzesnia 2015 r. za rok
szkolny 2014/2015 i 7 listopada 2016 r. za rok szkolny 2015/2016. W informacjach tych
wykazano m.in. nastepujace dziatania, jakie zostaty przeprowadzone:

— kenkursy i festyny tematyczne z zakresu zdrowego odzywiania — jeden w roku szkolnym
2014/2015;

— warsztaty kuliname przekazujgce wiedzg z zakresu zdrowego Zywienia — jeden w roku
szkolnym 2014/2015;

— wycieczki edukacyjne do gospodarstw rolnychfogrodniczych lub zaktadéw przetwérstwa
owocOw | warzyw — trzy w roku szkolnym 2015/2016;

— wspélne spozywanie drugiego $niadania, potaczone z degustacia owocow i warzyw
i upowszechnianiem wiedzy z zakresu zdrowego odzywania — trzy i jeden w latach
szkolnych 2014/2015 i 2015/2018,

— upaowszechnianie w inny sposob korzydci plyngcych ze spozywania owocow | warzyw oraz
wiedzy o ich pochodzeniu i uprawie (wystawy, prezentacje, gazetki) — dwa i 47 w latach
szkolhych 2014/2015 i 2015/2018. (dowdd: akta kontroli str. 313-314, 337-338)

Wicedyrektor Szkoly wyjasnita, e wspolpraca z radzicami w zakresie nawykow Zywieniowych
dzieci polega gtownie na rozmowach u$wiadamigjacych, prowadzonych przez pedagoga
szkolnego, wychowawce oraz przez piefegniarke szkolna. Informujemy rodzica o potrzebie
utrzymania wiasciwej diety i aktywnosci fizycznej. Rodzice roznie do tego podchodza,
niektorzy podejmujg rzeczowg wspdiprace i przyjmuja nasze parady, ale czasem chot rzadko
ignorujg je. Jest to delikatna materia i rodzice moga niechetnie traktowaé uwagi na temat wagi
ich dzieci, {dowod: akta kontroli str. 115-116)

Badanie ankietowe przeprowadzone wérdd 24 wychowawsow klas 1-VH wykazafo m.in., Ze:

— zdecydowanie zadowolonych z realizowanych w Szkole programéw dotyczacych
zdrowego Zywienia jest 12 z nich (50%), raczej zadowolonych — 10 (41,7%), a dwéch
udzielilo odpowiedzi trudno powiedzie” (8,3%);

- za najskuteczniejsza forme zapoznawania uczniow z zasadami zdrowego Zywienia
nauczyciele uznawali: zajgcia dydaktyczne w Szkole (24 — 100%) | poza Szkofg (cémiu -
33,3%) oraz wspolne spozywanie positkéw (trzech - 12,5%);

— 16 nauczycieli (66,7%) uwaZalo, Ze rodzice raczej’ wspierajy dziatania Szkoly
w ksztaftowaniu prawidlowych nawykéw Zywieniowych dzieci, w opinii szesciu (25%)
.frudna powiedziet” czy rodzice wspierajg te dziatania Szkoly, a dwdch (8,3%) uznalo,
Ze rodzice ,zdecydowanie” je wspieraja, {dowdd: akta kontroli str. 383-384)

W dzialalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidiowosci.

Najwyzsza [zba Kontroli zwraca uwage, Ze informacje o dzialaniach fowarzyszacych
o charakterze edukacyjnym w ramach programu ,Owoce i warzywa w szkole” za rok szkolny
2015/2016 zlozono Oddziatowi ARR 7 listopada 2016 r. j. z ponad miesiecznym opéZnieniem
w stosunku do terminu, okreslonego w § 2 rozporzadzenia w sprawie realizacji programu
Owoce | warzywa w szkole” (30 wrzesnia). Starsza infendent wyjasnita, ze przeoczyla ten
termin, poza tym oczekiwala, Zze formularz informacjii ARR przesle do wypelnienia poczta,
podczas gdy dostepny on jest na stronie internetowe] ARR.

{dowdd: akta kontroli str. 318, 337-338)

%Dz, U. poz. 1151. Rozporzadzenie zwane dale] ,rozporzadzeniem w sprawie realizacji programu ,Owoce | warzywa w szkole”.
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Uwagf
Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezefi

Chowigzek
poinformowania

NiK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

V. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny wynikajace z ustalert kontroli, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o NajwyZsze] lzbie
Kontroli®?, wnosi o

1. Przyjmowanie programu wychowawczego i szkelnego programu profilaktyki zgcdnie
z przepisami art. 54 ustawy o systemie oswiaty.

2. Odbieranie od wszystkich rodzicéw zgdd na udziat ich dzieci w programach ,Owoce
iwarzywa w szkole™ oraz Mleko w szkole”, a takZe ich przechowywanie w sposob
zapohiegajacy utracie,

3. Rzetelne prowadzenie ewidencji dostaw mieka w ramach programu Mieko w szkele”.

4. Uwzglednienie przy zamawianiu dostaw mileka faklu, 2e cze$¢ dzieci nie moze
go spozywad,

5. Dostosowanie warunkow sanitarno-technicznych pomieszczenh i Kalorycznose positkow
do wymogdw okreslonych przez PPIS w Bialymstoku,

V. Pozostale informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzgdzone w dwoch egzemplarzach; jeden kierownikowi
jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK, kierownikowi jednostki kontrolowanej przysluguje prawo
zgloszenia na pismie umotywowanych zastrzezef do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtesza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Biaftymstaku,

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK, prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli, w terminie
21 dni od otrzymania wystapienia pokontroinego, o sposobie wykorzystania uwag i wykonania
wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dzialaniach lub przyezynach niepodjecia tych
dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzeZzen do wystapienia pokontrolnego, fermin przedstawienia
informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu zastrzezen w catosci lub
zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Biatystok, dnia 28 grudnia 2016 r.

Kontraler DYREKTOR DELEGATURY
Stawomir Czarnow Najwyzszej lzby Kontroli w Biatymstoku
doradca prawny z up. WICEDYREKTCR
. gj@uoz)
podpis

» Dz, U. 2 2015 1. poz. 1096, 2e zm. Ustawa zwana dalej ustawg, o NIK".
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