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I. Dane identyfikacyjne kontroli

P/16/076 - ,Wykorzystanie monitoringu wizyjnego w szkolach i jego wplyw na
bezpieczenstwo ucznidw”.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Biatymstoku

Henryk Dabrowski — gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LBI/18/2016 z dnia 22 kwietnia 2016 1. (dowod: akta kontrali str. 1-2)

Urzad Miejski w Augustowie, 16-300 Augustow, ul. 3 Maja 60 (dalej: ,Urzad")

Woijciech Walulik, Burmistrz Miasta Augustowa. (dowéd: akta kontroli str. 3-4)

ll. Ocena kontrolowanej dziatalnosci:

Miasto Augustow zapewnito prawidlowe wdrozenie i finansowanie systemu monitoringu
wizyjnego we wszystkich nadzorowanych szkotach podstawowych i gimnazjach.
Przystepujac w 2004 r. do budowy, a w latach kolejnych do modermizacji systemow
w czterech szkotach podstawowych i trzech gimnazjach dokonano rzetelnej analizy potrzeb
i funkcjonalnosci systemoéw stuzacych poprawie bezpieczenstwa w szkotach. Na ich budowe
i modernizacje wydatkowano w latach 2007-2015 ogotem 77,6 tys. zi, z tego 21,5 tys. zt
z dotacji ofrzymane] z budzetu panstwa, w ramach programu ,Monitoring wizyjny
w szkolach i placowkach”. Srodki te wykorzystano zgodnie z przeznaczeniem i rzetelnie
rozliczono.

Po uruchomieniu systeméw pracownicy Urzedu nie nadzorowali ich funkcjonowania
i skutecznosci. Do kofica | pbirocza 2015 r. nie posiadali takze wystarczajacej wiedzy
ostanie bezpieczenstwa w nadzorowanych placéwkach szkolnych. Otfrzymywane
od dyrektoréw szkol protokoly z kontroli zapewniania bezpiecznych i higienicznych
warunkow korzystania z budynkdéw i obiektéw szkolnych odktadano do akt, bez ich
analizowania pod katem bezpieczenstwa i zapewnienia higienicznych warunkoéw pobytu
dzieci w szkolach. Nie korzystano takze z mozliwosci przeprowadzenia bezposrednich
kontroli w szkotach, ktdrych zakres obejmowatby zagadnienia dotyczace stanu
bezpieczenstwa. Dopiero od sierpnia 2015 r. kierownictwo Wydzialu Edukacji i Sportu
Urzedu podjeto stosowne dziatania w tym zakresie. Natomiast pozytywnie nalezy oceni¢
stosowanie innych form podniesienia bezpieczenstwa w szkotach. Polegaly one na
zainicjowaniu szkolen dla rodzicow inauczycieli z zakresu przeciwdziatania patologii
w szkotach oraz organizowaniu cyklicznych imprez w ramach migjskich dni profilaktyki
i kampanii spotecznej ,Zachowaj trzezwy umyst".

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Dziatania na rzecz rozpoznania, =zapewnienia i poprawy stanu
bezpieczenstwa uczniéw na terenie prowadzonych szkoét

1.1. Sprawy dotyczace oSwiaty i wychowania, w tym w zakresie ustalonym przepisami
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty? nalezaly do kompetencji Wydzialu

NajwyZsza |zba Kontroli stosuje 3-stopniowq skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna. Jezeli sformulowanie oceny ogéinej wedtug proponowanej skali bytoby nadmiemie utrudnione albo taka ocena
nie dawataby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objgtym kontrola, stosuje sig oceng
opisowa badz uzupetnia oceng ogéing o dodatkowe objasnienie.

Dz U.z 2015, poz. 2156 ze zm.

~
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Edukacji Urzedu, ktéry z dniem 1 wrzesnia 2015 r. przeksztalcony zostat w Wydziat
Edukaciji i Sportu (dalej: ,\Wydziat"). (dowod: akta kontroli str. 5)

Z inicjatywa budowy szkolnych systeméw monitoringu wizyjnego wystapili dyrektorzy szkét.
Poprzedzono je analizami stanu bezpieczenstwa i rozpoznaniem wystepujacych zagrozen
(z udzialem miejscowej Strazy Miejskiej, Policji, nauczycieli oraz rodzicow i opiekunéw
prawnych uczniow). Ustalono takze cele dla projektowanych systemdw monitoringu
wizyjnego, za ktére uznano dazenie do zwiekszenia stanu bezpieczenstwa uczniow
inauczycieli oraz petniejszej ochrony majatku szkolnego przed przedwczesnym
zniszczeniem. Planujgc budowe systemow monitoringu wizyjnego nie ustanowiono
miernikéw ich funkcjonowania craz sposobu i czestotliwosci kontroli. Decyzje
0 przystapieniu do budowy systeméw zaakceptowat Burmistrz Augustowa.

(dowod: akta kontroli str. 6-11)

1.2. Miasto Augustdw nie okreslilo kierunkéw poprawy bezpieczenstwa w nadzorowanych
szkolach, poniewaz Zzadnej ze szkol Miasta Augustowa nie uznano, za szczegolie
zagrozong przestepczoscia, Z tych samych przyczyn w Urzedzie nie iworzono
indywidualnych programow bezpieczenstwa dla poszczegOlnych szkét, dotyczacych
eliminowania wystepujacych w nich zagrozen. W 2007 r. Burmistrz Augustowa
zaakceptowal indywidualne programy poprawy bezpieczenstwa opracowane przez
wszystkie trzy prowadzone gimnazja. Okreslono w nich zakres dziatah naprawczych w celu
zmnigjszenia m. in. skali agresji stownej i fizycznej. Inspektor Wydziatu Anita Szostak
wyjasnila, Ze z jej rozeznania wynika, iZ powyZsze programy zrealizowano w roku szkolnym
2007/2008. (dowdd: akta kontroli str. 8-11i 57)

1.3. Miasto Augustow zainicjowalo wspdlprace szkdl z instytucjami panstwowymi oraz
organizacjami pozarzadowymi w zakresie podnoszenia bezpieczernstwa w szkotach
i srodowisku lokalnym poprzez:

— rokrocznie prowadzenie akcji promujacych szkodliwos¢ palenia tytoniu, spozywania
alkcholu i korzystania z narkotykow, w ramach miejskich dni profilaktyki i kampanii
spotecznej ,Zachowaj trzezwy umysl’. Akcje te finansowano ze Srodkow
przeznaczonych na przeciwdziatanie problemom alkoholowym i do udziatu wigczano
organizacje spoleczne, Policje oraz szkoly, dopuszczajac réznorodne formy wspdipracy
(np. imprezy i zawody sportowe, spotkania®, pogadanki, warsztaty, szkolenia i imprezy
masowe),

— organizacje szkolen dla nauczycieli i rodzicow uczniow oraz opiekunow prawnych
z zakresu przeciwdziatania patologii. W latach 2007-2015 szkoly Miasta Augustowa
zorganizowaly 56 tego rodzaju szkolen dla ucznidw i opiekundw prawnych ucznidw oraz
149 szkolen dla nauczycieli, w tym z inicjatywy Urzedu zorganizowano 28 szkolen dia
nauczycieli i 10 szkolen dia rodzicow oraz opiekundw prawnych uczniow,

— wyrazenie zgody w 2015 r. na przystapienie trzech szkot (Szkota Podstawowa nr 2
im. Zygmunta Augusta, Szkola Podstawowa nr 4 im. Marii Konopnickiej i Gimnazjum nr

2 im Sybirakow w Augustowie) do programu ,Bezpieczna +'.
(dowdd: akta kontroli str. 52, 55-56, 58 i 146 -167)

1.4. W Urzedzie w celu uzyskania pelnego rozeznania o stanie bezpieczefstwa uczniow

i nauczycieli podieglych szkék:

a) nie analizowano protokolow z rocznych kontroli zapewniania bezpiecznych
i higienicznych  warunkéw  korzystania z obiektow nalezacych do  szkoly,
przeprowadzanych przez dyrektorow poszczegoinych szkot na podstawie § 3 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r.
w sprawie bezpieczefistwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placowkach*. Zagadnienie to omdwiono w sekceji ,Stwierdzone nieprawidiowosci®,

w

Na przyklad 24.09.2015 r. podsumowano wyniki badan dotyczacych zdiagnozowania lokalnych zagrozen spotecznych.
W badaniach udziat wzieli uczniowie augustowskich gimnazjum. Objeto nimi (m. in.) pracownikéw punktéw sprzedazy
napojow alkoholowych i wyrobow tytoniowych.
Dz U. 22003 r., Nr 6, poz. 69 ze zm. Rozporzadzenie zwane dalej: ,rozporzadzeniem w sprawie bhp”.
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Ustalone
nieprawidtowosci

b) nie prowadzono kontroli w zakresie stanu bezpieczefistwa. Inspektor Anita Szostak
wyjasnita, ze powyzszych konfroli nie przeprowadzata, poniewaz uzgodnita z bylym
kierownikiem Wydzialu, iz bedzie zajmowata sie wylacznie sprawami finansowymi
nadzorowanych szkét. Kierownik Wydziatu Roman KrzyZopolski® podat natomiast, ze:

— Nadzér nad tymi zagadnieniami nie wymagal przeprowadzania udokumentowanych
kontroli, gdyz w razie wypadku w szkole i tak byla tworzona odrebna dokumentacja
wypadkowa',

— .. ,0rgan prowadzacy nadzoruje kwestie zwigzane z przestrzeganiem przepiséw
BHP, czyli zwigzanych z prawem pracy. Nafomiast kwestia bezpieczenstwa i spraw
zwigzanych z popelnianymi na terenie szkoly czynéw zabronionych lezy w gestii
dyrektora szkoly. Jezeli chodzi o wszelkie zdarzenia w postaci wypadkéw
w szkofach, choé takich sobie nie przypominam, fo byfy omawiane na naradach
dyrektoréw. Na spotkaniach analizowano takze kwestie bezpieczenstwa w szkofach
i ewentualnych dziatann koniecznych w celu poprawy przepiséw bezpieczenstwa
i higieny pracy’. {dowod. akta kontroli str. 30-32, 36 47-48, 50 i 53)

W nadzorowanych szkofach nie przeprowadzano takze zadan audytowych dotyczacych
stanu bezpieczenhstwa uczniéw i nauczycieli. (dowad: akta kontroli str. 53)

W dniu 3 sierpnia 2015 r. kierownikiem Wydziatu zostat Dariusz Szkitadz, ktdry:

— w sierpniu 2015 r. przeprowadzit kontrole stanu bezpieczehstwa we wszystkich
prowadzonych szkolach. W ich wyniku ustalono, ze wystepujg zagrozenia wynikajace
z nieodpowiedniego stanu technicznego budynkow szkolnych (w Zespole Szkot
Samorzadowych, dalej. ,ZSS"), zagrozenia pozarowe (w Gimnazjum nr 2) oraz
dotyczace warunkow ewakuacji z budynku szkolnego (w Szkole Podstawowej nr 2),

— w pazdzierniku 2015 r. zlecit wykonanie badan ankietowych w sprawie bezpieczenstwa
ucznidw i nauczycieli w nadzorowanych szkotach. W ich wyniku ustalono, ze w dwéch
szkolach obiekty i pomieszczenia nie odpowiadaly wymogom bezpieczenstwa i higieny
pracy, bowiem w Szkole Podstawowej nr 2 zniszczeniu ulegly posadzki PCV
w korytarzach i pomieszczeniach lekcyjnych, a w Gimnazjum nr 1 stwierdzono iz stan
budynku moze ... ,wkroice zagrozié bezpieczenstwu ucznidw i nauczycieli'. ZagroZenia
bezpieczehstwa ucznidw i pracownikow stwierdzono ponadio w ZSS i w Gimnazjum
nr2. W przypadku ZSS wynikaly one z braku ogrodzenia terenu szkoly od strony
ul. Mickiewicza, a w przypadku Gimnazjum nr 2 — spowodowane byly prowadzong
budowa boiska szkolnego oraz likwidacjg szkolnego sklepiku, co spowodowato,
iz uczniowie wychodzili z siedziby budynku szkolnego do potozonego obok sklepu
$pozywczego. (dowdd: akta kontroli str. 6-11, 25-28 i 41-46)

Przeprowadzonymi kontrolami i badanami ankietowymi nie objeto spraw zwigzanych
z funkcjonowaniem oraz rozbudowg szkolnych systemow monitoringu wizyjnego, poniewaz
~ jak wyjasnit Kierownik Wydziatu Dariusz Szkilgdz - nie sygnalizowano mu zadnych
potrzeb i probleméw w tym zakresie. (dowéd: akta kontroli str. 46)

W dziatalnoSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nieprawidiowo$¢ polegajacg na nierzetelnym sprawowaniu nadzoru nad wykonywaniem
przez dyrektorow wszystkich podlegtych szkét rocznych kontroli w zakresie zapewniania
bezpiecznych i higienicznych warunkéw korzystania z obiektow nalezacych do szkoly.
Analiza 54 protokoldw, sporzgdzonych w latach 2007-2015 przez dyrektorow
nadzorowanych szkét wykazata, ze:
~ w zadnym protokole nie okre$lono kierunkow poprawy bezpiecznych i higienicznych
warunkow korzystania z budynkow i obiektow szkolnych, ktore wymagane sa przepisami
§ 3 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie bhp,

— w protokotach nie odniesiono sie do funkcjonowania szkolnych systeméw monitoringu
wizyjnego, mimo iz wybudowano je w celu zwigkszenia bezpieczenstwa w szkotach,

5 Zatrudniony na tym stanowisku do 30 kwietnia 2015 1.



Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

— w protokolach sporzadzonych z kontroli przeprowadzonej w Szkole Podstawowe] nr 6
pominigto stan techniczny budynku i obiektéw szkolnych. Sprawdzanc natomiast stan
czystosci, warunkéw pracy i nauki, wyposazenia oraz estetyki,

— w protokotach sporzadzonych przez Szkole Podstawowej nr 4 i Gimnazjum nr 1 nie
przedstawiano faktycznego stanu technicznego budynkéw craz obiektdow szkoinych,
rokrocznie podajac identyczng tre$¢ ustalen kontrolnych. Wynikato z nich, iz budynki
i obiekty szkolne odpowiadajg ogdinym warunkom bezpieczenstwa i sg przygotowane
do rozpoczecia nauki. Natomiast faktyczny stan techniczny budynkéw i obiektow
szkolnych (zagrazajgcy bezpieczenstwu uczniéw i nauczycieli w przypadku Gimnazjum
nr 1) przedstawiano we wnioskach o dofinansowanie dziatalnosci szkél, poniewaz
dyrektorzy uznali, iz w protokotach z kontroli nalezy jedynie przedstawia¢ ,stan
golowosci szkofy do rozpoczecia nauki’.  (dowod: akta kontroli str. 54, 59-86 i 173-177)

Kierownik Wydziatu Dariusz Szkitadz wyjasnit, ze: ,Jest to skutek dziatania poprzedniego
stylu zarzgdzania i organizacji pracy. Na ogdt ofrzymywane dokumenty z podleghych
Jjednostek (sprawozdania i inne cyklicznie sporzadzane opracowania), ktdre nie zawieraly
wymaganych dla Wydzialu informacji, byly tylko gromadzone w segregatorach, bez ich
przeanalizowania. O braku zainteresowania tymi dokumentami $wiadczy chociazby fakt, jak
bardzo réznig sie te protokofy skfadane przez poszczegbine jednostki Na przyklad
dokumenty kfore opracowano w Zespole Szk6t Samorzadowych precyzyjnie okreslaja
zbadane zagadnienia oraz wnioski pokontrolne i ustalone potrzeby. Protokoly z takich
fednostek jak Gimnazjum nr 1, Szkota Podstawowa nr 4 i nr 6 sg lakoniczne i w zasadzie
niewiele z nich wynika. Wprowadze wzér fych dokumentow, wskazujgc wymagane
elementy, tak aby mozna bylo je wykorzysta¢ w szerokim zakresie, w tym do planowania
finansowego i oceny stanu bezpieczenstwa. Bede takze wymagat aby w oparciu o fe
dokumenty oraz inne, pracownicy Wydzialu sporzadzali pisemne, zwiezle analizy'.
Jednocze$nie Kierownik Wydziatu poinformowat, Ze w trakcie kontroli NIK zmienit zakresy
czynnosci  wszystkim pracownikom Wydzialu, ustalajgc jednemu z nich wymég
nadzorowania stanu bezpieczenstwa w szkolach. (dowdd: akta kontroli str. 44-46 i 169-170)

W latach 2007-2015 (I pélrocze), po uruchomieniu szkolnych systeméw monitoringu
wizualnego Urzad nie posiadal wiarygodnych i kompleksowych informacji o stanie
bezpieczenstwa w poszczegdinych szkolach podstawowych i gimnazjach. Otrzymywane
przez Wydzial protokoly z kontroli zapewniania bezpiecznych i higienicznych warunkow
korzystania z budynkdw i obiektoéw szkolnych byly odktadane do akt, bez analizy ich tresci,
a pracownicy Wydzialu nie przeprowadzali kontroli dotyczgcych stanu bezpieczenstwa
w szkotach. Dopiero od sierpnia 2015 r. (po zmianie kierownictwa Wydzialu) zaczeto
wykazywaé zainteresowanie problematykg bezpieczensiwa w szkolach i we wszystkich
placéwkach szkoinych przeprowadzono kontrole oraz badania ankietowe. Na podkresienie
zastuguje natomiast fakt inicjowania przez Urzad prowadzenia szkolen dla rodzicow
i nauczycieli z zakresu przeciwdzialania patologii w szkolach oraz organizacji cyklicznych
imprez w ramach miejskich dni profilaktyki i kampanii spotecznej ,Zachowaj trzezwy umyst".

2. Ewaluacja  funkcjonowania  systeméw  monitoringu  wizyjnego
w prowadzonych szkotach

2.1. W okresie objetym kontrolg Miasto Augustow bylo organem prowadzacym dla czterech

szkot podstawowyché i trzech gimnazjow’, z kitarych dwie jednostki tworzyly ZSS (4. Szkota

Podstawowa nr 3 i Gimnazjum nr 3). We wszystkich szkofach funkcjonowaly systemy

monitoringu wizyjnego, z ktérych:

— dwa systemy wybudowanc w latach 2004-2005 r. (ZSS i Gimnazjum nr 2), trzy
wykonano w 2007 r. (Szkota Pedstawowa nr 2 i nr 4 oraz Gimnazjum nr 1) i jeden
wybudowano w 2008 r. (Szkota Podstawowa nr 6),

8 Szkota Podstawowa nr 2 im. Zygmunta Augusta, Nr 3, Nr 4 im. Marii Konopnickiej i nr 6 im. Armii Krajowej.
7 Gimnazjum nr 1im. Marszaltka Jozefa Pilsudskiego, nr 2 im. Sybirakéw i nr 3.
5



— cztery systemy poddano modernizacji w fatach 2009-2014 (w Gimnazjum nr 1 w latach
2009-2010, w Szkole Podstawowej nr 2 i nr 6 w 2012 roku oraz w Gimnazjum nr 2

w latach 2014-2015). (dowéd: akta kontroli str. 6 i 87-94)
Najmniej kamer (tj. 10) zainstalowano w Szkole Podstawowej nr 6, a najwiecej (24 kamery)
w Gimnazjum nr 1. (dowdd: akta kontroli str. 87-94)

2.2, W latach 2007-2015 na budowe i modernizacje szkolnych systemdw monitoringu
wizyjnego Miasto Augustow wydatkowato w sumie 77,6 tys. zt, w tym w poszczegbinych
latach: 54,1 tys. zt w 2007 roku, 15,8 tys. zt w 2009 roku, 2,3 tys. zt w 2010 roku i 4,8 tys. zi
w 2012 roku8. Powyzsze wydatki dofinansowano kwotg 21,5 tys. zt z dotacji otrzymanej
z budzetu panstwa, w ramach programu ,Monitoring wizyjny w szkotach i placowkach’.
Srodki te (w dwdch szkotach) wykorzystano zgodnie z przeznaczeniem i rzetelnie
rozliczono. {dowdd: akta kontroli str. 87-94)

2.3. Na utrzymanie szkolnych systeméw monitoringu wizyjnego Miasto (w latach 2007-
2015) wydatkowata tacznie 252,3 tys. z}, w tym 21,4 tys. zt w 2007 r., 23,8 tys. ztw 2008 r.,
228 tys. zt w2009 r.,, 27,8 tys. zt w 2010 r.,, 20,3 tys. zt w 2011 r., 29,8 tys. zt w 2012 r,,
33,8 tys. zt w 2013 r., 41,9 tys. zt w 2014 r. i 30,6 tys. zt w 2015 r. Najwieksze koszty
utrzymania wystapity w ZSS, w ktdrym zapewniono biezacq obsluge systemu. Koszty te
wyniosty od 14 tys. zt w 2011 roku do 33 tys. zt w 2014 roku.

(dowod: akta kontroli str. 87-94)

2.4, Jak podano w pkt. 1.1. niniejszego wystapienia pokontrolnego pracownicy Wydziatu
oraz audytor wewnetrzny nie kontrolowali zapewnienia bezpieczefistwa w szkotach, w tym
prawidiowoéci funkcjonowania szkolnych systemow monitoringu wizyjnego. Kontrole w tym
zakresie nie byly rowniez przeprowadzane przez komisje Rady Miejskiej w Augustowie.
Jedynie na posiedzeniu Komisji Spoteczno-Oswiatowej (16.03.2015r.) oméwiono wyniki
wizytacji w szkolach i placowkach o$wiatowych, ktére przeprowadzono w celu ustalenia
potrzeb remontowych budynkéw i obiektdw tych jednostek.  (dowod: akta kontroli str. 168)

25. Urzad i Rada Miejska w Augustowie nie otrzymaty skarg dotyczacych poziomu
bezpieczenstwa w prowadzonych szkotach podstawowych i gimnazjach.
(dowéd: akta kontroli str. 9)

2.8. Z informacji uzyskanej? od Komendanta Powiatowego Policji w Augustowie wynika, ze
w latach 2007-2015 na terenie szk6t prowadzonych przez Miasto Augustéw odnotowano 54
czyny karaine popetnione przez ucznidw tych szk6t, w tym najwiecej przestepstw
odnotowano w 2009 r. (tj. 13). Od 2010 r. liczba czynéw karalnych popelnionych przez
dzieci i mlodziez na terenie szkét ulega zmniejszeniu. W 2010 r. odnotowano 7 przestepstw,
po 6 w2012 r. i w 2013 r., jedno przestepstwo w 2014 r. i 5 w 2015 r. Najwiecej czynéw
karalnych (27) popetnili uczniowie ZSS, w ktdrym system monitoringu wizyjnego skiada sie
z 16 kamer i jest na biezaco obserwowany przez wyznaczonego pracownika. Najmniej
przestepstw popehili uczniowie Szkoly Podstawowej nr 6 (2 czyny karalne) i Gimnazjum
nr 2 (3 przestepstwa), w ktorych funkcjonuje odpowiednio 10§ 11 kamer.

{dowdd: akta kontroli str. 87-94)

2.7. Podlaski Kurator Oswiaty w Biatymstoku poinformowal'?, ze:

— nie otrzymat skarg dotyczacych bezpieczenstwa w szkotach prowadzonych przez Miasto
Augustow,

— w2007 r. dwém szkolom (Szkole Podstawowsj nr 2 i Gimnazjum nr 1) udzielono dotacji

z budzetu panstwa na budowe i rozbudowe systemu monitoringu wizyjnego w ramach
rzadowego programu ,Monitoring wizyjny w szkotach i placéwkach”,

— w 2011 r. przeprowadzono badania ankietowe w Gimnazjum nr 1, ktére wykazaly
prawidiowa realizacje celdéw ustalonych dla systemu monitoringu wizyjnego,

& W 2014 r. w Gimnazium nr 2 wybudowano boisko wielofunkcyjne, ktore monitorowano przy pomocy dwodch kamer
i w 2015 roku boisko do pitki noznej monitorowane przez trzy kamery. Kosziow instalacii tych urzadzen nie wyodrgbniono
w Kosztach inwestycji.

S W trybie przepisow art. 29 ust, 1 pkt. 2 lit f ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszsj |zbie Kontrali (Dz. U. z 2015 1.
poz. 1096 ze zm.) dalej: ,ustawa o NIK".

0 Informacije uzyskano na pedstawie art. 29 ust. 1 pkt. 2 lit f ustawy o NIK.
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Ocena czastkowa

Uwagi i wnioski
pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

— nadzér nad szkolami sprawowano poprzez przeprowadzenie ewaluacji i kontroli.
Badania kontrolne  obejmujace  zagadnienia  bezpieczenstwa w  szkotach
przeprowadzono w Szkole Podstawowej nr 2 (ewaluacja calosciowa w 2014 r.)
i Gimnazjum nr 1 (ewaluacja problemowa w 2015 r.). Powyzszym nadzorem nie objeto
funkcjonowania szkolnego systemu monitoringu wizyjnego, poniewaz - jak podata
Podlaska Kurator Oswiaty - tematyka i ilos¢ przeprowadzanych kontroli jest okreslana
przez Ministerstwo Edukacji Narodowej. (dowdd: akta kontroli str. 141-145)

Miasto Augustéw, poza finansowaniem szkolnych systeméw monitoringu wizyjnego, nie
interesowato sie skutecznoscig ich funkcjonowania.

IV. Wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontrali, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi 0 zapewnienie rzetelnego
nadzoru nad prowadzonymi szkotemi w zakresie przeprowadzania oraz dokumentowania
rocznych kontroli stanu bezpiecznych i higienicznych warunkéw korzystania z obiektéw
szkolnych.,

V. Pozostale informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden kierownikowi
jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na pi$mie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zglasza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Biatymstoku.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 30 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwag i wykonania wnioskéw pokontralnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach
niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezeh do wystgpienia pokontrolnego, termin przedstawienia
informaciji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w calosci lub
zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Biatystok, dnia 23 czerwca 2016 r.

Kontroler DYREKTOR DELEGATURY
Henryk Dabrowski Najwyzszej Izby Kontroli w Biatymstoku
glowny specjalista kontroli panstwowej z up. WICEDYREKTOR
Agata Ciupa




