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I. Dane identyfikacyjne kontroli
Numer i ftuf kontroli  P/17/025 — Wspdipraca szkot z rodzicami w realizacji zadan wychowawezych

Jednostka Najwyzsza izha Kontroli

przeprowadzaigca  Delegatura w Bialymstoku
kontrole

Konfroler ~ Beata Pawiowska, glowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LBI59/2017 z dnia 21 kwietnia 2017 (dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Jednostka VIl Liceum Ogolncksztalcace im. Krdla Kazimierza Wielkiego w  Biatymstoku,
kontrolowana ul. Piastowska 5, 15-207 Bialystok (zwane dale] ,Liceum” lub ,Szkola"}

Kigrownik jednostki  Antoni Teodor Grodzki — dyrektor Liceum? {dowdd: akta kontroli str. 3-4)
kontrofowanej

Il. Ocena kontrolowanej dzialalnosci

W okresie objgtym kontrolg Liceum poprawnie wykonywato zadania wychowawcze,

Ocena ogbina - . , X R T -
wspblpracujgc z rodzicami oraz organizacjami i instytucjami zewnetrznymi. Nie stworzylo

jednak Radzie Rodzicow (dalej ,RR") optymalnych warunkéw do realizacji przez
hig kompetencji przewidzianych w ww. zakresie w ustawie z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
0 systemie o$wiaty?.

Szkola utrzymywala z rodzicami kontakt w ramach organizowanych wywiaddwek,
indywidualnych spotkan oraz przy uZzyciu dziennika elektronicznego. Nie w peini
zas korzystano z kompetencji organu spolecznego, jakim jest RR. Wprawdzie RR
powclywana byla corocznie, a z badan ankietowych* wynika, Ze jej dziatalnoéé jest dobrze
oceniana, to jednak kontaktowano sig z nig w sposdb okazjonalny. W realizacji dzialan
w zakresie wychowawczym i profilaktycznym aktywnie wspotpracowano natomiast
ze Srodowiskiem lokalnym, tworzge uczniom mozliwosci do rozwoju i aktywnosci.

W Liceum systematycznie prowadzono ewaluacje wewnetrzne w obszarze wychowania.

Z uwagi na nieokraslenie miernikdw realizacji zaiozonych celdow, nie dokonywano oceny

skutecznosci podejmowanych dziatan. O wiasciwie dobranych dziataniach swiadczyé moze

jednak wysoki odsetek uczniow z wzorowa i bardzo debrg oceng zachowania (74% — 75%)

oraz frekwencja wynoszaca ckoto 87% — 88%.

Stwierdzone nieprawidlowosci polegaty na:

— nieokresleniu w regulaminie RR szczegbtowego trybu przeprowadzania wybordw do rad
oddzialowych, co byle niezgodne z anl. 53 ust. 4 pkt. 2 uoso,

— nieustalaniu przez Dyrektora programéw profilaktyki oraz programow wychowawczych
w uzgodnieniu z organem sprawujacym nadzor pedagogiczny, w sytuacii gdy RR
nie uchwalila ich w ciagu 30 dni od rozpoczecia roku szkolnego, co stanowilo naruszenie
art. 54 ust. 4 uoso,

— niezasiegnieciu przez Dyrekiora opinii RR w sprawie wyznaczenia dodatkowych dni
wolnych od zajgt dydaktyczno-wychowawczych w danym roku szkolnym, mimo

-

Przez caly okres objety kontrolg {lata szkolne 2014/2015 - 2016/2017).

Najwyzsza |zba Kontrofi stosuje 3-stopniows skalg ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych
nieprawidlowosci, negatywna, Jezeli sformulowanie oceny ogding] wediug proponowanej skali bytaby
nadmiemie utrudnione albo taka ocena nie dawataby prawdziwego cbrazu funkcjonowania kontrolowane
jednostki w zakresie objetym kontrolg, stosuje si¢ oceng opisowa badz uzupeknia oceng agbing o dodatkowe

(5]

chjasnienie.
3 Dz U z2016 1. poz. 1943, ze zm. Ustawa zwana dalej ,uoso”.
4 Badaniem ankietowym ocbjeto 107 uczniow klas | | Il oraz ich rodzicdw. Wypelnione ankiety zwrécito

107 ucznitw i 72 rodzicow.
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Opis stanu
{aktycznego

obowiazku wynikajacego z § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
i Sportu z dnia 18 kwietnia 2002 r. w sprawie organizacji roku szkolnego®.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Wspoélpraca szkoly z rodzicami i $rodowiskiem lokalnym w zakresie
tworzenia optymalnych warunkéw do realizacji dziatalnosci wychowawczej

1.1. Wspolpraca szkoly z rada szkoly i rada rodzicow

1.1.1. W latach szkolnyeh 2014/2015 — 2016/2017 w Liceum utworzonych byto kolejno
25, 24 i 24 oddzialy, do ktorych uczeszczalo odpowiednio: 769, 715 i 713 uczniéw. Szkota
prowadzita Intemat ze 114 miejscami, z ktdrego korzystalo odpowiednio: 73, 77 i 82
ucznidw Liceums, (dowod: akta kontroli str. 62-63)

W okresie objetym kontrolg w Liceum nie powolywano rady szkoty. Dyrektor wyjasni,
7e nie wplynat w tej sprawie zaden wniosek ani od RR, ani od samorzadu uczniowskiego.
Sam rowniez nie widziat potrzeby tworzenia takiej rady.

(dowad: akta kontroli str. 71-72, 189-194)

Zgodnie z art. 53 usi. 2 pkt 1 ucso, w Szkole dzislata RR, w skiad kiorej wchodzili
przewodniczacy rad oddzistowych. Liceum nie dysponowalo dokumentacja z wyboru do rad
oddzialowych. Dyreklor wyjasnil, ze: ,po dokonaniu wyboru i zamieszczeniu skladu
w dzienniku elektronicznym wychowawca nie przechowuje tej dokumentacyi”.

{dowod: akta kontroli str. 71-72, 189-194)

Statut Liceum zawierat zapisy dotyczace kompstencie RR, a jej regulamin’ — stosownie
do art. 53 ust. 4 i art. 54 ust. 8 ww. ustawy — okreslal m.in. wewnetrzna strukture i tryb pracy
rady, sposdéb wybordw przedstawicieli rad oddzialowych oraz zasady wydatkowania
funduszy RR. Nie okredlat natomiast szczegdlowego trybu przeprowadzania wyborow
do rad oddziafowych, wskazujac jedynie, Ze sg one wybierane w glosowaniu tajnym, o czym
szerzej napisano w dalsze] czeSci wystapienia pokontrolnege, w sekcji Ustalone
nieprawidtowosci”. {dowdd: akta kontroli str. 5-42, 75-82)

Wyniki badania ankietowego, przeprowadzonego w trakcie kontroli wérod rodzicow uczniow
Szkoly, wskazujg Ze przy wyborze przedstawicieli do RR dochowano tajnosci glosowania
(odpowiedzi takie] udzielilo 90,3% ankietowanych).  (dowdd: akta kontroli str. 406-411)

W sklad RR nie wchodzily osoby zatrudnione w Liceum.  (dowod: akta kontroli str. 71-72)

1.1.2. Szkota nie dysponowala profokotami z zebran RR, kiore cdbylty sie w okresie
objetym kontrola, z wyjatkiem pierwszych w danym roku, na ktorych wybierane bylo
Prezydium RR oraz Komisja Rewizyjna. Dyrekior wyjasnit: Zebrania RR z dyrektorem
szkoly odbywaja sie dwa razy w roku podczas wywiadéwek okresowych i majq za zadanie
ufatwic przeplyw informacji pomiedzy szkofq a rodzicem. Mialy one charakfer swobodnej
wymiany zdan dlatego nie byly protokofowane.(...) Zebrania Prezydium RR i zebrania
Prezydium RR z dyreklorem odbywajg sie w miarg zaistniafych pofrzeb — na pewno
za rzadko. Dyrektor szkoly odbywa czgste spotkania na ferenie szkoly z przedstawicielem
Prezydium RR (najczescief z przewodniczgcym).” (dowod: akta kontroli str. 71-72, 188-194)

Pozostata dokumentacja RR (w szczeg6lnodci finansowa) przechowywana byla w Szkole.
Prowadzila ja ksiegowa RRS, ktora byta jednoczesnie sekretarzem Liceum. Dyrektor
wyjasnil, ze ,sprawy RR prowadzone s§ przez Panig sekrefarz po godzinach pracy
w Szkole. Zostafo to tak zorganizowane pized faly. Wowczas wydawalo sig to dobrym
rozwigzaniem i nikt do tef pory nie 2glaszal zastrzeZen w fej kwestii.”

{dowod: akta kontroli str. 71-72, 186-188)

5 Dz U. Nr 46 poz. 432, ze zm. Rozporzadzenie zwane dalej ,rozporzadzeniem w sprawie organizecji roku
szkolnego®.

& Wg stanu na 30 wrzesnia kazdego roku.

7 Przyjety uchwat Nr 1/2007/2008 RR z 15 pazdziemnika 2007 r.

8 Na podstawie umowy o prace z 31 sierpnia 2007 .
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W okresie objetym kontrola RR nie uchwalala wysokosci sktadki na fundusz RR.
Z wyjaéniel Dyrektora wynika, ze skladka ta w kazdym roku wynosita 90 zt i ,zostafa
zaakceplowana przez RR po poprzednich kadencjach RR bez protokofowania tef decyzii”
Dodat, Ze wptaty na fundusz RR sa catkowicie dobrowolne i to ostatecznie rodzice decyduja
w jakiej wysoko$ci ich dokonaja. W latach szkolnych 2014/2015 — 2016/2017
{do 30 kwietnia 2017 r.) na fundusz RR wplaty sktadki dokonalo od 26% do 35% uczniow,
na kwote kolejna: 16,2 tys. 21, 18,6 tys. zl i 20,6 tys. Z.

{(dowdd: akia kontrali str. 71-72, 91, 189-184)

Z badan ankistowych wynika, ze wigkszosé rodzicow (86,1%) craz ucznidw (70,1%) uwaza,
ze w Gzkole przestrzegana byla zasada dobrowolnosci skladki na fundusz RR,
a odpowiednio: 79,2% f 77,6% z nich nie slyszalo o mozliwych konsekwencjach za brak jgj
wptaty. {dowdd: akta kontroli str, 406-411)

Oprocz ww. skladek, wplywami funduszu RR byly darowizny i inne dobrowolne wplaty oraz
odsetki bankowe. W latach objetych kontrolg na jej fundusz wplynefo (tacznie ze skiadkami)
kolejno: 25,3 tys. zt, 39,4 tys. 241 38,3 tys. zl. {dowod: akta kontroli str. 87-89)

RR posiadafa oddzielne konto bankowe, z ktdrego realizowane byty wszystkie jej ptatnosci.
Wydatki RR w iatach 2014/2015 — 2016/2017 (do 30 kwietnia 2017 r.) wyniosty kolejno:
19,6 tys. 2}, 31,1 tys. zt i 13,2 fys. zt. Analiza wykorzystania $rodkow RR w roku szkoinym
2015/2016 wykazata, ze przeznaczono je na finansowanie dzialalnosci statutowe] Szkoly,
tj. zgodnie z art, 54 ust. 8 uoso oraz § 25 regulaminu RR® i pokrycie wydatkow RR'0
{gtownie na wyplate wynagrodzenia ksiggowe|).

(dowdd: akia kontroli str. 76-82, 87-89, 186-188)

Z wyjasnien Dyrektora wynika, Zze informacje o dzistalhosci RR, w tym o gospodarce
finansowej upowszechniana byla ustnie na zebraniach ogélnych rodzicow we wrzesniy
kazdego roku, ,Omawialemn najwaznigfsze przedsigwziecia dokonywane w poprzednim roku
szkolnym z funduszy RR. Informacje fe docieraja réwniez do rodzicow na spotkaniach
Z wychowawcami. W dokumentaci szkoly znajdujg sie roczne sprawozdania finansowe
Z dochodow i wydatkow, do kidrych ma prawo wgladu kazdy rodzic.”

(dowdd: akta kontroli str. 186-194)

Sposréd ankietowanych, 29.2% rodzicow uczniow Szkoly nie czuje sie dostatecznie
poinformowanych o dziatalno$ci prowadzonej przez RR. Dyrektor wyjasnit. Poczucie
niedoinformowania moze wynikaé z nieobecnosci czedei rodzicéw na wywiadowkach
szkolmych”. : {(dowdd: akta kontroli str. 186-188, 406-411)

1.1.3. Stosownie do art. 9¢ ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela'?,
wlatach szkolnych 2014/2015—-2016/2017 Dyrektor Liceum ka?dorazowo, przy
dokonywanej ocenie dorobku zawodowego nauczyciela za okres odbywanego stazu
w procesie ubiegania sig o nadanie kolejnego stopnia awansu zawodowego'?, zwracal sie
do RR o wyrazenie opinii w tym zakresie. RR w kazdym przypadku przedstawila swojg
opinie (wszystkie byly pozytywne), przy czym w roku 2014/2015 {w trzech przypadkach)

¢ Zgodnie z regulaminem RR, fundusze gromadzi sie z przeznaczeniem ,na finansowanie dziatalnosci
statutowe] szkoly, ze szczegblnym uwzglgdnieniem dziatalnosci wychowawezef, opieki nad miodzieza oraz
wykonanie innych zadan wynikajacych ze stalutu szkoly™.

1¢ Srodki RR wydatkowano m.in. na zawody sporowe — B,2 tys. 21, darowizne na rzecz Szkoly (na wymiang
drzwi w salach lekeyinych) — 5,6 tys. 24, strdj kréla (patrona Szkoty) — 4,2 tys. 2, reklame szkoty {informatory)
- 3,1 tys. 2k, konkursy szkolne — 1,9 tys. 2f, nagrody dla ucznidw - 1,3 tys. zt, kolo strzeleckie — 1,1 tys. 2t oraz
drobne wydatki {m.in. odsetki bankowe, plakaty ze spctkan integracyjnych, wypozyczenie kostiuméw
na urcczystosci szkolne, kwiaty 2 okazji Dnia Edukacii Narodowej, dowody wptaty — druki KP) — 2,6 tys, I,
a takze na wymienione ponizej wynagrodzenie ksiegowej RR.

" Wynagrodzenie ksiegowej wraz z pochodnymi wyniosty w latach szkolnych 2014/2015 — 2016/2017
{do 30 kwietnia 2017 r.) kolejno: 4.9 tys. 2, 5.1 tys. z}, 3,5 iys. 2, co stanowilo odpowiednio: 25%, 16,5%,
26,5% wydatkow z funduszu RR.

12 Dz.U. z 2016 r. poz. 1379, ze zm. Ustawa zwana dalej KN,

13 W latach szkclnych 2014/2015 — 2016/2017 sporzgdzono ocene derobke siedmiu nauczycieli.
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nastgpilo to w ciagu 19 dni od otrzymania wniosku Dyrektora, a w pozostatych — zgodnie
z art. Sc ust. 7 KN — w terminie nie diuzszym niz 14 dni'é.  (dowdd: akta kontroli str. 65, 99)

W okresie objetym kontrola w Liceum nie dokonywano oceny pracy nauczyciela. RR
nie korzystata z uprawnienia do wnioskowania w tej sprawie na podstawie art. 6a ust. i

pkt. 5 KN. (dowod: akta kontrol: str. 71-72, 99)
W ww. latach szkolnych organ prowadzacy Szkole nie organizowal konkursu na stanowisko
jej dyrektora. {dowod: akta kontroli str. 71-72)

1.1.4. Na terenie Liceum nie funkcjonowalo Zzadne stowarzyszenie ani organizacja
pozaszkolna prowadzaca prace wychowawcza, O cZym Sszerzej napisano w pkt 1.2.1.
niniejszego wystapienia. {dowdd: akta kontroli str. 68-70)

1.4.5. W okresie objetym kontrola Dyrektor corocznie przedktadat RR projekt planu
finansowego Szkoly do zaopiniowania, przy czym nastgpowato to juz po ZioZeniu tego
projektu do organu prowadzacego. Szerzej na ten temat napisanc w dalsze] czesci
wystapienia w sekeji ,Uwagi dotyczace badanej dziatalnosci”.  (dowod: akta kontroli str. 96)

1.1.6. W okresie objetym kontrolq Dyrektor nie byt zobowiazany do opracowania programu
i harmonogramu poprawy efektywnosci ksztatcenia ani wychowania.
(dowad: akta kontroli str. 71-72)

14.7. W Liceum nie obowlazywal jednolity strdj. W Statucie Szkoly wskazano,
e naterenie Szkoly uczen ma obowigzek noszenia ,schiudnego ubioru”, a podczas
uroczystosci szkolnych obowigzuje ,str¢j galowy (chiopcy — garnitur, dziewczeta — garsonka
jub spodnium)’. Dyrektor wyjasnit, Zze to co naiezy rozumie¢ przez ,Schludny  ubior
omawiane jest z uczniami i rodzicami przez wychowawcow na pierwszych spotkaniach
we wrzesniu kazdego roku. {dowodd: akta konirali str. 8-42, 189-192)

1.4.8. W okresie objetym kontrolg RR nie wystgpowata do Dyrektora z pisemnymi
wnioskami w sprawach szkolnych. Dyrektor wyjaénit ,Postulaty przekazywane ustnie
dyrektorowi szkoly dotyczyly poprawy infrastruktury sportowef szkoly, co dafo sie osiggnac
dzigki zaangazowaniu pracownikow szkoly, uczniow i rodzicow w zakresie Projektu
Obywatelskiego 2016 [ budowy wielofunkcyjnego boiska. Inne zglaszane postulafy
np.. wyposazenie wszystkich sal lekcyjpych w rzutniki multimedialne, zamontowanie rofet
przeciwstonecznych w infemacie na parterze w salach, w ktérych odbywaja sie lekcje
czy wymiana drzwi w tych salach zostaly zrealizowane.”

(dowéd: akta kontroli str. 71-72, 100-101, 188-192)

Z rejestru skarg i wnioskow, prowadzonego przez Szkote wynika, ze w okresie objgtym
kontrola do Liceum nie wplynela 2adna skarga dotyczaca kwestii wychowawczych,
od rodzicow ucznidw, innych osob fizycznych i prawnych. (dowdd: akta kontroli str. 102)

W latach szkolnych 2014/2015 — 2016/2017 Dyrektor nie wystepowat do RR z wnioskiem
oopinie w sprawie ustalania dodatkowych dni wolnych od zajes dydaktyczno-
wychowawczych, o czym szerzej napisano w dalszej czesci wyslapienia pokontrolnego,
w sekeji Ustalone nigprawidiowosci™. (dowdd: akta kontroli str. 71-72)

W okresie objetym kontrola RR nie uczestniczyla w postgpowaniach powypadkowych
prowadzonych w Liceum®®. Dyrektor wyjasnit: ,\ie mielismy w Szkofe cigzkich wypadkdw.
Wszystkie zarejestrowane zdarzenia dotyczyly drobnych urazéw, takich jak zwichnigeia,
skrecenia. Nie bylo konieczne (naszym zdaniem) powolywanie do sktadu zespolu
powypadkowego przedstawiciela RR. Niemniej kaidorazowo o zdarzeniu zawiadamiana
byta RR, ktora mogfa wyznaczyc przedstawiciela do pracy zespolu. Z mozliwosci tef
nie skorzystano”. Kazde zarzadzenie Dyrektora w  sprawie powolania zespolu
powypadkowego, opracz imiennie wskazanych cztonkaw (inspektora ds. bhp oraz
spofecznego inspektora pracy) zawieralo zapis W Skfadzie zespolu moze uczestniczyé
przedstawiciel organu prowadzacego, kuratora oéwiaty lub rady rodzicow”

{dowdd: akta kontroli str. 103-104, 186-188)

1\ kazdym przypadku RR byla informowana, e nieprzedstawienie opinii w terminie 14 dni od otrzymania
zawiadomienia o dokonywansj ocenie dorobku zawodowego nauczyclela nie wstrzymuje postgpowania
15 W okresie objetym kontrola w Szkole zarejestrowano siedem zdarzen (wypadkow) z udziatem uczniow.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Uwagi dofyczace
badanej dzialalnoéci

W latach szkalnych 2014/2015 — 2016/2017 nie wystapily okolicznosci, dajace mozliwose
realizacji kompetencji RR (przewidzianych w uoso oraz KN) w zakresie: uczestnictwa
w procedurze nadania imienia szkole, odwotania od oceny pracy nauczycieli lub dyrektora
szkoty, odwotania od rocznej oceny zachowania, a takze w pracach zespotu oceniajacego,
powotanego przez organ nadzoru pedagogicznego, rozpatrujacego odwotanie nauczyciela
i dyrektora szkoty lub placowki od oceny jego pracy, czy opiniowania propozycji zajet
z wychowania fizycznego do wybceru. {dowod: akta kontroli str, 71-72)

Z badania ankietowego przeprowadzonego w trakcie kontroli wynika, ze 80,6% rodzicow
ucznidw Szkoly jest zadowolonych z dziatalnosci RR. (dowod: akta kontroli str. 406-408)

1.1.9. Szkota utrzymywata biezacy kontakt ze wszystkimi rodzicami  ucznidw.
Poza zebraniem ogdlnym rodzicow na poczatku kazdego roku szkolnego, organizowane
byly wywiadowki semestraine i na zakohczenie roku szkolnego'®. Ponadto wychowawcy
oraz pozostali nauczyciele kontaktowali sig z rodzicami poprzez dziennik elektroniczny,
telefonicznie lub w ramach indywiduainych spotkan, Na przyktad w roku szkolnym
2016/2017 odnotowanc 293 takie kontakty (dowod: akta kontroli str. 400-402)

W dziafalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nasiepujace nieprawidlowosé:

1. Regulamin RR, wuchwalony przez RR 15 pazdziernika 2007 r, nie okreslat
szczegOlowego trybu przeprowadzania wyboréw do rad oddziatowych, ¢o byl
niezgodne z art. 53 ust 4 pkt. 2. Dyrekior wyjasnil, e szoczegolowy tryb
przeprowadzania wyboréw do tych rad okreslny jest w zalaczniku do uchwaly
RR z 19 czerwca 2007 r. kibry byt traldowany fjako zalgeznik do Regufaminu Rady
Rodzicow. Zafgeznik ten obowigzywal w kolgjnych fatach bez podsjmowania w tym
zakresie uchwaf przez RR katdego roku.”

Wskazang w wyjasnieniach uchwalg RR z 19 czerwca 2007 r. faktycznie ustalony zostat
tryb przeprowadzenia wyborbw do nowej RR”", ktdre miaty nastapic do 31 pazdziemika
2007r. (w zwigzku z nowelizacjg uoso z 11 kwietnia 2007 r.7). Regulamin
RR z 15 pazdziemika 2007 r. nie odwoluje sig do tresci ww. uchwaty.

(dowéd: akta kontroli str. 73-82, 189-192)

2. Dyrekior w okresie objetym kontrolg nie dopetnit obowigzku zasiegnigcia opinii RR
wsprawie wyznaczenia dodatkowych dni wolnych od zajet  dydaktyczno-
wychowawczych w danym roku szkolnym, okredlonego w § 5 ust. 1 rozporzadzenia
w sprawie organizacji roku szkolnego. Dyrektor wyjasnit, Ze opiniowanie odbywalo sie
ustnie: ,Rodzice byli informowani o propozycfi dodatkowych dni wolnych podczas
ogbinego zebrania na sali gimnastycznej we wizesniu kazdego roky, rodzice mieli
moziwosC odniesienia sie do tematu podczas spotkan z wychowawcami, nastepnie
przedstawiciel Rady Klasowej Rodzicow informowaf dyrekiora szkofy na zebraniu RR
na powyzszy temat. Propozycia dni woltych umieszczana jest ponadio kazdego roku
na stronie intermnetowej szkoly w zakladce —Zycie szkoly.”

NIK zwraca uwage, ze zgodnie z § 20 regulaminu RR KRR wyraza swoje stanowisko
w formie uchwal”, kidre — w my$Sl § 24 ww. regulaminu - _podpisujfe Przewodniczacy
Iub Wiceprzewodniczgey RR.” Takim dokumentem w ww. sprawie Szkola nie dysponuije.

(dowad: akta kontroli str. 71-82, 166-188)

Najwyzsza lzba Kontroli zwraca uwage, ze Dyrektor przedkiadat RR do opiniowania projekty
planu finansowego juz po ich zloZeniu do organu prowadzacego. Tymczasem zgodnie
zart. 54 ust. 2 pkt 3 uoso RR opiniuje projekt planu finansowege ,skladanego przez
dyrekfora szkofy”, co oznacza, & powinno to nastapit przed przedstawieniem go organowi
prowadzacemu. Dyrekior wyjasnit: , Termin zfozenia profektu planu finansowego przypada
przewainie na koniec sierpmia lub plerwsze dni wrzesnia. To jest czas kiedy RR
z poprzedniego roku szkolnego w Zasadzie fu? nie funkcjonuje, @ nowa nie jest jeszcze

'€ Nauczyciele niebgdacy wychowawcami godzing przed | godzing po wywiadwkach dyzurowali
w wyznaczonych salach lekcyjnych, dajgc mozliwos¢ rodzicowi indywidualnego spotkania,

17 Ustawa z dnia 11 kwietnia 2007 r. o zmianie ustawy o systemie ofwiaty oraz o zmianie nigkidrych innych
ustaw (Dz. L. Nr 80, poz. 542}.
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wybrana. Diatego przedkfadalom RR projeki planu finansoweqo, kidry juz zostal zlozony
do organu prowadzacego. Nie oznacza to jednak, Ze nie moZna go zmienic. Gdyby rada
rodzicéw wniosta uwagi do projekiu, Szkola moglaby wystapic do organu prowadzgoego
o dokonanie stosownej zmiany. W kontrolowanym okresie rada nie miafa jednak Zadnych
uwag i projekt planu finansowego opiniowala pozytywnie.”
W latach 2014 - 2016 termin zlozenia projekiu budzetu na kolejny rok wyznaczony byl
odpowiednio na: 22 sierpnia, 27 sierpnia i 2 wrzeénia.

(dowdd: akta kontroli str. 96, 98,186-188)

1.2. Wspdlpraca szkoly ze $rodowiskiem lokalnym w realizacji zadanh
wychowawczych

1.2.1. Na terenie Liceum nie funkcjonowalo Zadne stowarzyszenie ani organizacia
pozaszkolna prowadzaca prace wychowawczg Dyrektor wyjasnit: W szkole miodziez
ma mozliwoSe reafizowania swoich zainteresowan i pasfi w wiclu obszarach {publikacia prac
uczniowskich w formie ksigzek, dziglaino$é charytatywna, sporfowa, rekreacyjno-
poznawcza, turystyczna, udziat w realizacji projekiow naukowo-poznawczych), diafego
szkofa nie zabiegala o dzisfania na jej tersnie réznych stowarzyszer. Stowarzyszenia
jorganizacie prowadzace dziatalnosc wychowawcza nigdy nie wystepowaly do mnie
Z propozyciq takiej wspofpracy.” (dowdd: akfa kentroli str. 68-70, 186-188)
1.2.2. Szkota aktywnie wspdlpracowata z instytucjami i organizacjami, w tym Iokalnymi,
m.in. z:
— wydawnictwami jezykowymi {Macmillan, Pearson, Nowa Era, Egis/Express Publishing)
oraz Cambridge English Language Assessment w przygotowaniu do konkursow
i olimpiad jezyka angielskiego,
— Stowarzyszentem Fontis et futura i Instytutem Historii Uniwersytetu w Bialymstoku —
udziat w projekcie miedzynarodowym ,Pamied drugiej wojny swiatowe]”,
— uczniowskim Klubem Sportowym Kaliber, Klubem Strzeleckim LOK Grot, Wydziatem
Medycyny Katastrof Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku — uczniowie trenujg
strzelectwo sportowe, startujg w réznych zawodach,

— Instytutem Historii Uniwersytetu w Biatymstoku, Muzeum Wojska w Biadymstoku
w organizacji konkursu ,Polska Piastowska™ i kenkursu pieéni patrictycznych,

— organizacja studenckg AISEC — zajecia prowadzone przez obcokrajowcow,

— Wigierskim Parkiem Narodowym - wspOtpracoware przy organizacji wycieczek
na Suwalszczyzne,

— Uniwersytelem w Bialymstoku, Politechnikg Bialostocka, Politechnikg Gdarska,
Akademig Marynarki Wojennej w Gdyni, Uniwersyletem Warminsko-Mazurskim -
realizowano projekt .Z kiasa i z pasjq’,

— Zakladem Medycyny Ratunkowej | Katastrof w realizacji projektu ,Odwaz sie - rusz
Z pomoca”, w ktérym uczestniczylo 50 — 60 uczniéw rocznie,

— Instytutem Filologicznym Uniwersytetu w Bialymstoku w organizacji cyklicznych
.Maratondw literackich” (110 — 120 uczestnikdw),

— Centrum Krwiodawstwa w Bialymstoku (krew oddawalo od 45 do 60 uczniéw rocznie),
Fundacijg ,Pomoz im”,

— Oddziatem Hematologii i Onkologii Dzieciges] Uniwersyteckiego dzieciecego Szpitala
Klinicznego w Bialymstoku (szkolny wolontariat),

— Osrodkiem Karta — uczniowie laureaci konkursu wydawali swoje prace w postaci
ksiazkowej.

Uczniowie Liceum brali udziat w licznych konkursach, w kiérych osiggali sukcesy.

Na przyktad w roku szkclnym 2015/2016 m.in. uzyskali: | migjsce w etapie rejonowym

Ogolnopolskiego Kenkursu Wedrowki po krajach niemieckiego obszaru jezykowego”,

Ill migjsce dziewczat i IV migjsce chlopedw w zawodach sportowo-obronnych ,Srebme

Muszkiety”, | i Il miejsce indywidualnie w finale ligi strzeleckiej, If miejsce w Licealiadzie

Wejewodztwa Podlaskiege w rowerowej jezdzie na orfentacie chlopcow, Il misjsce
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w wojewddzkiej licsaliadzie lyzwiarstwa szybkiego. Uczniowie wiaczyli sie tez do migjskich
obchodéw 1050-lecia Chrztu Polski —~ brali udziat w giéwnym pokazie na scenie Opery
Podlaskiej w inscanizacji jubileuszowe;. {dowdd: akta kontroli str. 68-70)

Uczniom zorganizowano wyjscia do kina, teatru, opery i filharmonii. Zapraszano takze
do Szkoly specjafistdw z roinych dziedzin, kiérzy przeprowadzali zajecia z uczniami.
Na przyktad w roku szkolnym 2016/2017 w ramach godzin wychowawczych we wspoipracy
z Wydzialem Pedagogiki Uniwersytetu w Bialymstoku, Stowarzyszeniem 9/12 oraz
Oérodkiem Etap przeprowadzone zostaly zajecia psychoedukacyjne z udzialem
240 ucznidow, {dowéd: akta kontroli str. 68-70)

W dziatalnodci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyZej zakresie nie stwierdzono
nieprawictowosci.

Szkota wspblpracowala z redzicami oraz organizacjami i instytucjami zewnetrznymi
w zakresie realizacji zadan wychowawczych. Nie stworzyta jednak optymalnych warunkow
dla RR do realizacji przez nig kompetencji przewidzianych w ww. zakresie. Nie zasicgano
m.in, opinii RR w sprawie wyznaczenia dodatkowych dni wolnych od zaje¢ dydaktyczno-
wychowawczych w danym roku szkolnym. Wspolpraca zas Szkoly z RR miata charakter
ckazjonalny i nie bvla wystarczajgco dokumentowana. Z badania ankietowego
przeprowadzorego w trakcie kontroli wynika jednak, Ze wigkszo$¢ rodzicow ocenia
dziakainosé RR pozytywnie.

RR powolywana byla corocznie jednak brak dokumentacji z wyborow do rad klasowych
uniemozliwia zweryfikowanie prawidtowosci tego procesu.  Szczegbtowego  trybu
przeprowadzania wybordw do tych rad nie okreslat tez Regulamin RR, co bylo niezgodne
z art. 53 ust. 4 pkt. 2 uoso.

2. Aktywnosé rady rodzicodw w zakresie ksztattowania programéw: wychowawczego
i profilaktyki

21. W latach szkolnych 2014/2015- 2016/2017 w Szkole nie uchwalano coracznie
programéw wychowawczych i profilaktyki, o czym szerzej napisano w dalszej czesc
wystapienia, w sekgji ,Ustalone nieprawidiowoscei”. {dowdd: akta kontroli str. 105-106)

W marcu 2016 roku RR uchwalita we wspoipracy z Rada Pedagogiczng trzyletni ,Szkolny
Program Profilaktyki na lata 2016 — 2018" (zwany dalej ,Programem™}'é. Pedagog szkolna
wyjasnita, e program ten nie zostal uchwalony z poczatkiem roku szkolnego 2015/2018,
poniewaz: W sierpniu 2015 roku wyszio rozporzgdzenie Ministra Edukacii Narodowey, kfdre
nakdadaio obowigzek dostosowania programow profilakiyki i wychowawczych do nowych
przapiséw w ciggu 6 miesigcy. Przystapilismy wigc do opracowania prawidiowego programu
profilaktyki, bez uchwalania tymeczasowego, obowigzujgcego pot roku”. Z wyjasnien
pedagog wynika tez, ze Program zostat opracowany przez Zespot Wychowawczy
(w skiadzie: pedagog i dwie nauczycielki), a nastepnie przedstawiony RR, ktora uchwalita
go bez uwag w porozumieniu z Rada Pedagogiczna, W Programie uwzglednione zostaly
wymogi w zakresie profilaktyki okreslone w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 18 sierpnia 2015 r. w sprawie zakresu i form prowadzenia w szkolach : placowkach
systemu oswiaty dziatalnosci wychowawczej, edukacyjnej, informatycznej i profilaktycznej
w celu przeciwdziatania narkomanii.’® (dowod: akta kantroli str. 107-125, 184-185)

Program obejmowat wszystkie tresci i dziatania o charakterze profilaktycznym, skierowane
do ucznibw, nauczycieli i rodzicow. W Programie okreslone zostaly m.in. cele {ogolny
i szczegotowe dla czterech obszarow: dyscypliny szkolnej, motywacji ucznidw, promocii
zdrowia i profilaktyki zachowan ryzykownych), przypisane do nich zadania ze wskazaniem
sposobu realizacji, osoby odpowiedzialne, osoby i instytucje wspolpracujace oraz terminy.
Nie okreslono jednak wskaznikéw pozwalajacych na pomiar skutecznosci podejmowanych
dziala, 0 czym szerzej napisanc w dalszej czesci wystapienia w sekeji ,Uwagi dotyczace
badanej dziatalncsci'. {dowod: akta kontroli str. 109-125)

18 Uchwata RR z dnia 2 marca 2016 r. i uchwata Rady Pedagogicznej Nr 2/2015/2016 z dnia 3 marca 2016 1.
19 Dz, U. z2015r. poz.1249.
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W Liceum dostepne byly te? opracowania, zawierajgce tresci odnoszace sie do dziatan
wychowawczych Szkoly w okresie objetym kontrolg, zatytutowane: ,Szkelny Program
Wychowawczy na lafa 2011 - 2014°, ,Szkoiny Program Wychowawczy na lata 2015-
208", ,Szkoiny Program Profilakiyki realizowany w latach 2011 - 2014/2015".
Opracowania te nie byly jednak podpisane, nie zostaly uchwalone przez RR, ani Rade
Pedagogiczna i nie wzmiankowano o nich w protokotach z posiedzen Rady Pedagogiczne;.
Jedynie w protokcle RR z 23 wrzesnia 2015 r. odnotowano: Pani pedagog D W.
przedstawita dziafania wychowawczo-opiekuncze, kiore sq podejmowane w szkole.
Poszczegolni rodzice wnosili swoje uwagl. W wyniku wspéinych ustalen zredagowano
ostateczng wersje Szkolnego Programu Wychowawczego Liceum na lata 2015 - 2018,
(dowdd: akta kentroli str. 105-1086)

Pedagog szkolny wyjasnita, Ze ww. programy’ zostaly ,opracowane pzez Zespdl
Wychowawczy w skladzie: pedagog, doradca zawodowy | przewodniczaty zespolow
wychowawczych poszczegbinych poziomow. Wszystkie byly konsulfowane z RR oraz
Samorzadem Szkolnym oraz pizedstawiane Radzie Pedagogicznej. Nie wiem dlaczego
mie zostafo fo odnotowane w profokofach Rady Pedagogicznej, ani nie ma potwierdzenia,
Ze program byt konsulfowany z pozostalymi organami Szkoly { uchwalony, Byfo to na pewno
zanfedbanie’. (dowdd: akta kontroli str. 105-106, 184-185)

Ponadto w dokumentacji Szkoty znajdowaty sig opracowania nazwane jako plany pracy
wychowawczej (na poszczegoblne lata szkolne}, oraz ,Plan pracy szkofy w zakresie dzialan
profilaktycznych w Il okresie roku szkolnege 20152016 i ,Plan pracy szkoly w zakresie
dziatar profilaktycznych w roku szkolnym 2016/17, ktbre podobnie jak ww. programy’
nie zawieralty podpisu, daty przyjecia oraz nie zostaly uchwalone ani w inny sposdb
formalnie przyjete.® Pedagog szkolna wyjasnila: Flany by opracowywane na poczatku
wrzesSnia kazdego roku szkolnego przez Zespdt Wychowawczy [ przekazywane
do wiadomosci i realizacji wszystkim wychowawecom | nauczycielom. Plany te wynikajg
ztrefci  szkolnych programéw  (wychowawczych | profilakiyki) § stanowdy ich
uszczegfowicnie na dany rok. Brano teZ pod uwage zadania prioryfefowe wskazane
w Planie nadzoru pedagogicznego Dyrektora, Brak dat | podpiséw na FPlanach pracy
wychowawczej oraz brak dowodow na ich przyjecie przez Rade Pedagogiczng bylo
niedopatrzeniem.{...) Plany roczne nia byly konsulfowane z rodzicami’.

{dowdd: akta kontroli str. 105-106, 184-185)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nieprawidlowos¢, polegajacg na nieustaleniu przez Dyrekfora (w uzgodnieniy z organem
sprawljacym nadzor pedagogiczny) programéw  profilaktyki  oraz  programow
wychowawczych w poszczegolnych latach, mimo ze RR nie uchwalita tych programow
w ciagu 30 dni od rozpoczecia kelejnych lat szkelnych, Byio to niezgedne z art. 54 ust. 4
uoso. Dyrektor wyjasnit: W Szkofe uchwalane byly programy trzyletnie, kiérych
uszczegdlowieniem byly plany roczne. UwaZalismy, Ze jest fo wystarczajace”.

Opracowania Szkoly, nazwane jako programy i plany, dotyczace dziatalnosci
wychowawczej i profilaktycznej (za wyjatkiem Programu z marca 2016 roku) nie zostaly
uchwalore przez RR oraz nie byly uzgadniane z organem sprawujgcym nadzdr
pedagogiczny. Dyrektor wyjasnit ANie wiem dlaczego nie ma uchwal w tgj sprawie
i diaczego nic nie ma na len femat w protokolach rad pedagogicznych. Jest to z pewnoscia
niedopatrzenie. W liceumn nastawieni jestesmy giownie na dzialanie, a 0 dokumentowaniu
czasem sig zapomina. W przysziosci na pewno postaramy sie, zeby wlasciwie
dokumentowac procedure przyjecia wszelkich programow i planow'.

{dowod: akia kontroli str. 105-106, 186-188)

Najwyzsza |zba Kontroli zwraca uwage, ze uchwaleny w 2016 roku Program nie zawieral
miemikow realizacji celow, umczliwiajacych dokonanie rzetelnej oceny skutecznosc
podejmowanych dzialan. Dyrektor wyjasnit, ze: ,Tiesei Programu i odpowiadajace
im dziatania tak zaplanowano, by realizowaly cele (...} niewglpliwie jednak naleZafoby
przeformulowad cele tfak, aby byly mierzaine oraz opracowac wskaziniki, ktbre adekwatnisj

2 7 protokolu posiedzenia Rady Pedagogiczne] 2 8 wrzesnia 2016 r. wynika jedynie, Ze pedagog zapoznala
nauczycieli ze Szkelnym Programem wychowawczym oraz Programem Profilaktyki na rok szkolny 2016/2017.
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bedq mierzyly efekty dziafan szkoly. Realizacja tego zadania bedzie priorytetem w czerwcu
i sierpniu 2017 r.” {dowdd: akta kontroli str. 105-106, 189-192)

W okresie objetym kontrolg Szkata nie posiadala programéw wychowawczych i profilaktyki,
uchwalanych corocznie przez RR lub ustalonych przez Cyrektora w uzgodnieniu z organem
sprawujacym nadzor pedagogiczny, mimo wymogu okreslonego w arl. 54 ust. 2 pkt 1
iust. 4 uoso. Do 2016 roku Liceum dysponowalo jedynie niesformalizowanymi
opracowaniami w ww. zakresie. Dopiero w marcu 2016 roku uchwalony zostal przez RR
oraz Rade Pedagogiczng Program Profilaktyki na lata 2016 — 2018, obejmujacy tresci
i dziatania o charakterze profilaktycznym skierowane do ucznidw, nauczycieli i rodzicow,
dostosowany do wymogGw rozporzadzenia w sprawie zakresu | form prowadzenia
wszkotach i placdwkach systemu oswiaty dziatalnosci wychowawcze], edukacyjnej,
informatycznej i profilaktycznej w celu przeciwdziatania narkornanii.

3. Efekty wychowania

3.1, W Programie wskazano na cztery obszary problemdw wystepujgeych w Liceum:

— naruszanie dyscypliny szkolnej — niezadowalajaca frekwencja uczniow, zwlaszcza
na sprawdzianach w pierwszych terminach, wagary, spéznienia, ucieczki z lekgji,

— niska motywacja uczniéw do nauki — niezadowalajgce wyniki w nauce oraz z egzamindw
maturalnych na poziomie rozszerzonym, unikanie sprawdzianéw, mate zaangazowanie
w uczesinictwo w konkursach przedmiotowych i dodatkewych zajgciach o charakterze
poznawczym,

— przejawy zahurzefh w 2yciu emocionalnym micdziezy — znaczna absencja duzej grupy
ucznidw, usprawiedliwiana przez rodzicow problemami emocjonalnymi, obserwowana
tendencja przechodzenia z tego powodu uczniéw z klasowego systemu do nauczania
indywidualnego,

— przejawy ryzykownych zachowan wéréd ucznidw — palenie papieroséw, wulgaryzacja
jezyka w kontaktach z rdwiesnikami, inne ryzykowne zachowania.

Do kaidegoe =z tych problemow ustalono odpowiednie =zadania profilaktyczne?!,

ze wskazaniem sposobu ich realizacji, oséb odpowiedzialnych i terminu.
(dowdd; akta kontroli str. 109-125)

Dwa razy do roku na posiedzeniach Rady Pedagogicznej omawiana byla problematyka
wychowawcza | opiekurcza realizowana w Szkole. Anaiiza protokoléw z posiedzen Rady
Pedagogicznej wykazata, ze w dzialalnos¢ te zaangazowane byly m.in. zespoly
wychowawcze (organizacja zajet uczniom, organizacja uroczystosci, konkursow,
wycieczek, przeprowadzanie konsultacji i zebrafn z rodzicami), pedagog szkolny
(diagnozowanie sytuacji opiekunczo-wychowawcze] Szkoly, pomoc psychologiczno-
pedagogiczna), samorzad szkolny (organizacja dni  adaptacyjnych dla  ucznidw
klas |, organizacia zbidrki pieniedzy przekazywane na wolontariat, organizacja imprez
szkolnych), zespdl ds. ewaluacji (przeprowadzenie badah ankietowych wérdd ucznibw
i nauczyciel), biblioteka (wspolpraca z wychowawcami i nauczycielami w realizagji zadan
dydaktyczno-wychowawczych, wspolerganizowanie konkurséw, prowadzenie kroniki Szkoty,
organizacja wystaw okolicznosciowych)?. {(dowod: akta kontroli str. 274-372)

W czerwcu 2016 roku Radzie Pedagogicznej przedstawicno sprawozdanie z realizaci
Programu w il okresie roku szkolnego 2015/2016. Miato ono postac tabelaryczng
z nastepujacymi danymi: zadanie, sposdb realizacji, realizatorzy / wspdlpraca, termin
i odbiorcy. Z poréwnania wykonanych zadan z zaplanowanymi wynikalo, ze Program byt
realizowany zgodnie z zalozeniami. (dowdd: aktz kontroli str. 135-149, 328-333)

21 M.in.; analizowanie czynnikéw: ufrudnigjgcych przestrzeganie norm szkolnych w zakresie frekwencii,
wplywajacych na motywacje ucznidw do nauki i osiggnigs; ksziaftowanie pozytywnych relacji; edukacja
zdrowotna; organizowanie przedsigwziet sprzyjajacych zdrowiu | promujacych aktywny styl Zycia; profilaktyka
w uzywaniu substancji | $rodkdw psychoaktywnych: przeciwdziatanie zachowaniom ryzykownym.

2 W nawiasach podanc jedynie przykladowe zadania realizowane w ramach dziatalno$ci wychowawczo-
opiekunczej.

10



W latach szkolnych 2014/2015 i 2015/2016 w Liceum zatrudniony byt jeden pedagog

napeten etat, a w roku 2016/2017 — dwoch na jeden i p&t etatu. Ze sprawozdan

z dziatalnosci pedagaga wynika, ze w sposob ciagly realizowat on dziatania wychowawcze

oraz profilaktyczne:

— prowadzit pomoc uczniom w adaptacji w Srodowisku szkolnym — miin. realizowat
we wspdlpracy z samorzadem szkolnym program zapobiegania przemocy rowiesniczej
w kiasach | i Il ,JesteSmy razem’ | organizowat dni adaptacyjne,

— prowadzit  pomoc  psychologiczno-pedagogiczna,  poprzez  rozpoznawanie
indywidualnych potrzeb ucznia, koordynacje prac zespotow wychowawczych
w udzielaniu pomocy uczniom ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi, udzielanie
indywiduainych porad uczniom,

— w ramach zapobiegania i eliminowania trudnodci szkolnych przeprowadzat rozmowy
Z uczniami wagarujacymi i tamigcymi inne zasady szkolne oraz z ich rodzicami®,

— prowadzit (we wspllpracy z organizacjami i instytucjami zewnetrznymi) zajecia
psychoedukacyjne, np. rozwijajace umigjetnosci autoprezentacji i walki z nadmiemym
stresem, promujace brak zgody na kierowanie pojazdami po spozyciu alkoholu
i Srodkéw odurzajacych, dotyczace uwraZliwienia na problemy psychiczne i sposoby
pomocy osobie ich doswiadczajacej,

— realizowat projekt edukacyjny z miodziezg ,Trendy Nauka" oraz ,Z klasa i pasjg’ -
rozwijajacy zainteresowania poznawcze | umiejetnosci daczenia nauki z aktywnym
spedzaniem czasu wolnego, rozwijanie potrzeb przedsigbiorczych,

— koordynowal realizacje Programu,

— diagnozowat sytuacje opiekunczo-wychowawcza w Szkole.
(dowod: akta kontroli str. 246-377, 397)

W okresie objetym kontrola, zgodnie z rocznymi planami, pedagog szkolna (indywidualnie
lub w ramach zespoldw) przeprowadzidla badania diagnostyczne i ewaluacyjne
m.in. w zakresie: 1] stosowania szkolnege kodeksu norm (ankieta dla nauczycieli),
2] stosowania wewnatrzszkelnego systemu oceniania, 3] zachowan, postaw i odczué
{ankieta dia maturzystow), 4] wspdipracy szkofy ze srodowiskiem lokalnym ,Otwarta szkota”,
5] bezpieczefistwa w szkole i uzywania przez miodziez $rodkéw psychoaktywnych,
6] dziatah edukacyjnych szkoly wspomagajacych rozwéj uczniow (analiza dokumentacji
szkolnej).

Wyniki ewaluacji byly przedstawiane na posiedzeniach Rady Pedagogicznej, a wnioski
wykorzystywane przy realizacji dzialan profilaklyczno-wychowawczych w  kolejnych
okresach. Przykiadowo efektern badan dofyczacych bezpieczenstwa w szkole i uzywania
przez miodziez Srodkdw psychoaktywnych byto utworzenie na stronie internetowej Szkoty
zakladki z materiatami edukacyjnymi na temat srodkdw psychoaktywnych | promocji
zdrowia. (dowad: akta kontroli str, 209-273)

W okresie objetym kontrolg w Szkole nie prowadzono ewaluacji zewnatrzne.

3.2, Na poczgtku kazdego roku szkoinego uczniowie (glownie na godzinach
wychowawczych) oraz rodzice (na zebraniach klasowych) byli zapoznawani ustnie
z wewngtrzszkolnym systemem oceniania (WSO}, w tym — zgodnie z art. 44b ust. 9 uoso -
z zasadami dotyczacymi oceniania zachowania. WSO dostepny byl takie na stronie
internetowej Liceum. {dowbd: akta kontroli str. 195)

W badaniu ankietowym przeprowadzonym w Liceum, znajomo$é obowigzujacych w szkole
zasad oceniania zachowania {przynajmniej w czesci) potwierdzito 99% ucznidw.?
{dowdd: akta kontroli str. 195)

BW latach szkolnych 2014/2015- 2016/2017 odnotowano kolejno 78, 62 i 42 indywidualne spotkania
pedagoga z rodzicami.
2 72% zadeklarowslo, ze zna system oceniania, zas 27,1%, ze tylko czesSciowo.
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Ustalone
nieprawidiowosci

Ocena czgstkowa

W Liceum od roku szkolnego 2014/2015 wprowadzono do stosowania Kodeks Norm, ktory
szczegolowo okreslat wymagania w zakresie zachowania ucznia zardwno w szkole jak
ipoza nig, oczekiwania wzgledem rodzicow, konsekwencje za nieprzestrzeganie tych
zasad, procedury postepowania wobec ucznia tamigcego normy szkolne i prawne oraz
szkolny system nagréd. Z ewaluacji przeprowadzonej przez pedagoga szkoly wynika,
Ze nauczycisle w pracy wychowawczej stosowali zarowno kary jak i nagrody przewidziane
w kodeksie. (dowbd: akta kentroli str. 43-61)

W latach szkolnych: 2014/2015 i 2015/2016 w Liceum wskaZnik uczeszczania uczniéw
do Szkoly oraz ich oceny w nauce | zachowaniu ksztatowaty sie na podobnym poziomie:

— frekwencja wynosita kolejno 87,8% i 86,6%,

— Z wyrdznieniem premowanych bylo odpowiednio 251 27 (3,2% i 3,8%) uczniow, oraz
wystawiono 11 i jedng cceng niedostateczna,

— ocene wzorowa lub bardze dobrg uzyskalo cdpowiednio 74,0% i 74,7% ucznidw,
za$ nieadpowiednig lub naganna - 0,6% i 0,7%.

W | semestrze roku szkolnego 2016/2017 frekwencja wyniosta 88,7%, cceny wzerowe lub
bardzc dobre uzyskalo 70,1%, a niecdpowiednie i naganne 1,4%. Wystawiono 221 ocen
niedostatecznych. {dowod: akta kontrali str. 63-66)

Dyrektor wyjasnit: ,Wyniki po pierwszym semestrze przewainie sq gorsze niz na koniec
roku. Uczniom bardzief zalezy na ocenach na $wiadeciwie niz na koniec semestru, diatego
starajg sig fe poprawic. Rowniez rodzice, jak zobacza nigodpowiednie wyniki swoich dzieci
po | semesirze, mobilizujg je do ciezszef pracy.” (dowod: akta kontroii str. 186-188)

Na koniec | semestru roku szkolnege 201672017 wystawiono jednak znacznie wigcej ocen
niedostatecznych {221} niz na koniec | semestru w latach 2014/2015 i 2015/2016
{cdpowiednio: 157 i 160). Dyrektar wyjasnit: , Trudno jest odpowiedziad na pytanie, diaczago
wyniki pogorszyty sie poréwnujac liczbe ocen niedostatecznych wystawionych tylko
na koniec { semestru w ostatnich trzech latach. Realizujemy takie same zadania. Skfad rady
pedagogicznej w zasadzie si¢ nie zmienjia. Czasem po prosiu zdarza sig mnigj ambitny
rocznik." (dowdd: akta kontroli str. 63-66, 186-188)

Z informacji zlozonej w ftrakcie kontroli przez Komendanta Komisariatu Il Policji
w Bialymstoku2s wynika, Ze w latach 2014 - 2016 Policja nie podejmowata w Szkole zadnegj
interwencji dotyczacej zachowan patologicznych i przestgpezych (nie bylo takich zdarzen).
Nie posiada natomiast danych na temat zjawisk patologicznych z udziatem uczniéw Liceum
poza terenem Szkoty®, {dowdd: akta kontroii str. 378-380)

W dzialalno§ci kontralowane] jednostki w ww. zakresie nie stwierdzono nieprawidlowosci.

Liceum wywigzywalo sie z obowigzku zapoznania na poczatku roku szkolnego uczniow i ich
rodzicow z wewnatrzszkolnym systemem oceniania zachowania, a takze z Kodeksem
Norm. Prowadzono monitoring sytuacji w Szkele w zakresie dzialaf wychowawczych,
jednak brak miernikow realizacji celow nie pozwalat na ocene skutecznosci podejmowanych
dziatan. W okresie objgtym kontrolg oceny zachowania, a takze frekwencja ksztaltowaly sie
na statym, wysokim poziomie.

% |nformacje Uzyskano na podstawie art, 28 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK,
% Systemy  informatyczne  Policji nie  gromadzg danych  dotyczacych  zjawisk  patologicznych
z wyszczegdlnieniem na udzial w nich uczniow szkot,
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Uwagi

Whioski pokontrolne

Prawo zgloszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

IV. Uwagi i wnioski

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage na potrzebe podejmowania aktywnej wspoipracy
Szkoly z rodzicami w celu tworzenia optymalnych warunkéw do realizacji dziatalnoéci
wychowawczej, w szczegbnosci przy opracowywaniu programow i plandw w tym zakresie

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza lzba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dria 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej
[zbie Kontrofi??, wnosi o:

1. Podjgeie dzialan w celu dostosowania regulaminu RR-do przepisow prawa.

2. Przyjmowanie programow wychowawczych i profilaktyki (od 1 wrze$nia 2017 r. -
programu wychowawczo-profilaktycznego) w sposob przewidziany w uoso?.

3. Zasigganie opini RR w sprawach przewidzianych przepisami, w tym w sprawie
wyznaczenia dodatkowych dni wolnych od zaje¢ dydaktyczne-wychowawczych,

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w dwodch egzemplarzach:  jeden
dla kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK, kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgloszenia na pismie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zglasza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Bialymstoku.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK, prosze o poinformowanie Najwyzszej 1zby Kontrohi,
wierminie 21 dni od ofrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwag i wykonania wnioskdw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach
nigpediecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzeZzer) do wystapienia pokontrolnego, termin przedstawienia
informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w calosci
lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Biatystok, dnia 19 czerwca 2017 r.

DYREKTOR DELEGATURY
Najwyzsze] lzby Kontroli w Biatymstoku
z up. WIEDYREKTCR

Kontroler

Beata Pawtowska
ghowny specjalista konfroli panstwowej

7 Dz. U.z 2017 r. poz. 524. Ustawa zwana dalsj ,ustawa o NIK".
2 Od 1 wrzeSnia 2017 1. - art. 84 ust. 21 3 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oéwiatowe (Dz. U. z 2097 r.
poz. 59).
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