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|. Dane identyfikacyjne kontroli

Numer | ytat kontrof P/17/046 — Realizacja programu bioasekuracii jako element zwalczania afrykaniskiego

pomoru $wir
Jednostka )
przeprowadzajgca Najwyzsza |zba Kontroli Delegatura w Biatymstoku
kontrole
Kontroler Tomasz Pomian — giéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LBI/87/2017 2 6 czerwca 2017 r. (dowdd:; akta kontrali str. 1-2)
Jednostka Powiatowy Inspektorat Weterynarii w Biatymstoku, ul. Zwyciestwa 26b; 15-959 Bialystok
kontrolowana {,PIW" lub ,Inspektorat™
Kigrownik jednostki Dariusz Filianowicz — Powiatowy Lekarz Weterynarii w Biatymstoku {,PLW")!
kontrolowaref {dowdd: akta kontrali str. 3}

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci?

N ) W latach 2015 — 2017 (I polrocze) Inspektorat nie w peinym zakresie wykonywat zadania
79°e"a ogoinaﬁ | przewidziane w programie bicasekuracji®, majace na celu zabezpieczenie powiatu
biatostockiego przed wystapieniem afrykanskiego pomoru $win ( ASF").
PLW w ramach zadafh ustalonych programem bioasekuracji wszczal postepowania
administracyjne dotyczace 21 stad Swin, ktorych wiasciciele ziozyli oSwiadczenia
o niemozliwosci  zapewnienia zabezpieczenia przeciwepizootycznego  gospodarstw.
Terminowo, po rzetelnym przeprowadzeniu kontroli w gospodarstwach, wydanc decyzje
administracyjine, nakazujgc ubdj lub zabicie $wih oraz prawidlowo rozstrzygnigto
o przyznaniu odszkodowan za zlikwidowane zwierzeta.

W niepeinym zakresie i bez rzetelnego sprawdzenia stanu przestrzegania zabezpieczenia
przeciwepizootycznego (wymaganego rozporzadzeniem w sprawie zwalczania ASFY)
realizowano nadzor weterynaryjny nad utrzymaniem $winn w stadach, ktorych wiasciciele
postanowili dostosowaé gospodarstwa do wymogow programu bicasekuracji. W trakcie
czynnosci  kontrolnych przeprowadzonych z  udzialem pracownika Wojewodzkiego
Inspektoratu Weterynari w Bialymstoku (WIW’) | kontrolera NIK w czlerech
gospadarstwach — skontrolowanych wczesniej przez Inspektorat — stwierdzono bowiem
nieodpowiedni rozmiar mat dezynfekcyjnych, a w jednym z nich takze niewlasciwy ich stan.

Nieprawidiowo prowadzony byt tez rejestr podmiotdw prowadzacych dzialalnosé
nadzorowana, zwigzang z utrzymywaniem Swifi w gospodarstwach. Posiadane dane
o stadach swin nie zawieraly pelnego zakresu informacji okreslonych w art. 11 ust, 2 ustawy
dnia 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chordb zakaznych
zwierzgls i w zalgczniku do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
3 sierpnia 2016 r. w sprawie rejestru podmiotéw prowadzacych dziatalnosc nadzorowana?.

Od 1 lutego 2009 1.

Najwy2sza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skalg oten: pozytywna, pozytywna mimo stwisrdzonych nieprawidiowoss,
negatywna, Jezeli sformulowanie ogeny ogolnej wedtug proponowarej skali byloby nadmiemie utrudnione albo taka ocena
nie dawataby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie ohjgtym kontrola, stosuje sig oceng
opisowg badz uzupeinia occeng ngélng o dodatkowe objasnienie.

3 Program bicasekuracji, majacy na celu zapebieganie szerzeniu sie afrykanskiego pemoru swin" na lata 2015- 2018,
wprowadzany rozporzadzeniem Ministra Relnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 3 kwietnia 2015 r. (Dz. U. poz. 517, ze zm.),
2wanym dalej: ,rozporzadzeniem w sprawie programu bivasekuracii®.

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa | Rezwoju Wsi z dnia § maja 2015 1. w sprawie zwalczania afiykafiskiega pomoru Swir
(Dz. U. poz. 754).

Dz. 4.z 2014 1. poz. 1539, ze zm. Usiawa zwana dalej ,u0zz".

Dz. U. poz. 1314,
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Opis stanu
faktycznego

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Prowadzenie rejestru podmiotéw prowadzacych dziatalnosé nadzorowana
zwigzang z trzoda chlewna

Zgodnie z § 1 rozporzadzenia w sprawie wprowadzenia programu hbioasekuracji,
programem zostalo objetych pigé gmin z terenu powiatu biatostockiego (Czarna
Bialostocka, Grédek, Suprast, Wasilkéw i Michalowo). Przedmictowy program zostat
zmieniony rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa | Rozwoju Wsi z dnia 11 maja 2016 r,
Zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie wprowadzenia programu bioasekuraciji, poprzez
objecie nim dodatkowo gminy Zabtudow.

W Inspektoracie prowadzony byl rejestr podmiotdw prowadzacych dziatalno$t
nadzorowana, o ktorym mowa w art. 11 ust, 1 uozz. Nie zawierat on danych o podmiotach
utrzymujacych trzode chlewna. W miejscu przeznaczonym do wykazania danych o tych
podmiotach bylo odestanie do pliku ,\Wykaz producentdw ...”, tj. do wykazu gospodarstw,
ktory raz w roku PIW oirzymywatl — za posrednictwem WIW — z Systemu Identyfikacii
i Rejestracji Zwierzal (,SIRZ", prowadzonege w Agencji Restrukturyzacji i Modemizacji
Rolnictwa { ARIMR"). Wykaz ten (otrzymywany na dzien 1 agrudnia kezdego roku) nie byt
przez PIW zmieniany bagz akiualizowany.

Dane o stadach $wif gromadzone byly w dwéch innych bazach:

a) Rejestr gospodarstw, prowadzeny w systemie Vet-link, zawierat informacje o wynikach
monitorowania statusu zdrowotnego stad $win pod wzgledem choroby Aujeszkyego.
Dane z tego systemu akiualizowane byly w miare realizacji badan monitoringowych
na przestrzeni calego roku. Z rejesiru tego wynika, Ze:

— w2015 roku w powiecie bialostockim chow $win prowadzone w 638 stadach, w tym
w 389 tzw. pelnych (w ktorych znajdowato sie 35.683 swin) i 345 tzw. pustych
{w ktorych faktycznie nie bylo Swin), w pieciu gminach objetych programem
bivasekuracji byly 42 stada ,peine” (utrzymujace 478 Swin) i 34 stada ,piste”,

— w 2015 roku chow $win prowadzono w 481 stadach, w tym w 262 ,pefnych”
{w ktorych znajdowato sie 35.633 swih) i 219 pustych”, w szesciu gminach objetych
programem bioasekuracji bylo 20 stad pefnych” (utrzymujacych 610 $win) i 19 stad
HUstych’.

b) Posiadano 1ez rejestr gospodarstw, kiéry zaloZzono w oparciu o ustalenia kontroli
weterynaryjnych przeprowadzonych w2015 roku, w celu objgcia konirolg
bioasekuracyjna wszystkich gospodarstw utrzymujgcych trzode chlewna. W latach
2015-2016 (! polrocze) kontrole weterynaryjne przeprowadzali lekarze wyznaczeni
na terenie catego powiatu (w fym na terenie gmin objelych programem bioasekuracii,
za$ od lipca 2016 roku decyzig PLW w Bialymstoku kontrole na obszarze objetym
programem bioasekuracji przeprowadzali tylko pracownicy Inspektoratu. Na podstawie
danych z tego rejestru ustalono, ze:

— w 2015 roku na terenie powiatu biafostockiego kontrole przeprowadzono w 742
stadach $win, w ktorych utrzymywano 48.843 Swinie, w tym 479 $wif w 42 stadach
na terenie pigciu gmin ohjetych programem bicasekuracii,

— W 2016 roku kontrole przeprowadzono w 426 stadach, w ktorych znajdowato sie
40.965 swin, w tym 1.627 &wift w 76 stadach na terenie szeSciu gmin objetych
programem bicasekuracii,

— w | potowie 2017 rcku kontrole przeprowadzono w 85 stadach, w ktdrych
utrzymywano 8.723 Swinie,
Prowadzone i posiadane przez PIW wykazy trzody chlewnej zawieraly tylko czesé
elementéw przewidzianych w art. 11 ust. 2 uozz dla rejestru podmiotdw prowadzacych
dziatalnosé nadzorowang, 1. 1/ imig i nazwisko oraz adres, 2/ numer siedziby stada.
Nie zawieraly natomiast m.in. informaciji o miejscu prowadzenia dziatalnosci oraz o datach
wpisu i wykreslenia z rejestru. (dowdd: akta kontroii str, 4-7)



Ustalone
nieprawidtowesci

Z ustalen odrebnej kontrol” prowadzonej w Biurze Powiatowym ARIMR w Bialymstoku
wynika, ze wg danych SIRZ w powiecie bialostockim:

— wg stanu na 30 kwietnia 2015 r. funkcjonowalo 682 gospodarstw, w ktdrych
utrzymywano 81.903 $winie, w tym 72 gospodarstwa na terenach pigciu gmin objetych
programem bioasekuracji (833 swin),

— wg stanu na 1 stycznia 2016 r. byly 632 gospodarsiwa, w kiérych utrzymywano 93.265
Swir, w tym 61 gospodarstw na terenach pieciu gmin objetych programem bicasekuracii
(647 swin),

— wg stanu na 1 stycznia 2017 r. funkcjonowalo 570 gospodarstw, w kiGrych utrzymywano
75.791 swin, w tym 71 gospodarstw na terenach szesciu gmin objetych programem
bioasekuracji (8.981 $win),

— wg stanu na 30 czerwca 2017 r. znajdowalc sig 511 gospodarstw, w kidrych
utrzymywano 82.575 Swin, w tym 64 gospodarstwa na terenach sze$ciu gmin objetych
programem bioasekuracji (7.332 $winie) {dowdd: akta kontroli str. 8-12)

Dane ¢ liczbie stad i $wift w ww. bazach znacznie sie od siebie réznity. Roznice te wynikaty
z odmiennych danych PIW | ARIMR na temat liczby Swif w gospodarstwach. Na przyklad
w systemie SIRZ;

1. Firma ,F" posiadata zarejestrowane aktywne stado trzody chlewnej, liczace 6.722 Swiné,
natomiast kontrola lekarza wyznaczonego w dniu 26 maja 2015 r. wykazata zerowy stan
$win. Informacje o przeprowadzonej kontroli Inspektorat przekazal 24 lipca 2015 r.
do ARIMR poczta elektroniczna.

2. W trzech {z 20 analizowanych) gospodarstwach?, nadal figurowalo piec swin, mimo
realizacji decyzji PLW nakazujace] ich ubdj. Decyzje te wydano po przeprowadzonych
kontrolach, w wyniku kiorych stwierdzono, iz nie sa spelnione wymogi programu
bioasekuracji. O realizacji tych decyzji nie informowano ARIMR, gdyz — jak podata
Zastepca PLW - ,zgodnie z ustawa o IRZ lo na wiascicielu swih, a nie PLW cigiy
phowigzek zgloszenia kierownikowi biura powialowego ARIMR informacji dotyczacey
Zdarzen zwierzecych w gospodarstwie, tak by CBD IRZ zawierata dane odpowiadajace
rzeczywistej sytuacji w gospodarstwie. Roinik korzystafgcy z programu bioasekuracyi aby
ofrzymad rekompensate powinien przediozy¢ w ARIMR stosowne dokumenty
poswiadczajgce wykonanie decyzji PLW'. (dowdd: akta kontroli str. 13-15, 71-101)

Ponadto analiza 20 stad wykazata, 2e pierwsze zarejestrowane zdarzenie w systemie SIRZ
dotyczylo urodzenia. Na przyklad:

— wgospodarstwie PL032167430-001 w dniu 3 marca 2015 r. urcdzity sie dwie Swinie, zas
18 czerwca 2015 r. dokonany zostat ubdj gospodarczy tych swin,

— w gospodarstwie PL049509792-001 w dniu 12 grudnia 2013 r. urodzily sie dwie Swinie,
za$ 30 maja i 19 czerwca 2015 r. dokonano uboju tych Swin.
(dowdd: akta kontroli str. 39-70)

W okresie objetym kontrola PIW ofrzymat informacje z ARIMR o 61 kolejnych
zarejestrowanych stadach. PIW otrzymywat z ARIMR informacje o ubojach gospodarczych,
ktore obejmowaly zdarzenia z lat wczesniejszych. Na przyktad w 2016 roku otrzymat
informacje o 35 ubojach gospodarczych 83 Swir, ktére mialy miejsce przed 2010 rokiem.
Inspektorat nie posiadal informacji o niezarejestrowanych stadach swifi pochodzacych
z innych Zrédet. (dowod: akta kontroli str. 16-37)

PLW nie prowadzit rejestru podmiotéw prowadzacych dziatalnosé nadzorowana zwigzang,
z utrzymywaniem $wifi w gospodarstwach odpowiadajgcego wymogom art. 11 ust. 2 uozz
oraz zatacznika do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie rejestru
podmiotow prowadzacych dzialalnosé nadzorowana,

W wyjasnieniu starszy inspekior weterynaryjny ds. zdrowla zwierzat, zwalczania chordb
zakaznych zwierzat pedala, 26 uozz .nakazuje powistowemu lekarzowi weterynaif
prowadzi¢ refestr podmioféw prowadzacych dziafalnosé nadzorowang polegajgca

7 Kontrola prowadzona w tym samym temacie.
& Stado nr PLO37928754-002 w Dobrzynidwoe, gm. Zabludow.
9 PL 036071070-001 —jedna szt., PL 03563766001 - trzy szt. i PL. 035060565-001 — jedna szt
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na utrzymywaniu zwierzat gospodarskich, w celu umieszczenia na rynku tych zwierzat Jub
produktow pochodzacych z fych zwierzat lub od tych zwierzat. Wpisu takiej dzisfainosci
do refestrt PLW dokonuje po ofrzymaniv zgioszenia o zamiarze prowadzenia takief
dziafalnosci. Do Powiatowego Lekarza Weterynarii w Bialymstoku nie wplywajg tego typu
zgloszenia. Rolnicy rgjestrujg swoje gospodarstwa | utrzymywane zwierzeta w Agencli
Restrukturyzaci i Modemizacji Rolnictwa. Powiafowy Lekarz Weterynarii w Biafymstoku nie
ofrzymuje rownieZ informacji o zakonczeniu takief dziatalnosci ani o jef zmianie. Zatem juZ
Z tego powodu rie jest z zasady mozliwe prowadzenie rejestru podmiotow ulrzymujgcych
swinie. W zwigzku z powyzszym nie ma mo2liwosci uzupeinienia danych dofyczacych daly
wpisu badz wykreslenia z rejestru. Tecretycznie moina dane pozyskane z ARIMR przepisac
do rejestry prowadzonego zgodnie za wskazanym wyZef rozporzgdzeniem W Zakresie
imienia i nazwiska, adresu i numeru gospodarsiwa. Tyle, Ze fo praca wymagajgca dos¢
duzef ilosci czasu § wydaje sie, 7e czysto fasadowa | nie majgea praklycznego uzasadniefia.
Ponadto przy takim poslepowaniu kolejng problemalyczng kweslia byfoby okresfenie
zawarfe we wskazanef wyZej ustawie, iz do rejestry wpisywane sq tylko podmioly, kidre
Zamierzaja wprowadzac na rynek utrzymywane rwierzefa badz produkly pochiodzgee z fych
zwierzgt lub od tych zwierzat. Osoba rejestrujgca gospodarstwo nie zawsze od razu wis,
Ze bedzie zwisrzela wprowadzaé na rynek. Przyjecie zasady, iz gospodarstwo z maig liczbgq
wierzgt bedzie jo hodowalo fylko na uiytek wiasny tez fest bledne — pokazuje fo prakfyka,
kiedy utrzymywana w gospodarsiwie jedna $winia trafia do rzeZni. Zalozyc by zatem trzeba,
e karde rejestrujgce sig w ARIMR gospodarstwo ulrzymujace zwierzgla bedzie
je wprowadzad na rynek.” (dowéd: akta kontroli str. 102-104)

W regulaminie organizacyjnym PIW okrelono, iz prowadzenie rejestru podmiotow
nadzorowanych nalezy do trzech Zespoldw ({ds. zdrowia i ochrony zwierza,
ds. bezpieczenstwa zywno$ci oraz ds. pasz i utylizacji), jednakze Zzadnemu pracownikowi
tych Zespolow, w zakresach ¢zynnosci, nie okreslono obowigzku prowadzenia rejestru
takich podmiotéw. W wyjasnieniu Zastepca PLW podata, Ze: prowadzenie rejestru
podmiotéw nadzorowanych nie jest szczegoing, zupelnie osobng czynnoscia. Jest to Scisle
powigzane z postgpowaniem polegajacym na rejestrowaniu zglaszajgeych sie do PLW
potmioctéw cheacych prowadzié dziafaino$¢ nadzorowang okreSiong w uozz. Kazdy
pracownik merytoryczny kazdego dzialy w inspekioracie ma w zakresie obowigzkow
prowadzenie takich postepowan. Cezywiste jest, ze w przypadku zarejestrowania podmiotu,
pracownik prowadzgcy to postepowanie umieszcza stosowne dane w rajestrze podmiotow
nadzorowanych. Analogicznie wyglada syluacja kiedy podmiol konczy dziakalnosc
— pracownik dokonuje odpowiednich adnotacji w rejestrze. Ograniczenie prowadzenia takich
postepowar tylko do jednego konkretnego pracownika byloby niewlaSciwe z punkiu
widzenia crganizacii pracy Inspekioratu. W przypadku gospodarstw utrzymujacych swinie
prowadzenie rejestru polega na ,zagospodarowanil’ ofrzymywanych poczlg eleklroniczng
lub na noéniku stosownych plikow z danymi z Agencii Restruktutyzacfl i Modarnizaci
Rolnictwa, ponfewaz nie wplywaja do Inspektorafu zgioszenia o zamiarze prowadzenia
dziatalnodcl nadzorowaney okreslongj w art. 1 pkt 11it. n uozz".

{dowod: akta kontroli str. 98-101, 105-110)

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage, ze w wystapieniu pokantralnym skierowanym
do PLW, po kontroli nr P/14/124 Skutecznosé przyjefych procedur i podejmowanych
dziatath w celu ograniczenia prawdopodobienistwa wystapienia w Polsce afrykaniskiego
pomoru $wiri®, przeprowadzonej w 2014 roku, wnioskowala o uzupetnienie rejestru
dzialalnodei nadzorowane] o dane dotyczace podmiotéw utrzymujacych $winie, w celu
umieszczeniu ich na rynku lub produktow pochodzacych z tych zwierzat albo od tych
zwierzat. PLW w odpowiedzi na ww. wystapienie pokontrolne poinfarmowat o realizacji
wniosku. Tymczasem — jak wykazata biezaca kontrola — dziatania pedjgte w tym zakresie
przez PLW nie byly skuteczne. (dowod: akta kontroli str. 4-7, 276-278)

PLW nie posiadat petnych i biezacych informacji o dziatalnosci podmiotow prowadzacych
dzialalnosé nadzorowang, zwigzang z utrzymywaniem Swin w  gospodarstwach.
Nie prowadzit bowiem rejestru zawierajacego infomacje wymagane art. 11 ust. 2 wozz oraz
rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie rejestru podmiotow
prowadzacych dzialalnosé nadzorowana,
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2. Rzetelnos¢ kontroli dostosowania gospodarstw do wymagan programu
bicasekuracji

2.1. Oéwiadczenia o niespelnianiu wymagan okreslonych w programie bioasekuracii ztozyto
22 wiascicieli gospodarstw, prowadzacych hodowle 243 $win, przy czym:

— w pierwszym terminie {do 29 maja 2015 r.} zioZzylo je 21 wiasciciell gospodarstw
utrzymujgcych 237 swin,

— w kolgjnym ferminie (do 10 sierpnia 2016 r.) oswiadczenie ziozyl jeden wiasciciel
utrzymujgcy szesé swin.

Nie otrzymanc oSwiadczen po tych terminach oraz Zzadnego nie wycofano. W zwigzku

ze zlozonymi oswiadczeniami, PLW bezzwlucznie wszczat postgpowania administracyjne

oraz przeprowadzi  kontrole weterynaryjne, kiore potwierdzity, Ze gospodarstwa

nie spemiaty warunkéw wymaganych programem bioasekuraciji.(dowod: akta kontrali str. 38)

2.2. Pracownicy Inspektoratu przeprowadzili w okresie objetym kontrolg 264 kontrole
gospodarstw poloZonych na terenie szeSciu gmin objetych programem bioasekuracji (w tym
od lipca 20186 roku réwniez na terenie gminy Zabluddw), z tego 79 kontroli przeprowadzone
w 2015 roku, 122 kontrole w 2016 roku i 63 w | polowie 2017 roku. Czynnosciami
kontrolnymi objeto:

— w 2015 roku - 79 gospodarstw, w tym 65, w kiorych prowadzono chéw Swin
(83% ujetych w SIRZ wg stanu na 30 kwietnia 2015 r) i 14, w ktérych dzialalnosci tej nie
prowadzono,

— w 2016 roku — 109 gospodarstw, w tym 71, w kftérych utrzymywano Swinie
{100% ujetych w SIRZ wg stanu na 1 stycznia 2017 r.) i 38 ,pustych” stad, przy czy
pierwszg kontrolg objeto 100% gospodarstw, zas drugg juz tylko 13 (fj. 18 %),

— w | polowie 2017 — 34 gospodarstwa, w tym 22, w ktérych utrzymywano Swinie
(34,4% ujetych w SIRZ wg stanu na 30 czerwca 2017 r) i w 12, w ktdrych nie
prowadzono chowu Swin.

Kontrolami weterynaryjnymi w zakresie bipasekuracji nie objeto gospodarstw, w ktorych
podczas plerwszej kontroli stwierdzono zerowy stan trzody chiewnej. Zastgpca PLW
wyjasnita, 2e: ,wszystkie konfrole weterynaryjne w Zzakresie bioasekuracji zostajg
odnotowane w odpowiedniej tabeli wraz z liczba stwierdzonych podczas kontroli swini.
Program bioasekuragji zaktada kontrole siedzib stad, w Klorych utrzymywane sa Swinie.
Obowigzujgce przepisy odnoszace sie do dzialad zwiazanych z wystapieniem ASF
nalkdadajg obowigzek wystapienia do powiatowego lekarza welerynari z wnioskiem
o wyrazenle zgody na wprowadzenie Swiri do gospodarsiwa na obszarze objetym
agraniczeniami (m.in. gminy objefe programem bioasekuracji}. Jezeli w pierwszej konfroli
stwierdzono zerowy sfan Swin w gospodarstwie | nie wplyngt wniosek o zezwolenie
na wprowadzenie $wint do lego gospodarstwa, to nie wykonywano lam kolejnei konfroli
bioasekuracji, co pozwolifo skierowa¢ osoby wykonujace konfrole do gospodarsiw pefnych.
Miato to duze znaczenie w syfuacji kiedy kontrole bicasekuracji wykonuja fylko pracownicy
Inspefdoraty”. (dowéd: akta kontroli str. 8-12, 98-101, 111)

2.3. Wyniki kontroli weterynaryjnych dokumentowano listami SPIWET-ASF, w kiorych
wykazywano stan przestrzegania podstawowych wymogow bicasekuracii w zakresie ASF
oraz ustalonych programem hioasekuracji. Z dokumentéw tych wynika, ze w okresie
objetym kontroltg, spoérod138 skontrolowanych gospodarstw utrzymujacych Swinie:

— 41 gospodarstw nie spelnialo wymogbw bicasekuracii, w tym 12 w 2015 rokuy,
27 w 2016 roku i dwa w | polowie 2017 roku,

— 71 gospodarstw nie spefnizto niektérych z ogélnych wymogdw bioasekuracii w zakresie
ASF, w tym glownie wlasciwege uloZenia i utrzymania mat dezynfekeyjnych; obowigzku
prowadzenia spisu $win; biezacego odkazania rak i obuwia oraz sprzetu i narzedzi
wykorzystywanego do obstugi $win,

Powyzsze ustalenia spowodowaty wydanie decyzji o likwidacji 33 stad (w oémiu sprawach

umorzono postepowania administracyjne, poniewaZ Swinie ubito na uzytek wiasny przed

wydaniem decyzji) i nakazujgcych usunigcie  stwierdzenych  nieprawidlowosci

w 71 gospodarstwach:. {dowad: akta kontrali str. 112)



Ustalone
nieprawidtowosci

Przeprowadzone przez pracownika PIW (w obecno$ci pracownika WIW | kantrolera NIK)
kontrole w czterech gospodarstwach uznanych jako spelniajace wymogi zabezpieczenia
przed ASF wykazaly, Ze we wszystkich $winie utrzymywane byly w sposob wykluczajacy
kontakt z wolno Zyjacymi dzikami, gospodarstwa byly ogrodzone, posiadaly aktualne
wykazy posiadanych $win, z podziatlem na prosieta, warchlaki, tuczniki, tochy, loszki, knury
i knurki. Wjazdy do gospodarstw oraz wejscia do pomieszczen, w ktorych utrzymywane byty
$winie zabezpieczono matami dezynfekcyinymi. Ich rozmiar na wjazdach do gospodarstw,
aw jednym przypadku tak’e stan techniczny nie zapewnialy skutecznej dezynfekcji
przejezdzajgcego pojazdu. (dowdd: akta kontroli str. 113-156)

2.4. W latach 2015 — 2016 pracownicy inspektoratu nie sprawdzali przestrzegania zakazu
hodowli $win przez 22 wiascicieli gospodarstw, ktérzy ziozyli oswiadczenia o zaprzestaniu
utrzymywania swin w stadach i zlikwidowali hodowane zwierzeta oraz przez 33 wiascicieli
gospodarstw, ktérzy po przeprowadzonych kontrolach - w wyniku ktarych stwierdzono,
iz nie 83 spelniane wymogi programu bioasekuracji — otrzymali decyzie o likwidacji $win
i zakazie ich hodowl. _
Ogledziny przeprowadzone w trakcie kontroli NIK w trzech z tych 55 gospodarstw
potwierdzity, ze producenci rolni zaniechali utrzymywania Swin.

(dowod: akta kontroli str. 197-221)

2.5. W okresie objetym kontroly zatrudnienie inspektorow w PIW zwigkszylo sig o jeden
etat, przyznany od lipca 2015 roku w celu realizacji zadan z zakresu zwalczania ASF.
Kontrole w zakresie spetniania wymogow bioasekurac)i byly wykonywane przez szesciu
lekarzy weterynarii zatrudnionych w Inspektoracie. Do kontroli tych nie wilaczono
urzedowych lekarzy weterynarii, poniewaz — jak wyjasnita Zastepca PLW - podezas
prowadzenia wolnej praktyki i realizujac zapisy programu bioasekuracji zachodzi konfiikt
interesow. Ze wzgledu na nadzor urzedowych lekarzy nad ubojniami | obowigzek ich stafago
nadzoru, a takze koniecznosé wykluczenia z wykonywania fych obowigzkow w syluacyi, gdy
podczas kontroli bipasekuracii wizytowane by bylo gospodarsiwo ze Swiniami podejrzanymi
o zakaZenie ASF, piw zdecydowal, Ze konirole te heda wykonywane wylacznie przez
lekarzy bedacych pracownikarmi Inspektoratu”™.  (dowdd: akta kontroli str. 98-101, 222-225)

W dziatalnoéci kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyZej zakresie stwierdzono

nastepujgce nieprawidlowosci:

1. PLW nie realizowat wymaganego zakresu kontroli weterynaryjnych, okreslonego
postanowieniami pkt 3.2.2. zalacznika do rozporzadzen Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z lat 2015 — 2017 w sprawie wprowadzenia na terytorium Rzeczypospolite] Polskie]
programu majacego na celu wezesne wykrycie zakazen wirusem ASF™0. W 2016 roku
dwukrotnymi  kontrolami  nie  objeto 68 (sposrdd 71 stad), mimo  wymogu
przeprowadzenia kontroli dwa razy w roku. Zastepca PLW  wyjasnila,
ze: .w Inspektoracie nie zrealizowano wymaganef czesfotliwosci kontroif bioasekuracy
(dwa razy w roku, w moziiwie rownych odstepach czasu — nie krotszych niz 4 miasigcey,
poniewaZ kontrole te przeprowadzane sg tylko przez lekarzy weterynarii — pracownikow
Inspektoratu. Kontrole te na ferenie pieciu grmin byly juz duzym obeigzeniem, poniewaz
stanowily one dodatkowe czynnosci kiore mialy byc wykonywane razem
z dolychczasowymi ohowigzkami. W momencie kiedy w roku 2016 do programu
bioasekuracfi dofaczono kolejng duzg gmine, z duzg floscig gospodarsiw ulrzymujacych
Swinie, to na mig trzeba bylo skierowac wigkszos¢ sit Dodatkowo na niewykonanie
gwukrotych kontroli wolynelo przede wszystkim wystapienie w roku 2076 na terenie
powiatt biatostockiego ogniska afrykaiiskiego pomory Swin w  gospodarstwie
w [zhiszczach. Ogrom zadan jakie sig Z tym wigzaly | roZpiglosé czasowa tych zadarn nie
pozwolita na wykonywanie innych czynnosci w peinym zakresle”.

{dowdd: akta kontroli str. 8-12, 98-101, 111)

% Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwaju Wsi z dnia 25 lutega 2015 r. w sprawie wprowadzenia w 2015 r. na lerytorium
Rzeczypospolitej Polskiej ,Programy majgcego na celu wezesne wyktycie zakazen wirusem wywolujacym afykaiski pomér
$win i poszerzenie wiedzy na fermal lef choroby oraz jef zwalczanie” (Dz. U. z 2015 r. poz. 316, ze zm.}, rozporzadzenie
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi 2 dnia 7 stycznia 2016 r. w sprawie wprowadzenia tago programu w 2016 roku
{Dz. U. 22016 r. poz. 70, ze zm.) oraz rozporzgdzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dria 14 marca 2017 r. w sprawie
wprowadzertia programu w 2017 roku {Dz. U. z 2017 r., poz. 625).

7



Uwagi dotyczace
badanej dziatalnogci

Qcena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

2. Inspektorat w kwietniu | w maju 2017 roku nierzetelnie przeprowadzit kontrole w czterech
gospodarstwach, w kiérych utrzymywano $winie. W ich frakcie nie stwierdzono
nieprawidiowoséci w zabezpieczeniu za pomoca mat dezynfekcyjnych wjazdow
do gospodarstw. Natomiast w trakcie kontrali przeprowadzonych w dniach 23 - 24 maja
2017 r. przez pracownika PIW (w obecnosci pracownika WIW i konfrolera NIK)
stwierdzono, 2e znajdujgce sie w tych gospodarstwach maty dezynfekcyjne — przed
wjazdami na ich teren — byly w rozmiarze, ktory nie zapewnial skutecznej dezynfekcji
przejezdzajacego pojazdu. W jednym za$ przypadku'! mata byta w znacznym stopniu
zuzyta. Pracownik PIW wydat zalecenia pokontrolne nakazujace poprawe stanu mat.

W wyjasnieniu Zastepca PLW podata, ze konirole bicasekuraci sq przeprowadzane
wrdinym czasie, a protokofy majg odzwierciediac sten fakfyczny na dzien kontroli
Wielkos¢ maty wjazdowsj ma zapewnic¢ dezynfekcie kéf przejeidiajgoych przez nig
pojazdéw, Tak wige jej ocena powinna opieraé sig tez o informacje, jakie pojazdy
wjezdzajg na teren gospodarsiwa. Z wymienionych gospodarstw — w jednym pojazdem
wjezdzajgcym jest ciagnik, w pozostafych sq to samochody osobowe wiascicieli, Kole
pojazdu przejezdiajacego przez fg mate majg bardzo krotlki kontskt ze Srodkiem
dezynfekcyjnym znajdujgcym sie na niej, jadac dalef szybko ufegaja zabrudzeniu, Tak
wige duzo skuleczniejszg metodg dezyniekgji jest opryskiwanie kot pojazdéw $rodkiem
dezynfekcyjnym za pomocg opryskiwacza, co jest prakiykowane we wskazanych
gospodarstwach’. {dowdd: akta kontroli str. 113-1986, 226-227)

Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage, 2e w latach 2015 | 2016 Inspektorat
nie przeprowadzat kontrofi przestrzegania zakazu utrzymywania Swinn w stadach, ktérych
whadciciele zlozyli oswiadczenia o niespelnianiu wymogow bioasekuracji | wobec ktorych
byly wydane decyzje administracyjne o zakazie utrzymywania $win. Zastepca PLW
wyjasnila, Zze: .gospodarstwa, kiore zloZyly wnioski o niespeinianiu zasad bioasekuracfi
ofrzymaly decyzje nakazujgce likwidacie $wint oraz zakaz ufrzymywania §wii do korica
frwania programu. W Inspektoracie sq dokumenty potwierdzajgce wykonanie tych decyzji.
Wlasciciele gospodarsiw objefych powyZszym postepowaniem na kazdym jego etapie byl
szezegolowo informowani o zasadach, przepisach, nakezach | zakazach oraz ich
konsekwenciach'. {dowdd: akta kontroli str. 98-101)

PLW nie w petni wywiazywat sie z obowigzku prowadzenia kontroli weterynaryjnych
wwymaganym zakresie. Stwierdzono bowiem niewlasciwe zabezpieczenie matami
dezynfekecyjnymi wjazdow i wejs¢ w czterech gospodarstwach, ktdre byly wczesnig)
skontrolowane. Nie byly rowniez w latach 2015-2016 przeprowadzane kontrole
przestrzegania zakazu ufrzymywania Swih w stadach, wobec ktorych wydane zostaly
decyzje o takim zakazie.

3. Wydawanie decyzji administracyjnych dotyczacych spelniania warunkéw
zahezpieczenia epizootycznego gospodarstw i mozliwosci dalszego utrzymywania
swin

3.1. W okresie objetym kontrola PLW wydat 54 decyzie nakazujacych zabicie lub ubd

347 swin  utrzymywanych w gospodarstwie oraz  zakazujacych  wprowadzanie

do gospodarstwa i utrzymywania w nim zwierzat z gatunkdw wrazliwych do 31 grudnia

2018 r., 1. przez okres obowiazywania programu, w tym:

— 21 decyzji nakazujace zabicie lub ubéj 252 swir wydano po otrzymaniu oswiadczen
wiasciciefi stad, zlozonych w oparciu o art. 57e ust. 5 pkt 1 lit. a uozz,

— 33 decyzje nakazujgce zabicie Iub ubdj 95 win wydano po przeprowadzonych
kontrolach, w wyniku ktérych stwierdzono, iz nie sg spelniane wymogi programu
bicasekuracji. (dowod: akta kontroli str. 39-40, 112)

Analiza dokumentacji wybranych 20 spraw wykazala miedzy innymi, ze:
— we wszystkich sprawach w sposéb rzeteiny {w oparciu o weryfikacje na miejscu oraz
zgromadzang dokumentacje) ustalano liczbe utrzymywanych Swin,

— we wszystkich 14 sprawach, w ktorych zezwolono na ubéj na uzytek wiasny 37 $wifi nie
wyznaczano temindw tych czynnosci (PIW kaZdorazowo zostal jednak powiadomiony

1 GGospodarstwo nr PLO70525875-001.



o0 zamiarze przeprowadzenia uboju, przeprowadzono badania przedubojowe, poubojowe
oraz na obecnost wiosniy; w przypadku jednej decyzji (z rygorem natychmiastowej
wykonalnosci), nakazujacej ubdj na uzytek wlasny trzech $win, nie egzekwowano jej
mozliwie szybkiej realizacji, co szczegdlows omowiono w dalszej czeéci wystapienia
pokontrolnego, w sekeji ,Uwagi dotyczace badanegj dzialalnesci”,

— we wszystkich sprawach zgromadzono dokumenty uzasadnigjace przyznanie
odszkodowan oraz zwrot kosztow utylizacji zabitych zwierzaf (m.in. wnioski o wyplate
odszkodowan, protokoly szacowania wartoSci przez rzeczoznawcow, dokumenty
przekazania trzody chlewnej do rzezni, kserokopie faktur za ustugi zwigzane z zabiciem,
transportem, zatadunkiem i unieszkodliwieniem zwlok oraz za sprzedaZ migsa
i produktow ubocznych). {dowod: akta kontroli str. 39-40, 71)

3.2, PLW wydat wszystkie ombwione wyzej decyzje po uzgednieniu z Wojewoda Podlaskim
wysokosci kwot przeznaczonych na wyptate odszkodowan w poszozegoinych latach
fnie bylo przypadku decyzji odmownej na skutek przekroczenia limitu kwoty zaplanowanej
na ten cel). Uzgodnienia prowadzone byly droga elekironiczna,

(dowcd: akta kentroli str. 39-60, 71)

3.3. Struktura stad $win nadzorowanych przez PLW w latach 2015-2016 w gminach
objetych programem bioasekuracji przedstawiala sie nastepujaco:
a) w2015 r. na terenie pieciu gmin (na dzien pisrwszej kontroli w gospodarstwie):
— 34 gospodarstwa spelnialy wymogi programu  bioasekuracii, w tym
w 29 utrzymywano od jednej do 10 swif, w trzech — od 11 do 50, w dwach - powyzej
50 swin,
— 32 gospodarstwa nie spetnialy wymogéw bicasekuracji (20 wlascicieli gospodarstw
zlozylo oSwiadczenia o niedostosowaniu do wymaganh programu bioasekuracii oraz
12, ktdrzy nie ztozyli takich oSwiadczen, lecz w trakcie kontreli stwierdzono, ze nie
spelnigja wymogdw tego programu — wydane decyzje nakazujace ubdj lub zabicie
swin), w tym w 26 utrzymywano od jednej de 10 Swin, w pigciu — od 11 do 50 swin,
a w jednym — powyzej 50 swin,
b) w2016 r. na terenie szesciu gmin (na dzien pierwszej kontroli w gospodarstwie):
— 42 gospodarstwa spetnialy wymogi programu  bicasekuracji, w tym
w 32 utrzymywano od jednej do 10 $wirh, w pigciu — od 11 do 50, w pieciu — powyzej
50 Swin,
— 28 gospodarstw nie speniate wymogow bioasekuracji — utrzymywano w nich
odjednej do 10 éwih {jeden wiasciciel gespodarstwa zloZzyl ojwiadczenie
o niedostosowaniu do wymagan programu bicasekuracji, 19 nie ztozylo takich
oéwiadczen, ale w trakcie kontroli stwierdzono, Ze nie speiajg wymogdw programu
bioasekuracji — wydano decyzje nakazujace ubdj lub zabicie swin, zas w przypadku
oSmiu, ktorzy ubili swinie na uzytek whasny przed wydaniem decyzji — umorzono
postepowanie). (dowdd: akta kontroli str. 228)

3.4. W okresie objetym kontrolg nie bylo odwolan od decyzji PLW nakazujacych zabicie
badz poddanie ubojowi s$win, a takze zakazujacych wprowadzania i utrzymywania w tych
gospodarstwach zwierzat z gatunkow wraziiwych, {dowdd: akta kontroli str. 229)

3.5. Analiza pigciu losowo wybranych dokumentow sprawozdawczych z realizacji programu
bioasekuracji wykazala, iz PLW terminowo przekazywat wymagane dane do WLW.
(dowod: akta kontroli str. 234-240)

3.6. W okresie objetym kontrolg PLW nie otrzymywat skarg zwigzanych z realizacja
programu bioasekuracji. Inspektorat byt natomiast kontrolowany od 5 do 7 kwietnia 2016 r.
przez WLW w zakresie przeprowadzania kontroli w gospodarstwach utrzymujacych $winie
{w tym na obszarze objetym programem bioasekuracii), pobierania prébek w kierurku ASF,
przemieszczenia $wih oraz postepowania PLW w zwigzku z wystapienie przypadku ASF
u dzika. Stwierdzone w trakcie tej kontroli uchybienie — w zakresie programu bicasekuraciji —
dotyczylo w jednym przypadku braku w protokole z szacowania wyszczegtinionych kwot
ustalonych przez poszczegdlnych rzeczoznawcow. Ponadto w celu usprawnienia
funkcjonowania jednostki poecono podejmowanie dziatan egzekucyjnych natozonych
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nakazéw i zakazéw na whascicieli gospodarstw oraz kontynuowanie wymiany informacii
z Biurem Powiatowym ARMIR w Bialymsioku, w sprawie liczby $win stwierdzanych podczas
kontroli weterynaryjnych. (dowod: akta kontroli str. 229, 241-267)

3.7. PLW podejmowal dziatania informacyjne, polegajace m.in. na przekazaniu informacii
o wejsciu w Zycie programu bioasekuracji poprzez:
1. Opublikowanie na stronie intemetowej PIVW m.in.:

— zasad, ktorych naleZy przestrzegat w celu ochrony gospodarstwa przed wirusem
ASF oraz ulotki informacyjnej, dotyczacej typowych objawbdw choroby, abrony przed
wirusem oraz obowiazkowych wymagan (w ulotce przypomniano o obowigzku
oznakowania kazdej swini i zgtoszenia do ARIMR),

— komunikatu GLW w sprawie sposcbu szacowania warto$ci rynkowe] zwierzat tylutem
wyptaty odszkodowania za $winie poddane ubojowi lub zabite z nakazu organdw
Inspekcji Weterynaryjnej w gospodarstwach niespefiajacych wymagan w zakresie
programu bioasekuracji,

— apelu Podlaskiego Wojewddzkiego Lekarza Weterynarii do rolnikéw i hodowcow
trzody chlewnej w sprawie sposcbu postgpowania, w zwigzku z wystapieniem
kolejnych ognisk ASF na terenie wojewddztwa podlaskiego,

— Informacji w sprawie zasad przemieszczania Swin w zwigzku z wystepowanie ASF,

— wykazu rzezni dokonujacych uboju $wih 2z obszaru zagrozenia (tzw. obszar
niebieski),
— wymagan weterynaryjnych przy produkcji miesa na uzytek wiasny.

2. Dystrybucie ulotek informacyjnych dotyczacych ASF, ktore byly przekazywane
hodowcom frzody chlewnej za poSrednictwem wojtéw gmin, urzedowych lekarzy
weterynarii, pracownikow Biura Powiatowego ARIMR oraz w trakcie kontroli u hodowcow
trzody chlewnej.

3. Zorganizowanie we wspdlpracy z 11 urzedami gmin2 spotkan z wiascicielami
gospodarstw utrzymujacych Swinie na temat ASF (w tym programu bioasekuracii).
W spotkaniach tych, ktdre odbyly sie w od 16 sierpnia do 30 wrzesnia 2016 r,
uczestniczyly 254 osoby.

4. Przeprowadzenie dwoch szkolen (13 pazdziernka 2016 r. i 10 maja 2017 r.) dia
funkcjonariuszy Placdwki Sfrazy Granicznej w Bobrownikach i Oddzialu Celnego
w Bobrownikach z zakrasu zagroZenia wirusem ASF. (dowod: akta kontroli str. 229-233)

W dzialalnosci kentrolowanej jednostki w przedstawionym wyze] zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

Najwyisza Izba Kontroli zwraca uwage, Ze wykonanie decyzji nr 258/2016 znak:
PIW-Z.511.2.258.2016 z 23 listopada 2016 r. (z rygorem natychmiastowej wykonalnosci),
nakazujacej ubdj na uzylek whasny trzech dwin, nastapilo 25 stycznia 2017 r. (. po dwéch
miesiacach). PIW za$ nie podjal w tej sprawie Zadnych dziatah dyscyplinujacych rolnika.
W wyjasnieniu Zastepca PLW podala, Ze: .nfe ma podstawy prawnef mowiacej jaki powinien
byé maksymalny termin na wykonanie decyzji przy naloieniu rygoru natychmiastowej
wykonalnodci.  Powiafowy Lekarz Welerynari nie posiadal  prawnsi moZliwosc
do wyegzekwowania nakazow natozonych decyzjg, & wina za jef péine wykonanie lezala
po stronie rofnika, kfory nie miat mozliwosci przeprowadzenia uboju w kréfszym terminie”,
{dowod: akta kontroli str. 71-95, 98-101)

Najwyzsza |zba Kontroli ocenia pozytywnie wydawanie decyzji administracyjnych w sprawie
niespetniania warunkow zabezpieczenia epizootycznego gospodarstw i braku mozliwosc!
dalszego utrzymywania Swin.

4, Wydatki na realizacje programu bicasekuracji

4.1. PLW wydat 40 decyzji przyznajacych odszkodowanie za 295 swin zabitych
lub poddanych ubojowi w tacznej wysokosci 123,3 tys. zt, w tym:

12 Choroszez, Czama Biatostocka, Dobrzyniewe Duze, Juchnowisc Koscielny, Lapy, Michatowq, Poswictne, Suraz, Turosh
Koscielna, Tykocin i Zabludaw.

10



Ustalone
nieprawictowosci

Ocena ¢czastkowa

Whioski pokontroing

Prawo zgloszenia
zastrzezen

— 21 decyzji o przyznaniu odszkodowania wiascicielom, ktorzy zlozyli oswiadczenia
o niespeknianiu warunkéw bioasekuragii,
— 19 decyzji o przyznaniu odszkodowania wiascicielom, ktorzy nie ziozyli oswiadczen,
lecz w trakcie kontroli stwierdzono, ze nle spelniajg wymogdw programu bioasekuracii.
(dowdd: akta kontroli str. 268-275)

Analiza dokumentacii 10 wybranych postepowan z 21 dotyczacych przyznania
odszkodowan z tytutu likwidacji $win, po uprzednio zZioZonych odwiadczeniach rolnikow,
wykazata m.in., iz odszkodowania zostaly naliczone i wyplacone zgodnie z zasadami
przewidzianymi w art. 49 ust. 2 - 5 uozz (po zweryfikowaniu stanu gospodarstw przez PIW,
oszacowaniu wartodci rynkowe] zwierzat i w przypadku zwierzat poddanych ubojowi,
ktorych mieso bylo zdatne do spozycia przez ludzi, pomnigjszeniu odszkodowania o kwoty
uzyskane ze sprzedazy migsa i ubocznych produktéw ubocznych).

{dowdd: akta kontroli str. 268-268)

4.2, W ockresie ohjetym kontrola na realizacje programu bioasekuracii Inspektorat
wydatkowal 298,6 tys. 2, w tym na:
— wynagrodzenia | koszty dojazdu pracownikéw PIW przeznaczeno 130,8 tys. zt (43,8%),
— wyplate odszkodowan — 123,3 tys. zt (41,3%),
— zabicte, transport | utylizacje zwierzat — 40,2 tys. 21 (13,5%),
— rzeczoznawcdw - 2,2 tys. zt (0,7%),
— materialy i odziez ochronng — 1,3 tys. zt (0,4%),
— inne koszty {m. in. diety oraz zakup preparatu dezynfekcyjnego — virkon) - 0,8 tys. 2t
(0,3%). {dowod: akta kontroli str. 270-275)
W dziafalnoéci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyZej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

Najwyzsza |zba Kontroli ocenia pozytywnie wydatkowanie srodkdw na realizacje programu
bioasekuracii.

IV. Wnioski

Przedstawlajac powyZsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. 0 NajwyZszej
Izbie Kontrofi'3, wnosi o:

1. Prowadzenie rejestru podmiotéw prowadzacych dziatalnost nadzorowang zgodnie
z wymogami okreslonymi w art. 11 ust. 2 uozz oraz w zataczniku do rozporzadzenia
w sprawie rejestru podmioctéw prowadzacych dziatalnost nadzorowana,

2. Przeprowadzanie kontroli weterynaryjnych w zakresie wymaganym Programem
majgeym na celu wezesne wykrycie zakazeh wirusem wywofujgcym aftykanski pomor
$wii | poszerzeniem wiedzy na femal tej choroby oraz jef zwalczanie | programem
bioasekuracji.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden Kierownikowi
jednostki kontrofowanej, drugi do akt kontrali.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK, kierownikowi jednostki kontrolowanej przysluguje prawo
Zgtoszenia na pismie umotywowanych zasirzezen de wystapienia pokontrolnege, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zglasza sig do dyrekiora Delegatury NIK
w Biatymstoku

18 Dz, U, z 2017 r. poz. 524. Ustawa zwana dalej ustawg o NIK™.
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Cbowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK, prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 30 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwag i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetysh dzialaniach lub przyczynach
niepodjecia tych dziaian.

W przypadku wniesienia zastrzeZzen do wystapienia pokontralnego, termin przedstawienia
informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w caloci lub
zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Biatystok, dnia 27 lipca 2017 r.

Kontroler DYREKTOR DELEGATURY
_ Tomasz Pomian Najwy2sze] lzby Kontroli w Biatymstoku
giowny specjalista k. p. 2 up, WICEDYREKTOR
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