Najwyzsza lzba Kontroli Bydgoszcz, dnia maja 201
Delegatura w Bydgoszczy

Pan
Ryszard Misiek
Dyrektor
Osrodka Techniki Lesnej
w Jarocinie

LBY- 4101-20-04/2010

P/10/148

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudsig4 r. o Najwyszej Izbie Kontrofi,
zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy skontrolo
wata Osrodek Lesny w Jarocinie, zwany w dalszej téei ,Osrodkiem”, w zakresiezarzg-
dzania lasami i gospodarowania mieniem Skarbu Paristwa przez Parnstwowe Gospodar stwo
Lesne Lasy Paristwowe. Kontrola objgto lata 2008-2010 (do 30 wrgea) oraz okres wcze-
$niejszy w przypadku, gdy miato to beZpedni wptyw na dziataln@ Osrodka.

W zwiazku z kontrad, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli podpisanym
w dniu 14 marca 2011 r., Najwsza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy & ,Nirze-

kazuje Panu Dyrektorowi niniejsze wygtenie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalné¢ Osrodka w zakresie obgtym

kontrol a3, pomimo stwierdzonych nieprawidtowdci.
Formutupc powy:sz ocere Najwyzsza Izba Kontroli waita pod uwag, iz:

1. Osrodek powstat oraz dziatat zgodnie z zg@zeniem nr 79 Dyrektora Generalnego
Laséw Pastwowych z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie zmiaagwy i podporadkowania
Osrodka Transportu Lsego w Jarocinie oraz zakresu i zasad jego dzeat&wspodarowat
wydzielonym z Lasow Restwowych mieniem Skarbu Rstwa o wartéci 11.147,7 tys. zi
(wg stanu na 30.09.2010 r.).

! Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
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2. W okresie objtym kontroh z funduszu lénego Grodkowi przyznano 12 550,1 tys. zi
na budow prototypowych maszyn i usdzer oraz realizagj programow zwizanych

z korzystaniem i ochransrodowiska l8nego, z czego wykorzystano 7 710,2 tys. zt (61,4%),
w tym w 2008 r. - 4.868,1 tys. zt (96,080dkow przeznaczonych na ten rok), w 2009 r. -
1.048,5 tys. zt (100%) i w 2010 r. (do 30.09.)793,6 tys. zt (27,9%).

Uzyskane z Generalnej Dyrekcji Laséw nBavowych srodki finansowe wydatkowano

zgodnie z przeznaczeniem.

3. Osrodek uzyskiwat dodatnie i rogce wyniki finansowe (netto), w tym w 2008 r.
—335tys. ztiw 2009 r. — 380 tys. zt.

4. W Osrodku analizowano efektywdé prowadzonej dziatalrici, podejmowano dziatania
w celu ograniczenia kosztéw, analizowano optac&miziatalngci produkcyjnej i ustugowej
na rzecz gospodarkideej. Np. analizowano i kalkulowano stawki godzinoweprodukcji
przemystowej, kalkulowano wginie i powykonawczo koszty wytworzenia produkowdnyc

maszyn i urzdzea.

5. W strukturze organizacyjnej s@dka funkcjonowata Stacja Kontroli Pojazddéw, kjore
dzialalng¢ nie byta bezpgednio zwazana z celami niezbnymi do realizacji zada
Paistwowego Gospodarstwa dreego Lasy Passtwowe. W latach 2008-2010
(do 30 wrzénia) Stacja uzyskiwata dodatnie wyniki finansowepowiednio 165 tys. zi
(22,9% przychoddw), 312 tys. zt (41,5%) i 224 Bi941,3%).

6. Kontrola wykazata nieprawidtowgoi dotyczce stosowania ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwiepublicznych, zwanej dalej ,ustaw.

Zakupu inwestycyjnego wozka widtowego czotowegoatwno w trybie ,z wolnejeki”, na
podstawie art. 67 ust. 1 pkt dstawy, bez zaistnienia wymaganych wzejywymienionym
przepisie przestanek, i tak:

- W przeprowadzonym wcgeiej postpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego w try-
bie przetargu nieograniczonego brato udziat 2 oféng, z ktorych jeden zostat wykluczony
ze wzgedu na niezgodnig tresci oferty z trécig specyfikacji istotnych warunkéw zaméwie-

nia (art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy); pgsbwanie uniewzniono poniewa cena oferty przewy

2Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.

3 Zamawiajicy maze udzielt zaméwienia z wolnejeki, jezeli w prowadzonych kolejno pagtowaniach
0 udzielenie zaméwienia, z ktérych co najmniej @gmowadzone bylo w trybie przetargu nieogranicgone
albo przetargu ograniczonego, nie wpllynaden wniosek o dopuszczenie do udziatlu w gpastaniu, nie
zostaty ztaonezadne oferty lub wszystkie oferty zostaly odrzucaagpodstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ze wdgl
na ich niezgodni z opisem przedmiotu zamoOwienia, a pierwotne warzakndéwienia nie zostaly w istotny
sposOb zmienione.



szata kwag, ktora Osrodek zamierzat przeznaczpa sfinansowanie zamowienia (art. 93 ust.

1 pkt 4 ustawy);

- kolejne posipowanie w trybie przetargu nieograniczonego, z aldm 1 oferenta

uniewaniono z tych samych przyczyn co pierwszy przetarg.

Ponadto przy zakupie wézka widtowego w trybie ,Znap reki”:

- kwota wydatkowana przekroczyta o 23 000 zt né&ttmte, jaka zamawiagcy przeznaczyt
na sfinalizowanie zamdéwienia;

- termin dostawy wydiono o 24 dni w stosunku do ustalonego w specyfikatptnych
warunkow zamowienia z pierwszego i drugiego przetar

- termin zapfaty skrocono z 30 do 14 dni w stosumku postanowi@ wzoru umowy
Z pierwszego i drugiego przetargu.

Dla oceny stwierdzonych nieprawidtoved istotnym byto,ze w wyniku przeprowadzonych

procedur dokonano zakupu maszyny zagceiztsza 0 19 725,00 zt netto hioferowana

w pierwszym przetargu i o 17 908,00 ziznoferowana w drugim przetargu, przez

co osagnicto optymalizagj kosztéw zakupu. Na skutek wyeksploatowania dotyabc

uzytkowanego wozka wygpowata te pilna potrzeba zagtienia go nowym.

Wartas¢ zakupu wozka wynosita 118,0 tys. zt netto, co otéatm 18,0% wartéci

kontrolowanych zakupow inwestycyjnych (655,9 tyd. retto) oraz 14,1% wydatkéw

inwestycyjnych w 2008 roku (836,0 tys. zi).
Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1. Podgcie dziat& organizacyjnych zmierzggych do prawidiowego przeprowadzania po-
stepowai 0 udzielanie zamowiepublicznych.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy, na poaist art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrekiotarminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag

I wykonania wniosku #dz o dziataniach podfych w celu realizacji wniosku lub przyczyn
niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminieii od daty otrzymania niniejszego wy-
stapienia pokontrolnego przystuguje Panu Dyrektorovawno zgtoszenia na ggnie do Dy-
rektora Delegatury NIK w Bydgoszczy umotywowanyastzzeéen w sprawie ocen, uwag

I wniosku zawartych w tym wyspieniu.



W razie zgloszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia in-
formacji, o ktorym mowa wkej, liczy skt od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty ietaej
komisji NIK.



