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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grud@¥% r. o Najwyszej Izbie Kontrofi,
zwanej dalej ,ustaw o NIK”, Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy
skontrolowata w Gimnazjum Specjalnym w Strzelniehadzcym w skiad Mtodziegowego
Osrodka Wychowawczego dla Chitopcow w Strzelnie, zwanydalej ,Szkad”,
realizacg zada w zakresie organizacji i funkcjonowania nadzordggogicznego, w latach
szkolnych 2008/2009-2010/2011 (I semestr).

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki zostaly przedstawione w protokolenkroli
podpisanym w dniu 31 maja 2011 r., Napsya Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ust. 1
ustawy o NIK, przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsaestapienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie skontrolowemiatalngc¢.

Stwierdzone nieprawidtowoi w szczegolngci dotyczyty: zatrudniania nauczycieli
nieposiadajcych wymaganych kwalifikacji, opracowania planu r@aa pedagogicznego
na rok szkolny 2008/2009 bez planu hospitacji otamatyki szkolé nauczyciel,
przedstawienia planu nadzoru pedagogicznego nasekolny 2009/2010 po terminie,
niedostosowania wewftrzszkolnego systemu oceniania uczniow do ohowicych
przepisOw, niedostosowania wymagaedukacyjnych do indywidualnych potrzeb

psychofizycznych i edukacyjnych ucznidw, niedokaman ewaluacji programu

! Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
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profilaktycznego oraz niewyznaczeniu zespotu do geeprowadzenia, nieprzestrzegania
zasad bezpiecznych i higienicznych warunkéw polytpublicznej Szkole, nieokéknia w
statucie wiaciwej liczby uczniéw w oddziale Szkoty, postugiwarsk pieczcia z godiem
panstwowym zawierajca nieprawidtows nazwe oraz nieumieszczenia na budynku Szkoty
tablicy z godiem p@stwowym oraz tablicy ukdowe.
1. W roku szkolnym 2010/2011 sfréd 17 nauczycieli zatrudnionych w Szkole, dwdéch
nie posiadato kwalifikacji w zakresie resocjalizaktjb socjoterapii wskazanych w § 16
rozporadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z ddia marca 2009 r. w sprawie
szczego6towych kwalifikacji wymaganych od nauczyictebz okrélenia szkét i wypadkéw,
w ktérych mana zatrudni nauczycieli niemagych wyszego wyksztalcenia Iub
ukohczonego zaktadu ksztatcenia nauczygieli

Pan Dyrektor nie wysgpit do Kujawsko-Pomorskiego KuratorasWiaty z wnioskiem
o wydanie zgody na zatrudnienie tych nauczycietidtge z art. 10 ust. 9 ustawy z dnia 26
stycznia 1982 r. — Karta nauczycitla
2. Przedstawiony Radzie Pedagogicznej przez Pananadnoru pedagogicznego na rok
szkolny 2008/2009 nie zawierat planu hospitacji zorematyki szkol®@ nauczycieli,
wymaganych przez § 7 ust. 3 pkt 2 i 3 rozpdeenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 15
grudnia 2006 r. w sprawie szczego6towych zasad spsania nadzoru pedagogicznego,
wykazu stanowisk wymagajych kwalifikacji pedagogicznych, kwalifikacji niegdnych do
sprawowania nadzoru pedagogicznego, aeakwalifikacji oséb, ktorym mima zleca
prowadzenie bada opracowywanie ekspertyz
3. Plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2009/20zedstawiony zostat Radzie
Pedagogicznej z przekroczeniem o dwa dni termirkaaenego w § 26 pkt 2 rozpadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 fmziernika 2009 r. w sprawie nhadzoru
pedagogicznegpzwanego dalej ,rozposzzeniem w sprawie nadzoru pedagogicznego”.
4. Obowizujace w Szkole, w okresie aitym kontroh, wewmntrzszkolne systemy
oceniania, zwane dalej ,WSQO”, nie zostaty dostoswwdo rozporgdzenia Ministra Edukacji
Narodowej z 30 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkiésposobu oceniania, klasyfikowania

i promowania uczniéw i stuchaczy oraz przeprowadzasprawdzianow i egzaminow

2Dz. U. Nr 50, poz. 400

¥Dz. U. 2006 r. Nr 97 poz. 674, ze zm.
“Dz. U. Nr 235, poz.1703

® Dz. U. Nr 168, poz.1324
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w szkotach publicznyc¢h zwanego dalej ,rozpogdzeniem w sprawie warunkéw i sposobu
oceniania”.

W Szkole obwizywaty WSO:

a) w latach szkolnych 2008/2009 i 2009/2010 minyjje do realizacji uchwat Rady
Pedagogicznej z dnia 30 sierpnia 2005 r.,

b) w roku szkolnym 2010/2011 (I semestr) pehyj je do realizacji uchwat Rady
Pedagogicznej z dnia 14 winea 2010 r.

WSO stanowity czs¢ Statutu Szkoty. Zgodnie z § 8 ust. 17 Statutu gorgwanie
projektu jego zmian oraz ich zatwierdzenieale w kompetencjach Rady Pedagogicznej,
ktorej Przewodniczcym byt Pan Dyrektor.

5. Nauczyciele realizapy przygte programy nauczania, nie dostosowali wynfaga
edukacyjnych niezlinych do wuzyskania poszczegolnycrdodrocznych i rocznych
(semestralnych) ocen klasyfikacyjnych do indywisah potrzeb psychofizycznych

i edukacyjnych ucznidéw, u ktérych poradnia psychamano-pedagogiczna lub poradnia
specjalistyczna stwierdzity zaburzenia i odchylemawojowe lub specyficzne trudém

W uczeniu si, uniemaliwiajace sprostanie wymaganiom edukacyjnym, do czego byli
zobowhzani zgodnie z 8 6 ust. 1 i ust. 2 rozpolzenia w sprawie warunkéw i sposobu
oceniania.

Zgodnie z 820 wust. 1 pkt 2 rozpedzenia w sprawie nadzoru
pedagogicznego Pan Dyrektor byt zobge@ny w ramach sprawowanego nadzoru
pedagogicznego do kontroli przestrzegania przezayaieli przepiséw prawa dotygzych
dziatalngci dydaktycznej.

6. W Szkole nie wyznaczono zespotu do przeprowadzewaluacji obowizujacego
w latach szkolnych 2008/2009 i 2009/2010 programofilpktycznego, przyjtego przez
Rad: Pedagogicznw dniu 7 listopada 2007 r., zwanego dalej ,progeamprofilaktycznym
z 2007 r.”, ktérego wyznaczenie przewidziano w p¥t.,Ewaluacja” tego programu.
W zwiazku z czym nie przeprowadzono przewidzianej w paoge ewaluacji oraz nie
sporadzono raportu, ktéry miat kdyprzedstawiany na posiedzeniu Rady Pedagogicznej.

W Szkole nie wyznaczono rowiiezespotu do przeprowadzenia ewaluacji
obowizujacego w roku szkolnym 2010/2011 programu profilakhego przyjtego przez
Rad; Pedagogicznw dniu 14 wrzénia 2010 r., ktébrego wyznaczenie przewidziano w pkt

.Ewaluacja’ tego programu.

® Dz. U. Nr 83 poz. 562, ze zm.
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Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 7ednia 1991 r’ o systemie éwiaty do
obowiazk6w Pana Dyrektora nadata realizacja uchwat rady pedagogiczne;.
7. W Gimnazjum nie przestrzegano zasad bezpiecznyofienicznych warunkow pobytu
w publicznych szkotach ok§nych w rozporzdzeniu Ministra Edukacji Narodowej i Sportu
z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpiésitwa i higieny w publicznych i niepublicznych
szkotach i placéwkaéh zwanego dalej ,rozposdzeniem w sprawie bezpiedméwa”
W nastpujacym zakresie:
a) nie wywieszono planéw ewakuacyjnych, wymagamycB 5 rozporzdzenia w sprawie
bezpieczéstwa,
b) schody na terenie szkoty wypasae byty w balustrady z pezzami, ktére nie posiadaty
zabezpiecze przed ewentualnym zsuwanieme sipo nich, wymaganych w 8§ 16
ust. 1 rozporgdzenia w sprawie bezpieestwa,
c) w pracowni komputerowej, przy komputerach niem@szono instrukcji ich bezpiecznej
obstugi, a w samej pracowni nie wywieszono regutamiokrélajacego zasady
bezpieczéstwa i higieny pracy, wymaganych w 8 25 i § 26otegozporadzenia
w sprawie bezpiecastwa.
Nieprawidtowaci wymienione w pkt. a) i ¢) usugtdo w trakcie kontroli.
Sparéd 17 nauczycieli Gimnazjum, 6 nie bylo przeszkgtth w zakresie udzielania
pierwszej pomocy, czym naruszono § 21 rozpdwenia w sprawie bezpieamstwa.
W trakcie kontroli nieprawidtow& usungto.

Zgodnie z 8 2 rozpoggzenia w sprawie bezpiedmdwa, do zapewnienia uczniom
bezpiecznych i higienicznych warunkéw pobytu w Sekabowizany byt Pan Dyrektor.
8. W Statucie Szkoty nie zawarto zapisu, zgodnie zykidliczba uczniow w oddziale
gimnazjum specjalnego, dla ucznibw niedostosowanyspotecznie, zageonych
niedostosowaniem spotecznym, zagnoych uzalenieniem lub z zaburzeniami zachowania
wynosi od 10 do 16, czym naruszono 8 5 ust. 3 §ktahcznika nr 3 do rozposzlzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 2 maja 2001 r. sprawie ramowych statutéw
publicznego przedszkola oraz publicznych szk@wanego dalej ,rozposdzeniem w
sprawie ramowych statutow szkot”.
9. Gimnazjum postugiwato si pieczcia z godiem pastwowym, ktorej odcisk byt

umieszczany na legitymacjach szkolnych, opatizoapisem ,Gimnazjum Specjalne dla

"Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.
8Dz. U. 2 2003 r. Nr 6, poz. 69 ze zm.
° Dz. U. Nr 61, poz. 624 ze zm.
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Chiopcow z Zaburzonym Zachowaniem w Strzelnie”,neayaruszono § 1 ust. 5. zatnika
nr 3 do rozporadzenia w sprawie ramowych statutéw szkét. Gimnazipdo wyposaone
rowniez w drugr piecz¢ z godtem pastwowym, stiaca do opatrywaniaswiadectw
szkolnych, ktéra zawierata prawidtgmazw tj. ,Gimnazjum przy Miodzigowym Csrodku
Wychowawczym w Strzelnie”.
10. Na budynku Gimnazjum nie umieszczono tablicy z godipastwowym oraz tablicy
urzedowej zawierajcej jego nazw. Zgodnie z 8§ 1 Rozpogdzenia Rady Ministrow z dnia 7
grudnia 1955 r. w sprawie tablic i piect urzedowych® na budynku siedziby jednostki
organizacyjnej uprawnionej dozywania wizerunku orta biatego umieszcza sablicc z
godiem pastwowym oraz tablie z napisemZgodnie z art. 2a. pkt. 12) ustawy z dnia 31
stycznia 1980 r. o godle, barwach i hymnie Rzecgppbtej Polskiej oraz o piegziach
paistwowych! wizerunku orta ustalonego dla godtazywaja miedzy innymi szkoty
publiczne

Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy o systemwiaty do obowizkéw Pana
Dyrektora naleato kierowanie dziatalrigia Szkoty.

W Szkole w ramach skontrolowanej dziatalciopodejmowano prawidtowe dziatania
polegajce na:
- przedstawianiu przez Pana Dyrektora Radzie Pedeguogji planéw nadzoru
pedagogicznego;
- przedstawianiu Radzie Pedagogicznej wnioskOw zeravgpvanego nadzoru
pedagogicznego, ktore odnositg sio wszystkich zagadnievskazanych w planach nadzoru
pedagogicznego na dany rok szkolny; wraz z wniosk&an Dyrektor przedstawiat
nauczycielom zalecenia do dalszej pracy;
- dokonywaniu przez zespoty przedmiotowe analizy wgw egzamindw zewgtrznych
oraz przeprowadzeniu egzamindéw probnych w celugpich wynikow;
- uzyskaniu wzrostwrednich wynikbw nauczania w Szkole, ktére w latazkolnych
2008/2009, 2009/2010 oraz 2010/2011 (I semestr)ogiiyn odpowiednio 3,29; 3,43 oraz
3,50,
- przestrzeganiu w Szkole postanofi&/SO;
- zrealizowaniu zada przewidzianych w programach profilaktycznych Sygkadraz
sporadzeniu sprawozda z realizacji dzialA zawartych w programie profilaktycznym

19 Dz. U. Nr 47, poz. 316 ze zm.
1 Dz. U. z 2005r. Nr 235, poz. 2000, ze zm.
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z 2007 r., ktére jednak nie zostalo spoizone zgodnie z zawartymi w tym programie

zasadami dotyezymi ewaluacji programui;

- przyjeciu ,Procedury pospowania w sytuacjach kryzysowych”, ki#Oropracowano

miedzy innymi w oparciu o ,Program Zapobiegania Niddeswaniu Spotecznemu

i Przestpczaici wsrdd Dzieci | Miodziey”.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1. Wystgpienie do Kujawsko-Pomorskiego Kuratorawiaty z wnioskami o wydanie zgody
na zatrudnienie nauczycieli nieposiaggich odpowiednich kwalifikacji.

2. Dostosowanie obowtujacego wewantrzszkolnego systemu oceniania (WSO)
do przepis6w rozposrlzenia w sprawie warunkow i sposobu oceniania.

3. Dostosowanie przez nauczycieli wymagadukacyjnych do indywidualnych potrzeb
psychofizycznych i edukacyjnych uczniow oraz ¢gig tego obowizku nadzorem
pedagogicznym przez Pana Dyrektora.

4. Wyznaczenie zespotu do przeprowadzenia ewaluamgrpmu profilaktycznego z 2010 r.

5. Uzupenienie Statutu £&odka o zapisy dotyaze liczby uczniow w oddziale.

6. Uzywanie do umieszczania na legitymacjach szkolnyieozxi z godiem pastwowym
zawierajcej prawidiova nazwe Szkoty.

7. Umieszczenie na budynku Szkoty tablicy z godiemspaowym oraz tablicy urddowej
zawierajcej jego nazw.

8. Zabezpieczenie balustrad z gorami przy schodach przed ewentualnym zsuwaniem

Si¢ po nich.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy, na paast art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrekiotarminie 30 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag

I wykonania wnioskow #dz o dziataniach podjych w celu realizacji wnioskow lub przyczyn

niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminieddi od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego przystuguje Panu Dyrektorowawn zgtoszenia na {nie
do Dyrektora Delegatury NIK w Bydgoszczy umotywowelm zastrzgen w sprawie ocen,

uwag i wnioskéw zawartych w tym wyglieniu.

W razie zgloszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktérym mowa wigej, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.



