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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grud®ig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy
przeprowadzita w Szkole Podstawowej Integracyjneénpawroctawiu, zwanej dalej ,,szkagt,
kontrok w zakresie nadzoru pedagogicznego sprawowane@a pisgektora szkoty w latach
szkolnych 2008/2009 — 2010/2011.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki zostaly przedstawione w protokolenkroli
podpisanym w dniu 25 maja 2011 r., Napgsya Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy o

NIK, przekazuje Pani Dyrektor niniejsze wysienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie realizagada w zakresie nadzoru
pedagogicznego sprawowanego przez dyrektora sakolgtach szkolnych 2008/2009 —
2010/2011, pomimo stwierdzonych nieprawidi@aio

Formutupc powyzsz ocere NIK uwzglednita prawidtovs realizacg zada objetych
kontrok, polegagcych na:

- powierzeniu wicedyrektorom szkoly zadaw zakresie sprawowania nadzoru
pedagogicznego oraz nauczycielom w zakresie naiecpamedmiotow i prowadzenia z4j

zgodnie z posiadanymi przez nich kwalifikacjami;

1Dz. U.z 2007 r., Nr 231, poz. 1701 ze zm.
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- opracowaniu planoéw nadzoru pedagogicznego raa dakolne 2008/2009 — 2010/2011
zgodnie z wymogami rozpagdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 15 grad2006 2
w sprawie szczegbétowych zasad sprawowania nadzedagmgicznego, wykazu stanowisk
wymagajcych kwalifikacji pedagogicznych, kwalifikacji nibgdnych do sprawowania
nadzoru pedagogicznego, azakwalifikacji oséb, ktérym mina zleca prowadzenie bada
I opracowywanie ekspertyz, zwanego dalej ,rozpdeeniem z 2006 r.” oraz rozpadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 gmziernika 2009 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznegpzwanego dalej ,rozpogdzeniem z 2009 r.”;
- sprawowaniu nadzoru pedagogicznego poprzez aeglizzada wymienionych
art. 33 ustawy z dnia 7 wragga 1991 r. o systemiesdwiaty’, zgodnie z przepisami
rozporadzenia z 2006 r. i z 2009 r.;
- systematycznym przedstawianiu radzie pedagogicsakoty ogolnych wnioskow ze
sprawowanego nadzoru pedagogicznego oraz informatziatalndci szkoty;
- wykorzystaniu wnioskéw z prowadzonej ewaluaeogwretrznej oraz z analizy wynikow
sprawdzianu zewgtrznego do poprawy jakoi pracy szkoty;
- ustaleniu, przygiu i przestrzeganiu wewitrzszkolnego systemu oceniania uczniéw;
- realizowaniu, m. in. we wspoéipracy z poradpisychologiczno-pedagogiczn policja,
programow profilaktyczno-wychowawczych oraz ewajugech programow i wykorzystaniu
jej wynikow dla poprawy efektywrsoi dziataa podejmowanych w ich ramach;
- rzetelnym prowadzeniu kgji uczniéw, arkuszy ocen oraz dziennika pedagogalsego,
o ktérych mowa w 88 4, 13 i 18 rozpadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia
19 lutego 2002 r. w sprawie sposobu prowadzeni@zppubliczne przedszkola, szkoty i
placéwki dokumentacji przebiegu nauczania, dziakanwychowawczej i opiekiczej oraz
rodzajow tej dokumentadji

Jednoczénie Najwyzsza Izba Kontroli wskazuje na nieprawidtaeppolegajce na:
- przedstawieniu przez dyrektora szkoty radzieagedicznej planu nadzoru pedagogicznego
na lata szkolne 2008/2009 — 2010/2011, odpowiegoid2, 16 i 14 dniach po terminach
okreslonych w 8 7 ust. 1 rozpogdzenia z 2006 r. oraz w 821 ust. 1 i w 826 pkt 2
rozporadzenia z 2009 r.;
- nieokrgleniu w statucie szkoty szczegotowych zasad, wadunki sposobu

wewnmntrzszkolnego oceniania uczniow, co byto wymagaieust. 4 rozporgizenia Ministra

2Dz. U. Nr 235, poz. 1703

®Dz. U. Nr 168, poz. 1324
4Dz.U.z2004r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.
SDz. U. Nr 23, poz. 225 ze zm.



Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2004w sprawie warunkOw i sposobu oceniania,
klasyfikowania i promowania ucznidéw i stuchaczy onarzeprowadzania sprawdzianow i
egzaminéw w szkotach publicznych § 2 ust. 1 pkt 4 zatznika nr 2 do rozposzlzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001w. sprawie ramowych statutéw
publicznego przedszkola oraz publicznych sZkét

- niezapewnieniu uczniom mdwosci pozostawiania w szkole €xi podecznikow i
przyborow szkolnych, mimo obow#ku wynikahcego z 8§ 4a rozpogdzenia Ministra
Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 200& sprawie bezpiecastwa i higieny w
publicznych i niepublicznych szkotach i placéwk3cawanym dalej ,rozpormlzeniem z
2002 r.”;

- nieumieszczeniu w widocznym miejscu planu ewajusakoty, w sposob zapewnigly
tatwy do niego dogp, mimo obowazku wynikapcego z 8 5 ust. 1 rozpadzenia z 2002 r.;

- nieumieszczeniu w sali gimnastycznej i na boikkazkolnych tablic informacyjnych
okreslajacych zasady bezpiecznegaytkowania uradzen i sprztu sportowego wymaganych
§ 31 ust. 6 rozporzizenia.

Za powysze nieprawidtowsri odpowiedzialné ponosi Pani Dyrektor.

Przedstawiajc powy.sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:
1. Przedstawianie radzie pedagogicznej planu nadzoedagogicznego w terminie
przewidzianym w obowzujacych przepisach.
2. Podgcie dziata zmierzajcych do okrélenia w statucie szkotly szczegdtowych zasad,
warunkow i sposobu wewtrzszkolnego oceniania uczniow;
3. Zapewnienie uczniom mlbwosci pozostawiania w szkole ¢xi podrcznikow i
przyboréw szkolnych;
4. Umieszczenie w widocznym miejscu planu ewakuszdjolty w sposob zapewniay tatwy
do niego dosp, a w sali gimnastycznej i na boiskach szkolnyahlit informacyjnych

okreslajacych zasady bezpiecznegoytkowania uradzen i sprztu sportowego.

Najwyzsza lzba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 wgta NIK, oczekuje
przedstawienia przez PanDyrektor w terminie 14 dni od daty otrzymania ejszego

wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag i wykonania

®Dz. U. Nr 83, poz. 562 ze zm.
"Dz. U. Nr 61, poz. 624 ze zm.
8Dz. U.z2003r. Nr 6, poz. 69 ze zm.



wnioskow, hdz o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskéw lub przyczynach
niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminieddi od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Pani Dyrektor pwawgtoszenia na
pismie do Dyrektora Delegatury NIK w Bydgoszczy umobyvanych zastrzen w sprawie

ocen, uwag i wnioskéw zawartych w tym wyseniu.

W razie zgloszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorym mowa #ey, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej
uchwaty wigciwej komisji NIK.



