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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudrig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze ynewanej dalej ,ustaw o NIK”,
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy przepmeita w Klubie Sportowym
.Patac” Bydgoszcz (zwanym dalej ,Klubem Sportowymkpbntrok w zakresie finansowego
wspierania kultury fizycznej i sportu przez wybrajeginostki samordu terytorialnego
w okresie od 1 stycznia 2009 r. do 31 maja 2011 .

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki zostaty przedstawione w protokolenkroli
podpisanym 10 czerwca 2011 r., Napsya Izba Kontroli na podstawie art. 60 ustawy o NIK

przekazuje Panu Prezesowi niniejsze wy&nie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatadbo Klubu Sportowego

w skontrolowanym zakresie, pomimo stwierdzonej raepdtowasci:

1. Pozytywnie ocenia sipostpowanie Klubu Sportowego przy ubieganig s zlecenie
zada z zakresu kultury fizycznej i sportu. W badanyniesie podpisano z Ugdem Miasta
Bydgoszcz 11 umdw na realizagada w zakresie wspierania kultury fizycznej (wszystkie
w zakresie sportu kwalifikowanego), z czego 8 dmyl@ szkolenia sportowego, a 3

organizacji turniejow pitki siatkowej w kategoriifiorek.

Na realizagi tych zada Klub Sportowy ztayt 11 ofert. Dane zawarte we wszystkich

ofertach byly zgodne ze stanem faktycznym, w zak&resktorym mowa w art. 14 ust. 1
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ustawy o dziatalnei pozytku publicznego i wolontariacigdalej ,u.o0.d.p.p.iw”). W ofertach
zawierano dane dotygze poszczegolnych kosztow, ktorych wys@koopierana byta
na podstawie dotychczasowychsdiadczér Klubu Sportowego, zwkanych z realizag)

procesu szkoleniowego oraz udziatem w systemie imap@dnictwa sportowego.

2.Z 11 realizowanych w badanym okresie uridezliczonych zostato 8, w ramach ktérych
wydatkowanodcznie 1.395,9 tys. zt, z czego z dotacji uzyskandyzedu Miasta 877 tys. zi,
tj. 63 %. Koszty catkowite planowane (zawarte wrtafeh) dla tych zadabyly wyzsze od
poniesionych o 529,5 tys. zt. Wynikato to z przyaiagporzez Urzd Miasta dotacji w kwotach
nizszych od wnioskowanych przez Klub i koniecgrig zmniejszania kosztorysow.

Pozytywnie ocenia siwykorzystanie dotacji przyznanych przez &ftzMiasta Bydgoszcz.
Dotacje zostaty wykorzystane w c&toi zgodnie z przeznaczeniem omym w umowach.
Nie stwierdzono przekroczenia terminu wykorzystashidacji okrélonego w art. 250 pkt 2
ustawy o finansach publicznythZ otrzymanych dotacji dofinansowywano poszczegéln
rodzaje kosztow poniesionych przez Klub, a@inych z wykonywanymi zadaniami.
Kontrola wykazataze wydatki w poszczegoélnych pozycjach kosztéw zgstaealizowane
zgodnie z zapisami okilenymi w umowach w tym m.in.: udzial sameda gminy w
ogolnych wydatkach nie przekroczyt 80 %, ptace &akiowcow nie przekroczyty 30 %
otrzymanej dotacji, wynagrodzenia (kasjer,cigswa) nie przekroczyty 3 % przyznanej
dotacji. Wydatki zrealizowano w wysokmach okrélonych w kalkulacjach kosztow

bedacych zahcznikami do podpisywanych umow.

Badanie 129 dowodow naczm kwote 454,8 tys. zi, tj. 33 % poniesionych wydatkow, nie
wykazato niegospodardci w ich realizacji. Najwikszymi kosztami zwazanymi z
wykonaniem zadabyty: ptace szkoleniowcow — 429,8 tys. zt (31 Y%mi@sionych kosztow),
koszty transportu — 178,9 tys. zt (13 %) i koszigywienia — 175,3 tys. zt (13 %).

3. Pozytywnie pomimo stwierdzonej nieprawidtaiebd ocenia s prowadzenie ewidencii
ksiggowej przez Klub. Prowadzona ggodnie z wymogiem okénym w art. 16 ust. 5
u.o.d.p.p.iw., wyodibniagc ewidengg dotacji otrzymanych z Miasta Bydgoszcz na
poszczegolne zadania. W rozbiciu analitycznym diszpzegdlnych zadaprowadzono
rowniez ewidencg ponoszonych kosztéw. Badanie 129 dowodow edmivych i

! Ustawa z dnia 24 kwietnia 2003 r. ( Dz. U. z 2018r 234, poz. 1536)

2 Pozostate 3 przewidujozliczenie dotacji po 30 czerwca 2011 r.

% Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansachipmiych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240) — obawije od 1
stycznia 2010 r. WcZaiej odpowiednie uregulowanie zawarte byto w aB0 pkt 2 ustawy z dnia 30 czerwca
2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, pgait04 ze zm.)



odpowiadajcych im zapisow w kggach rachunkowych nie wykazato nieprawidt@aioNie
byto jednak wymaganej przez art. 10 ustawy o rakbwesci* dokumentacji opisufej
przyjete przez Klub zasady (politgk rachunkowséci dotyczce m.in. okrélenia roku
obrotowego i wchodgych w jego skiad okreséw sprawozdawczych, metodenwy
aktywoéw i pasywOw oraz ustalania wyniku finansowegposobu prowadzenia kgi

rachunkowych.

Przedstawiac powysze oceny i uwagi Najwgza Izba Kontroli wnosi o opracowanie i

przyjecie do stosowania zasad (polityki) rachunkéevo

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy, na pods art. 62 ust. 1 ustawy
0 NIK, oczekuje przedstawienia przez Zatzw terminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapnia uwag
i wykonania wniosku #dz o dziatlaniach podfych w celu realizacji wniosku
lub przyczynach niepoe¢ffia takich dziata.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminiedidi od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Zatowi prawo zgtoszenia nagpnie do
Dyrektora Delegatury NIK w Bydgoszczy umotywowanydstrzeen w sprawie ocen, uwag
I wniosku zawartych w tym wysgpieniu. W razie zgtoszenia zastie#, zgodnie z art. 62 ust.
2 ustawy o NIK, termin nadestania informacji, o iytd@ mowa wyej, liczy sk od dnia

otrzymania ostatecznej uchwaty ddavej komisji NIK.

* Ustawa z dnia 29 wrzaia 1994 r. o rachunkowoi (Dz. U. z 2009 r. nr 152, poz. 1223 ze zm.)



