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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudrig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy
skontrolowata Bydgoski Klub Sportowy ,,Chemik” w Bgdszczy, zwany w dalszej @
.Klubem”, w zakresie finansowego wspierania kultuligycznej i sportu przez Miasto
Bydgoszcz. Badaniami afip okres od 1 stycznia 2009 r. do 30 czerwca 2011 r

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 29 sierpnia 2011 r., Najgza Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ust. 1

ustawy o NIK, przekazuje Panu Prezesowi niniejsgstapienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnéé Klubu w zakresie objetym

kontrol 3, pomimo stwierdzonych nieprawidtowdci.

1. Formutupc ocer pozytywry NIK uwzglednita prawidtowe dziatania Klubu, polegeg
na:
— ujeciuw ofertach skladanych do otwartych konkursow orgawanych przez Miasto

Bydgoszcz, zwane w dalszejdece, Dotujacym” lub ,Gming”, wszystkich elementow

! Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
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wymienionych w art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 24 knige 2003 r. o dziatalrigi pozytku
publicznego i o wolontariacie zwanej w dalszej téei u.o.d.p.p.i w.,
— przestrzeganiu warunkow realizacji zadeokreslonych w umowach zawartych
z Dotupcym,
— prawidiowym wykorzystaniu dotacji celowych przyzyah przez Gmia na zadania
zlecone z zakresu kultury fizycznej i sportu.
1.1.W latach 2009-2011 (do 30 czerwca) Klub realizotkeynacie zada z zakresu kultury
fizycznej i sportu, wybranych w ramach otwartycimkorsow organizowanych przez Miasto
Bydgoszcz. khczna kwota, na jak Dotujacy zaakceptowat realizacjtych zada wyniosta
1.530.780 zt. Planowane wysakd srodkow finansowych oparto o wykonania z lat
poprzednich. Wszystkie oferty zawieraty informagetérych mowa w art. 14 ust. 1 pkt4i5
u.o.d.p.p.iw, zgodne z 6wczesnym stanem faktycznym.
1.2. Realizacja przez BKS ,Chemik” zatl& zakresu kultury fizycznej i sportu spetniata
warunki okrélone w umowach. NIK zwraca jednak uwag na nieterminow& sktadania
Dotujacemu sprawozda z ich wykonania. Na 15 zbadanych trzy zostaly zahe
z op&nieniem: 7 dni w przypadku umowy nr 15/impreza/2009dnia w przypadku umow:
nr 37/impreza/2009 oraz 51/impreza/2010. Za iclygwtowanie odpowiedzialna byta Pani
[...]° Analiza kontrolna wykazataz isprawozdania byly zgodne z ewidenkpiegowa, co do
przedstawionego w nich zakresu rzeczowego i finargo. Wykazane w nich koszty
zwiazane byly z realizagjkonkretnego zadania.
1.3. Dofinansowania otrzymane przez Klub n@gzm kwote 222.500 zt w 2009 r., oraz
194.900 zt w 2010 r. zostaly wykorzystane zgodnig@rzeznaczeniem odpowiednio w
kwotach 215.960,53 zt (97%) i 194.900 zt (100%).datki dokonywane byty gospodarnie
i oszczdnie. Niepetna realizacja planu wydatkéw z dotacR009 r. wynikata z poniesienia
przez Klub mniejszych kosztow zagzianych z wykonaniem zlege(transport, noclegi,
wyzywienie). Uzalenione to bylo od miejsca rozgrywek sportowych, &tarkolei zalene
byly od wytypowania ich przez Polski Zaziek Pitki Siatkowej, organizatorow potinatéw i
finatdbw mistrzostw Polski. Informacje te Klub otragt dopiero na przelomie marca i
kwietnia i miejsca te nie byly mu znane w chwiliakania ofert. Niewykorzystane @zi

dotacji zwrécono terminowo i w prawidiowej wysackn

2Dz. U. Nr 96, poz. 873 ze zm., Dz. U. z 2010 r284, poz. 1536 ze zm.
% usunito na podstawie art. 5 ust.2 ustawy z dnia 6 wize2001 r. o dogpie do informacji publicznej (Dz. U
Nr 112 poz. 1198 ze zm.)- odmowa udpsiienia z uwagi na prywatddosoby fizycznej- NIK
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2. Stwierdzone nieprawidtowoi polegaty na nieprzestrzeganiu przez Klub praapiart. 16
ust. 5 w zwazku z art. 10 ust. 1 u. o.d. p. p. i w. w zakres®wiazku wyodebnienia w
systemie rachunkowym ewidencji kgowej poszczegolnych dotacji i kosztéw zadanich
finansowanych.

Wplywy érodkow obejmowaty oprécz kwot otrzymanych z Gming dofinansowanie
przedmiotowych zadatakze inne, niezwjzane z realizagjumow obgtych badaniem.
Wydatki dokonywane zd&rodkow dotacji na realizagj poszczegolnych zafla wbrew
wymogom ww. przepisow, nie byly ewidencjonowanewypodrebnionych dla tych zada
kontach ksigowych. Wprowadzenie od 2010 r. kont pomocniczycksppiu ,5”,
uwzgkdniajacych koszty zadafinansowanych z Ukdu Miasta Bydgoszcz w podziale na
sekcje sportowe, w ocenie NIK, nie spetniato wymegrt. 16 ust. 5, w zweku z art. 10
ust. 1 u.o.d.p.p.iw. Swiadczy o tym fakt, 4 dofinansowania dotyaze szkolé
zaewidencjonowane zostalty na koncie 760-03-xx (E)ejaz podziatem na sekcje wedtug
zawartych uméw, a dotacje otrzymane na organgziagprez - na wspolnym koncie wraz z
dotacjami na obozy sportowe, tj. 760-03-08 (Pozestibtacje). Zdaniem NIK, sprawy
ewidencyjnego wydzielenia otrzymanych dotacji i #0sv ponoszonych na realizacj
poszczegoblnych zadanie rozwhzywato zamieszczenie na kontach szczegétowych wpisd
jaki cel otrzymane dotacje byty przeznaczone.

Nieprawidtowaci te ttumaczono tym,zi tworzac zakladowe plany kont kierowanog si
przepisem z art. 152 ustawy o finansach publicznychreci ktérego wynika, 42 Klub
zobowhzany jest do ,prowadzenia wyaghmionej ewidencji ksigowej srodkow
otrzymanych z dotacji oraz wydatkébw dokonanych zhtyrodkdw” uznajc, ze tak
zaprowadzona ewidencja spetni wymogi ustawy.

Pomimo, ze odpowiedzialp za prawidlowe prowadzenie kgowasci byta Pani [..]
w ramach umowy cywilnoprawnej z Biurem Rachunkowym,ocenie NIK, wswietle
przepisu art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 29 &mz 1994 r. o rachunkowoi® to kierownik
jednostki ustala w formie pisemnej i aktualizujkdmentac} opisupca przyjete przez Klub

zasady rachunkowoi, w tym ustala i aktualizuje zaktadowy planu kont
Przedstawiajc powyzsze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1. Wyodrebnienie w ewidencji ksgowej] BKS ,Chemik” srodkéw otrzymanych

na wykonanie poszczegoélnych zagaublicznych oraz kosztow ich realizaciji.

“ usunito na podstawie art. 5 ust.2 ustawy z dnia 6 size2001 r. o dosgpie do informaciji publicznej (Dz. U
Nr 112 poz. 1198 ze zm.)- odmowa udpsiienia z uwagi na prywatddosoby fizycznej- NIK
®Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 ze zm.
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2. Zapewnienie terminowego opracowania i skladania awwprda z realizacji
dotowanych zada

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy, na pods art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Prezesermwinie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
I wykonania wnioskow #dz o dziataniach podjych w celu realizacji wnioskow lub przyczyn
niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminielmi od daty otrzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego przystuguje Panu Prezesowiw@razgtoszenia na fnie
do Dyrektora Delegatury NIK w Bydgoszczy umotywoweln zastrzeen w sprawie ocen,

uwag i wnioskéw, zawartych w tym wyslieniu.

W razie zgloszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia

informacji, o ktérym mowa waej, liczy skt od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty
wiasciwej komisji NIK.



