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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudrig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy
przeprowadzita w Powiatowym Ugdzie Pracy w Aleksandrowie Kujawskim, zwanym dalej
.PUP” kontrok wykorzystania w latach 2008 — 2010odkow Unii Europejskiej na
realizacg projektow dotyczcych aktywizacji zawodowej bezrobotnych w ramach
komponentu regionalnego Programu Operacyjnego &apitdzki 2007 — 2013, zwanego
dalej ,POKL".

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawiono w protokole kontrplodpisanym
w dniu 9 sierpnia 2011 r., Najwsza lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy @& NI
przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze vaysénie pokontrolne.

Najwyzsza lIzba Kontroli ocenia pozytywnie realizagada& w zakresie olgtym
kontrol.

Ocere t¢ uzasadnia siw szczegolngxi:

- rzetelnym sporgizeniem wnioskéw do Wojewddzkiego du Pracy w Toruniu (WUP)
o dofinansowanie realizowanych projektow oraz oahanie ptatnéci,

- realizowaniem zaleen i celow projektow zgodnie z zapisami uméw 0 ich
dofinansowanie,

- rzetelnym prowadzeniem rachunkaiebkosztow realizacji poszczegoélnych projektow,

! Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.

ul. Waty Jagiellaiskie 12, 85-131 Bydgoszcz
tel.: 52 567 58 00, fax: 52 567 58 60, e-mail: LBYIi@.gov.pl
Adres korespondencyjny: Skr. poczt. 612, 85-950 Bgslzcz



przekazywaniem do WUP zgodnych ze stanem rzeczygwistlanych o realizaciji

projektdw i osaganych rezultatach.

1. W latach 2008 — 2010 PUP, jako beneficjent, reale# w ramach POKL jeden projekt
systemowy (p.t,W drodze po sukces’)Wartc¢ zrealizowanego projektu do dnia 31 grudnia

2010 r., wedtug dokonanych ptatieg wynosita odpowiednio: w 2008 r. - 2.429,2 tys.w
2009 r. - 2.996,2 tys. zt i w 2010 r. - 3.043,4.ty6 - ogotem 8.468,8 tys. zt. Projekty

realizowane byty w terminach wskazanych w umowdabkonana w toku kontroli analiza

dokumentaciji potwierdzita uzyskanie zaktadanychutexéw, w tym m.in.:

W miejscu pracy przygotowaniem zawodowym etddj143 osoby w 2008 r., z czego
zatrudnionych powiej 3 mies¢cy po zak@éczeniu projektu byto 97 oséb (efektywido
75,78%;

w poszczegOlnych latach realizacji projektu naestzawodowe skierowano: w 2008 r. —
256 0s0b bezrobotnych, z czego 127 oséb byto radaldnionych po zakezeniu stau,

w 2009 r. — 404 osoby, z czego po zakaeniu stau zatrudniono 221 oséb, a w 2010 r. —
324 osoby, z czego po zalazeniu stau zatrudnionych zostato 151 o0séb;

jednorazowej pomocy finansowej na rozpgie prowadzenia dziataldoi gospodarczey:
w 2008 r. udzielono 21 osobom, w 2009 r. - 47 osolwyaz w 2010 r. - 55 osobom.
Efektywna¢ tej formy wsparcia (utrzymanie dziatakooprzez co najmniej jeden rok) w
2008 r. i 2009 r. wyniosta 100%;

w dniu zakaczenia kontroli (08.08.2011.) sggdd 21 oséb, ktére otrzymakrodki w
2008 r., dziataln& gospodarcz prowadzito nadal 14 osob (efektyw#td6,7%). Spérod
os6b, ktére otrzymahgrodki na rozpoogeie dziatalnéci w 2009 r. efektywng ta
wynosita 70,2%, a wod oséb, ktére otrzymaty to wsparcie w 2010 r.8;2% (jedna

osoba przerwata swéj udziat w programie);

szkoleniami ohgto: w 2008 r. — 126 o0s6b, z tego 39 o0s6b godpo zakdczeniu
szkolenia zatrudnienie, (efektywst031,2%), w 2009 r. — 146 o0sOb, z tego 37 0sOb
podgto zatrudnienie, (efektywr$o 25,7%), a w 2010 r. — 197 0s0b, z czego zatrudmie
podito 21 osoéb, (efektywrig 10,8%).

Tryb i wysoka¢ poszczegolnych form pomocy udzielonej bezrobotrwnmamach

projektu byla zgodna z oboyzujacymi przepisami prawa i warunkami uméw o

dofinansowanie projektéw zawartych z WUP - InstjguRasredniczca Il stopnia.



Nie stwierdzono réwnie nieprawidtiowdci w organizacji i trybie kwalifikowania

bezrobotnych do poszczegodlnych form pomocy.

2. Rachunkowét kosztow (wydatkéw kwalifikowalnych) realizacji gektu prowadzona
byta na osobnym koncie analitycznym. Stosowany esystrachunkowsci umazliwiat
jednoznacza identyfikacg kazdego z zaksgowanych dowodow ksgowych i powizanie
go z realizowanym projektem. Na poszczegollnych dtagh zamieszczane byly m.in.
logotypy realizowanego projektu. Nie stwierdzonaymadkow zaksgowania dowodow
ksiegowych w koszty realizacji wcej niz jednego projektu. Stwierdzono kilka przypadkéw
btednych ksggowai, ktore bylty niezwtocznie poprawiane i o ktorychfomnmowany byt
natychmiast Wojewddzki Uszl Pracy.

3. W realizacji projektu kwota 729.778,53 zt stan@wvidoszt 33 szkote zawodowych dla
bezrobotnych przeprowadzonych na zaméwienie PUBzpdrvanécie r&znych podmiotow
zewrgtrznych (w 2008 r. — 167.020,54 zt, w 2009 r. — 252,99 zt i w 2010 r. — 310.000
zh.

W zakresie udzielenia zamoui@ublicznych na przeprowadzenie szkole ramach
wymienionego projektu nie stwierdzono naruszeniazepisOw ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwieublicznych. Zaméwienia na przeprowadzanie szkole
udzielane byly w trybie z wolnegki (23 pos¢powania) oraz przetargu nieograniczonego (10
postpowa).

Realizacja przez PUP projektu poddana zostata W) 20waluacji wykonanej na
zlecenie PUP przez fignBIOSTAT z Rybnika. Badania przeprowadzone przge#irmg
potwierdzity przygcie przez PUP wigiwych kierunkow aktywizacji rynku pracy w powiecie
aleksandrowskim. Rekomendowano lepsze dopasowarsparcia do potrzeb kobiet,
kontynuacg dziatan zmierzajcych do zaktywizowania zawodowego o0séb miodych,
zwickszenie udziatu w projekcie os6b dtugotrwale beatoich i 0sdb starszych oraz
dopasowanie wsparcia 0s6b z wyksztalceniéradnim ogolnoksztalcym. Ponadto
wskazano na nigk efektywnad¢ szkoler i rekomendowano wydaenie i dbaté¢ o jak
najlepsza ich realizagj.

PUP w latach 2009 i 2010 r. kontrolowany byt pra&pjewddzki Urad Pracy w
Toruniu. Kontrole nie stwierdzity istotnych uchyhieN czasie kontroli przeprowadzonej w

2009 r. stwierdzono bily formalne polegage na wpisaniu niewdaiwych dat wystawienia

2Dz.U. z2010r., Nr 113, poz.759 ze zm.



dokumentow oraz w kilku przypadkach zostaly wpisamepoprawne numery kgjowe.
Btedy zostaly poprawione w czasie trwania kontroli.

Najwyzsza lIzba Kontroli odgpujac od formutowania wnioskéw pokontrolnych, nie
oczekuje informacji, o ktérej mowa w art. 62 ustistawy o NIK

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oatyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgongz na pimie,
do Dyrektora Delegatury NIK w Bydgoszczy umotywowelm zastrzeen w sprawie ocen, i

uwag zawartych w tym wysgpieniu.



