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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudrig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy
skontrolowata Instytut taynierii Materiatdw Polimerowych i Barwnikéw w Torun zwany
dalej ,Instytutem” lub ,IMPIB”, w zakresie gospodavania majtkiem w latach 2009-2010.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 30 czerwca 2011 r., Najsga Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy,
na podstawie art. 60 ustawy o NIK, przekazuje PBxywektorowi niniejsze wyapienie
pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia dziataddolnstytutu w zakresie
gospodarowania mgkiem w kontrolowanym okresie, pomimo stwierdzonych
nieprawidtowdci, a negatywnie ocenia prowadzenie dokumentaggstdjacej stan prawny
i techniczny nieruchondoi IMPIB oraz nieprzestrzeganie przepisow do@gyzh

prowadzenia kaizek obiektow budowlanych i kontroli ich stanu teaamego.

1. W latach 2009-2010 Instytut, poza podstawodziatalndcia badawczo-rozwojow
prowadzit take, wydzielom pod wzgtdem rachunkowym i finansowym, dziatakéo
gospodarcz na zasadach oldlenych przepisami ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.
o swobodzie dziatalfiei gospodarczéj w zakresie i formach oksienych w jego statucie,
obejmupca: [1] produkcg wyrobdw z tworzyw sztucznych, farb i lakieréw onamdukcg,
instalowanie, napragvi konserwagj specjalistycznych usglzen i linii technologicznych,

! Dz. U. z 2007 r. nr 231, poz. 1701 ze zm.
2Dz. U. z 2010 r. nr 220, poz.1447 ze zm.
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a take ich sprzeda [2] dziatalng¢ ustugova m.in. w zakresie bada certyfikacji w ramach
uzyskanych akredytacji; [3] realizacjdoradztwa technicznego, opiniiad®wych oraz
ekspertyz w zakresie dziatakod Instytutu. Dziatalné¢ ta nie ograniczata wykonywania
zada badawczo-rozwojowych Instytutu. Pomimoz ize sprzedsy z dziatalngci
gospodarczej w 2009 r. IMPIB uzyskat przychody wsekaici 5.424,0 tys. zt, co stanowito
16,6% jego przychoddw ogotem, a w 2010 r. 3.00ys0 24 (12,3% przychoddéw ogotem), to
sprzeda ta przyniosta stratw wysokaci 2.213,0 tys. zt w 2009 r. i 308,0 tys. zt w POl
Przyczym powstania wymienionych strat, byla nierentowna aldngé¢ oddziatow
zamiejscowych Instytutu w &iccimiu, Jdle i Zgierzu. Oddziaty te prowaae gtownie
dziatalng¢ poza dziatalnécia podstawow, generowaty wysokie koszty realizowanych w jej
ramach zamowie produkcyjnych. Wobec powgzego podjto dziatania, w wyniku ktérych
w 2009 r. zbyto (jako &&¢ zorganizowas przedstbiorstwa) oddziat zamiejscowy Instytutu
w Oswiecimiu, a na majtku oddziatu zamiejscowego IMPIB wsla utworzono spokk prawa
handlowego (OBR-ERG sp. z 0.0.). Radjtakze dziatania zmierzage do zbycia oddziatu
zamiejscowego Instytutu w Zgierzu. W wyniku tychiadan znacaco spadta w 2010 r.
(0 1.905,0 tys. zi, tj. 0 86,1% mniejzniv 2009 r.) wysok&t straty poniesionej przez Instytut
ze sprzeday z dziatalndci prowadzonej poza dziataléma podstawow.

Instytut prowadzit rownig niewskazam w statucie dziatalni, jaka byt wynajem wolnych
powierzchni budynkow i lokali oraz wydzi@wianie dziatek gruntu, z tytutu, ktorej agnat

w 2009 r. 2.458,0 tys. zt przychodow (7,5% przyahedgdtem), a w 2010 r 2.754,0 tys. zt
przychodow (11,3% przychodéw ogo6tem). Przychody eeidencjonowane byly na
wyodrebnionych kontach kegowych. Dziatalné¢ powyzsza nie ograniczata podstawowej
dziatalngci badawczo-rozwojowej Instytutu.

W okresie ohjtym kontroh IMPIB terminowo i rzetelnie wywizywat st ze zobowizan
podatkowych zwjzanych z ww. dzialalriwia gospodarcz (podatek od nieruchonia,
podatek od towarow i ustug, CIT od obawkowych sktadek cztonkowskich, reprezentaciji i
reklamy) oraz z optat z tytutuzytkowania wieczystego nieruchoob

2. Sytuacja ekonomiczno-finansowa IMPIB byta trudnawwyniku poniesionych strat na
sprzeday. Instytut osigat jednak dodatni wynik finansowy (zysk netto) wsekaci 491,9
tys. zt w 2009 r. i1 677,7 tys. zt w 2010 r. W 201@zyskat zysk z dziataldoi gospodarczej
w wysokaci 741,3 tys. zt, podczas gdy w 2009 r. odnotowantej dziatalnéci strat

w wysokaci 815,9 tys. zi. W okresie aftym kontroh przychody ogoétem Instytutu
zmniejszyly st z 32.817,0 tys. zt w 2009 r. do 24.379,0 tyswzR010 r. (tj. o 25,7%).
Na powyszy spadek przychodéw wphkto: [1] zmniejszenie przychodéw z dziatakco



gospodarczej Instytutu z 5.424,0 tys. zt w 2009(X6,5% przychodow ogétem) do
3.004,0tys. zt w 2010 r. (12,3% przychodow ogoétem) wyniku zbycia oddziatu
zamiejscowego w Ewviecimiu i utworzenia spéotki na ma@ku oddzialu w Jde;
[2] zmniejszenie pozostatych przychoddéw operaagiing 10.654,0 tys. zt w 2009 r. do
5.616,0 tys. zt w 2010 r., gtdwnie wskutek przekfiledwania srodkéw trwatych na
inwestycje w nieruchonsai (dotyczyto to biurowca pofmnego w Toruniu przy ul. Szosa
Chetminska nr 28 z prawemzytkowania wieczystego gruntu i przeznaczonego wscapod
wynajem). Jednoczeie wzrosty przychody IMPIB finansowane #zedkdéw budetowych

z 11.063,0 tys. zt w 2009 r. do 14.131,0 tys. 210 r., w tymsrodki budzetowe na nauk
odpowiednio z 7.950,0 tys. zt (24,2% przychodowoteq) do 9.608,0 tys. zt (39,4%
przychodow ogotem).

W kontrolowanym okresie Instytut terminowo reguléwambowirzania krotkoterminowe,
poza pojedynczymi przypadkami, z tytutu ktorych @1@ r. zaptacit 362,25 zt odsetek.
Zobowigzania krétkoterminowe IMPIB zmniejszytyeso 3,1% (z 2.195,2 tys. zt na koniec
2009 r. do 2.127,6 tys. zt na koniec 2010r.), mast o 32,5% wzrosty naleosci
krétkoterminowe z 1.587,7 tys. zt na koniec 200%a. 2.103,1 tys. zt na koniec 2010 r.
Naleznoéci przeterminowane powgj 60 dni wzrosty, pomimo prowadzonych windykaciji,
z 220,6 tys. zt na koniec 2009 r. do 286,0 tysxazkoniec 2010 r. (0 29,6%). Przycayego
wzrostu byt m.in. brak rozstrzygii co do plandéw podziatu kwot uzyskanych przez
syndykow masy upaddoi wierzytelngci w postpowaniach upadkziowych diznikow
Instytutu o 4cznej wartéci naleznosci gidwnych 93,1 tys. zt, jak rowniedtugotrwaldé lub
bezskuteczni@ egzekucji komorniczych a¢znej wartéci 17,2 tys. zt.

3. Instytut byt tytkownikiem wieczystym gruntow Skarbuiwa o powierzchni 5,5005 ha
na koniec 2009 r. i 5,4234 ha na koniec 2010 1z arascicielem budynkdw, lokali i obiektow
inzynieryjnych o pow. sytkowej 23.998,78 m? na koniec 2009 r. i 23.81%¥&a koniec 2010 r.
W latach 2009-2010 skifadniki m#gu IMPIiB, niewykorzystywane w dziatalga
podstawowej, udogpniane byly innym podmiotom na podstawie olbgmujacych w tym
okresie 66 uméw i 78 anekséw do tych uméw. Przetbmowynajmu w 2009 r. byty 52
lokale o hcznej powierzchni kytkowej 5.140,72 m2 (21,4% powzytk. ogétem) oraz 52
lokale w 2010 r. o dcznej pow. uaytk. 5.690,17 m2 (23,9% pow.zuk. ogoétem).
Przedmiotem dzieawy w 2009 r. byly 3 dziatki gruntu adznej powierzchni 0,3237 ha
(6,5% pow. ogbétem gruntéw) oraz 4 dziatki grunt@04.0 r. o 4cznej powierzchni 0,3240 ha
(6,0% pow. ogot. gruntow).



Stwierdzone nieprawidtovéci w zakresie wynajmowania pomieszfizg budynku Instytutu
potozonym przy ul. Szosa Chetigka nr 28 w Toruniu dotyczyty: [1] zawarcia przez
Dyrektora IMPiB w dniu 3 czerwca 2008 r. umowy maj pomieszcze (na czas oki&ony
do 31 lipca 2011 r.) atznej powierzchni 315 m? (zekszone] aneksem do 332,70 m?)
i wartosci 1.126.411,40 zt (282.733,76 euro) wg operatucsakowego z 28.12.2010 r.
i kursu euro w tym dniu, bez zgody Ministra SkarBenstwa na dokonanie czynim
prawnej w zakresie rozpadzenia skladnikami mienia o wastmach przekraczagych
réwnowartg¢ 50.000,00 euro, co stanowito naruszenie przepisdwczas obowizujacego
art. 13a ust. 1 ustawy z dnia 25 lipca 1985 edmpstkach badawczo-rozwojowyckwanej
dalej ,ustawy o jbr” (obecnie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 30dtnia 2010 r. o instytutach
badawczycf), w zwiazku z art. 5a ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 msadach wykonywania
uprawnieé przystugujcych Skarbowi Pisstwa, zwanej dalej ,ustawSP”. Dopiero w trakcie
kontroli NIK Dyrektor Instytutu wysipit do Ministra Skarbu Restwa o tak zgod;. Umowe

z dnia 3 czerwca 2008 r. zawarto bez przeprowadzemblicznego przetargu na wynajem
objetych nimi pomieszczge do czego zobowrywat art. 13a ust. 2 ustawy o jbr; [2] zawarcia
przez Dyrektora Instytutu w dniu 1 grudnia 2008umowy najmu pomieszcae(na czas
nieokrglony od dnia 1 stycznia 2009 r.) gtknej pow. 800 m2, bez posiadania zgody
Ministra Skarbu Pa@stwa wymaganej art. 13a ust. 1 ustawy o jbr waziwi z art. 5a ustawy
SP. Pomimoze Instytut wysipit w dniu 16 grudnia 2008 r. do Ministra Skarbuh§tava o
zgodt na ww. rozporadzenie mieniem to uzyskad gopiero 21 maja 2009 r. Wastotych
pomieszczeé wynosita 2.860.727,30 zt (718.054,04 euro) wg apeszacunkowego z dnia 28
grudnia 2010 r. i kursu euro w tym dniu.

Dyrektor Instytutu nierzetelnie okilé w zarzadzeniu nr 1 z dnia 5 stycznia 2008 oraz

w zaradzeniu nr 35/2009 z dnia 16 grudnia 2009 stawk amortyzacyja w wysokdci
2,5% dla prawa wieczystegaydkowania gruntu, pomimoze zgodnie z art. 16c ustawy
z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym sdboprawnycf) zwanej dalej ,ustaw

o CIT”, prawa wieczystegozytkowania gruntdw nie podlegapmortyzacji. Skutkiem tego
bytlo dokonywanie przez Instytut w latach 2009-2@idpisow amortyzacyjnyckrodkow
trwatych grupy ,0” (grunty). Ponadto w zasadachlifgoe) rachunkowéci wprowadzonych

¥Dz. U. z 2008 r. Nr 159, poz. 993 ze zm. — praefEsobowizywaly od 10.08.2007 r. do 30.09.2010 r.

“Dz. U. Nr 96, poz. 618

®Dz. U. Nr 106 poz. 493 ze zm.

® zaradzenie nr 1 Dyrektora IMPIiB z 5.01.2009 r. w spmwiprowadzenia polityki rachunkoé@ wraz z
zasadami kontroli i obiegu dokumentéw w Instytucabowiazywato do kdca 2009 r.

" zaradzenie nr 35/2009 Dyrektora IMPiB z 16.12.2009 r. sprawie wprowadzenia zasad (polityki)
rachunkowéci oraz instrukcji obiegu dokumentéw &gowych w Instytucie - obowruje od 1 stycznia 2010 r.

8 Dz. U. 2 2011 r. Nr 74, poz. 397 ze zm.



ww. zarzdzeniami, okréono nieprawidtiowo okres amortyzacji dla pozosthhywartaci
niematerialnych i prawnych na 4 lata, podczas gdgasvnie do przepisow art. 16m ust. 1
pkt 4 ustawy o CIT, nie mie by on krétszy ni 60 miesgcy, tj. 5 lat.

W okresie objtym kontroh, Instytut przeprowadzat corocziinwentaryzagj: [1] aktywow
pienkznych; [2] rzeczowych sktadnikow aktywdw obrotowydB] srodkéw trwatych drog
spisu z natury, wyceny ich #oi i porownania warteci z danymi ksig rachunkowych,
a gruntow isrodkow trwatych, do ktérych dogi jest utrudniony — w drodze weryfikaciji;
[4] aktywbw finansowych zgromadzonych na rachunkbahkowych; [5] nalenosci, drog
otrzymania od bankéw i uzyskania od kontrahentowwmrdzer sald w kstgach
rachunkowych IMPIB. Inwentaryzacje te przeprowadzanterminach okrdonych w art. 26
ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 wigea 1994 r. o rachunkowoci®, zwanej dalej ,ustaw o
rachunkowséci”. Natomiast, niezgodnie z zaidzeniami Dyrektora Instytutu w sprawie zasad
przeprowadzania inwentaryzacji w IMPfB w latach 2009-2010 w Centrali Instytutu w
Toruniu i w jego oddziatach zamiejscowych w Gliwdba Piastowie i Zgierzu: [1] nie
okreslono sktadu zespotu spisowego (9 inwentaryzacji] [osoby odpowiedzialne
materialnie za inwentaryzowane sktadniki atlaj nie ztaeyty wymaganych éwiadcze (9
inwentaryzaciji); [3] nie wydano poletav sprawie przeprowadzenia 2 inwentaryzacji; [4 ni
sporadzono arkuszy spisowych w 1 inwentaryzacji; [5] n#ostaly sporadzone
sprawozdania z 9 przeprowadzonych inwentaryzagjinje zostaty spotglzone 3 protokoty
inwentaryzowanego mienia; [7] Dyrektor Instytutue mvydat zarzdzen o zatwierdzeniu
inwentaryzacji za 2009 r. i 2010 r.

Odpowiedzialné¢ za powysze nieprawidtowgci ponosz Pan Dyrektor i gt. kggowa
Instytutu.

4. Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia sposdb prowaidzedokumentaciji
okreslajacej stan prawny i techniczny nieruchadoicbedacych we wiadaniu Instytutu.

W latach 2009-2010, stwierdzono roztnesci pomidzy danymi w dokumentacji Instytutu
(m.in. w ewidencjirodkéw trwatych), a wpisami w kggach wieczystych i danymi z rejestru
gruntdw. Rozbienosci te dotyczyty m.in. nieruchondoi potazonych w Gliwicach przy
ul. Chorzowskiej nr 50A (niezgodéd® w numeracji dziatek geodezyjnych, przeznaczeniu
terenu i charakterzezytkowym budynkoéw); w Zgierzu przy ul. Chemikow nr(@ ksidze

wieczystej Instytut figurowat nadal jako wtciel 9 budynkéw sprzedanych w latach

°®Dz. U. z 2009 r. nr 152, poz. 1223 ze zm.
O Nr 27 z dnia 29 paiziernika 2009 r. i Nr 10 z dnia 7 czerwca 2010 .



2004-2009); w Piastowie przy ul. Harcerskiej nr @@ ksigdze wieczystej brak wpisu
dotyczcego 8 budynkowdglacych wiasnécia IMPIB).

Kontrola wykazata brak wymaganych art. 64 ust. fawg z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlané!, zwanej dalej ,Prawem budowlanym”, ksék obiektu budowlanego dla:
[1] 3 budynkow w Toruniu przy ul. Marii Sktodowski€urie nr 55; [2] 3 budynkow przy
ul. Harcerskiej nr 30 w Piastowie; [3] budynku $tbada) (przed wniesieniem jako aport do
OBR-ERG sp. z 0.0. w dl@) przy ul. Mickiewicza nr 108 w Jk; [4] 5 budynkow (przed
zbyciem oddzialu zamiejscowego IMPIB w sW@ecimiu) przy ul. Chemikéw nr 1
w Oswigcimiu. W ksizkach zatgonych dla 11 obiektéw budowlanych, w tym dla budynk
przy ul Szosa Chetmska nr 28 w Toruniu, brak byto wpisow dotycych: numeru i daty
sporadzenia protokotu odbioru obiektu, nazwy organu, rktavydat pozwolenie na
uzytkowanie obiektu, numeru i daty wydania tego poem@. Do ksizek tych nie
zakhczono: pozwolenia na budewdokumentacji budowy, dokumentacji powykonawczej,
protokotu odbioru obiektu, pozwolenia na jegaytkowanie oraz brakowato (poza
pojedynczymi przypadkami) dokumentacji w zakresi®ntkoli okresowych stanu
technicznego obiektu. Powsze stanowito naruszenie obaukéw zawartych w art. 64 ust. 3
Prawa budowlanego i 8 5 rozpadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003
w sprawie ksizki obiektu budowlanedd. Nie przeprowadzano tak& wszystkich
wymaganych art. 62 ust. 1 Prawa budowlanego kanstanu technicznego obiektow
budowlanych Instytutu. Stwierdzone naruszenia ohoikdw w zakresie prowadzenia stk
obiektéw budowlanych i kontroli stanu techniczndgoh obiektow wyczerpuj przestanki
wykroczenia, o ktorym mowa w art. 93 pkt. 8 i @WRa budowlanego.

Odpowiedzialnym za powsgze nieprawidtowszi jest Pan Dyrektor.

5. W dniu 3 lutego 2009 r. Instytut zagat spotk OBR-ERG Sp. z 0.0. z siedaib
w Jdle, z kapitalem zaktadowym w wysdlad 5,0 tys. zt, w ktorej jako jedyny wspdinik
objat wszystkie udzialy. Na utworzenie ww. spotki kabitwe] IMPIB nie uzyskat zgody
Ministra Gospodarki, pomimo oboswku zawartego w art. 14 ust. 9 ustawy o jbr.
Ministerstwo Gospodarki zaakceptowalo koncepejtworzenia takiej spoéiki podczas
spotkania roboczego w dniu 14.10.2008 r. Za zgbtinistra Gospodarki oraz Ministra
Skarbu w dniu 29 wrzaia 2009 r. podwiszono kapitat zaktadowy spotki do 2.505,0 tys. zt.
Udziaty w podwyszonym kapitale zaktadowym spotki zostaty pokrypmréem w postaci

zorganizowanej G&ci Instytutu, stanowdicej jego oddziat zamiejscowy wsla Wartgé ww.

Dz, U. z 2010 r. nr 243, poz. 1623 ze zm.
2pz. U. nr 210, poz. 1134.



aportu zostata okéona na podstawie wyceny wadtb rynkowej. Utworzenie OBR-ERG sp.
Z 0.0. i obgcie w niej udziatdw przez Instytut, przyczynitcg sn.in. do obnienia kosztow
jego dziatalnéci.

6. W latach 2009-2010 podstawgospodarki finansowej Instytutu byty plany finansg
pozytywnie zaopiniowane przez Radaukows IMPIB. Plan finansowy Instytutu na 2009 r.
nie zostat przekazany Ministrowi Finansow, do czegbownzywat art. 41 ust. 3 ustawy z
dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publiczdycv kontrolowanym okresie Instytut nie
osiagmat planowanych wynikéw finansowych. Wynik ten za 200 zrealizowano w 35%, a
za 2010 r. w 68%.

Sprawozdania z dziataléo badawczej i rozwojowej wedtug wzoru PNT-01 z®20. i za
2010 r., przekazano do Giownego khtm Statystycznego (GUS) z omdeniem,
odpowiednio 11 i 7 dni, w stosunku do terminéw @&laeych w rozporzdzeniach Rady
Ministrow w sprawie programu baflastatystycznych statystyki publicznej na rok 2009 i
2010 Sprawozdania te byly przez Instytut spoizane nierzetelnie, gdydane w nich
zawarte, ranity sie¢ od ustalonych na podstawie m.in. ewidencjeggeivej. | tak: [1] naktady
wewrgtrzne faktycznie poniesione na dzialalbéo badawczo-rozwojow zostaly w
sprawozdaniu za 2009 r. zaione o 2.330,1 tys. zt (0 16,5%), a za 2010 r.zzar@ o0 629,0
tys. zt (0 5,6%); [2] w sprawozdaniu za 2009 r. iear brutto aparatury naukowo-badawczej
zaliczanej dosrodkéw trwatych zawgono o 4.625,3 tys. zt (053,9%), a za 2010 r.
o 3.500,5 tys. zt (0 36,0%); [3] w sprawozdaniaeh2009 r. i 2010 r. liczbzatrudnionych

w dziatalngci badawczo-rozwojowej ogétem zamono o 2 osoby (01,3 %);
[4] w sprawozdaniu za 2009r. wynagrodzenie brygsnozatrudnionych w dziatalc
badawczo-rozwojowej ogotem zawpno o 456.703,6 tys. zt (o 8.974,0%), a za 2010 r.
0 455.8145 tys. zt (0 7.625,2%). W trakcie kohmthdIK dokonano korekty powiszych
sprawozda i przekazano je do GUS.

Sprawozdanie finansowe IMPIB za 2009 r. zostatorzgaone z opgnieniem 1 miegica

w stosunku do terminu wymaganego przepisami arish21 ustawy o rachunkowm.

W ewidencji srodkow trwatych IMPIB (wg stanu na 05.05.2011 rigprawidtowo ugto
sprzedane w latach 2004-2009 budynki pole w Zgierzu przy ul. Chemikéw nr 2,

co stanowito naruszenie art. 24 ust. 1 ustawyabuakowdci. W ewidencji tej nie wjo,

13Dz. U. nr 249 poz. 2104 ze zm.

% rozporadzenie Rady Ministréow z dnia 27.11.2008 r. w speawiogramu badastatystycznych statystyki
publicznej na rok 2009 (Dz. U. Nr 221, poz. 143&me) i rozporzdzenie Rady Ministréw z dn. 08.12.2009r. w
sprawie programu badastatystycznych statystyki publicznej na rok 20D2.(U. z 2010 r. Nr 3, poz. 14 ze
zm.).



wbrew przepisom art. 16d ust. 2 ustawy o CIT adza zakupionych za 41.086,35 zt w celu

~wytworzenia stanowiska badawczego do kadprocesu wyttaczania folii ptaskiej

z tworzywa biodegradowalnego”, pomimze w protokole odbioru technicznego z dnia 30
wrzesnia 2010 r. stwierdzono,ziww. stanowisko w momencie jego przekazania byto
kompletne, sprawne technicznie, nieuszkodzonetneddo uytkowania.

Osobami odpowiedzialnymi za powstanie pasgych nieprawidtow&ri sa: Pan Dyrektor

i Pani M.M. gtdbwna ksigowa Instytutu.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1. Podgcie dziata zapewniajcych zawieranie umow na dokonanie czy§ugrawnych
w zakresie rozpogzizenia skladnikami mienia Instytutu o wab przekraczajcej
rownowarté¢ w ztotych kwoty 50.000,00 euro, po uzyskaniu wyarag przepisami
zgody Ministra Skarbu Ratwa.

2. Podgcie dziataé zapewniggcych terminowe regulowanie zobawan.

3. Podgcie dziataa majcych na celu zwkszenie skuteczoi windykacji naleénosci.

4. Zalozenie brakujcych i biezace prowadzenie wszystkich k&ek obiektow
budowlanych oraz dokonywanie wymaganych przepisaPmawa budowlanego
okresowych kontroli budynkéw i budowli Instytutu.

5. Podgcie dziatsh w celu usunjcia niezgodngéci wpisow w ksggach wieczystych
nieruchomeci Instytutu z danymi w ewidencjrodkéw trwatych i ewidencji gruntow.

6. Okreslenie w zarzadzeniach Dyrektora Instytutu wielk@ stawek amortyzacyjnych
srodkow trwatych oraz okresbw dokonywania odpisOw oggyzacyjnych dla
pozostatych wartai niematerialnych i prawnych zgodnie z obaxvijacymi przepisami.

7. Egzekwowanie peinej realizacji zadzen Dyrektora Instytutu dotyezych
przeprowadzania inwentaryzacji mienia.

8. Rzetelne spordzanie | terminowe przekazywanie sprawazBaIT-01 do GUS.

9. Rzetelne i bigace prowadzenie ewidengfiodkdéw trwatych.

10. Terminowe sporgzanie sprawozaafinansowych.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy, na padst art. 62 ust. 1
ustawy o NIK, oczekuje przedstawienia przez PaneeKgra w terminie 21 dni od daty
otrzymania niniejszego wygiienia pokontrolnego informacji o sposobie wykotaysa
uwag i wykonania wnioskowaz o dziataniach pogfych w celu realizacji wnioskéw lub

przyczynach niepodgia takich dziata.



Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w termiedni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Dyrektorowawo zgtoszenia na
pismie do Dyrektora Delegatury NIK w Bydgoszczy, umvabyvanych zastrzesn w sprawie
ocen, uwag iwnioskéw zawartych wtym wyseniu. W razie zgloszenia zasties,
zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin n&mlda informacji, o ktdrym mowa wyj,

liczy si¢ od dnia otrzymania ostatecznej uchwatyssiaej komisji NIK.



