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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudr®ig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy
przeprowadzita kontrel w Urzedzie Gminy w DRbrowie Chetmhskiej, zwanym dalej
.Urzedem”, w zakresie udzielania pomocy poszkodowanym wyniku powodzi
wystepujacych w 2010 r.

W zwiazku z kontrad, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokoledpisanym
21 kwietnia 2011 r., Najwysza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy, na spadie
art. 60 ustawy o NIK, przekazuje Panu Wajtowi nisiee wysipienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie, pomimo stwierdzongprawidtowdci ocenia

dziatania Wéjta Gminy Bbrowa Chetmiska w kontrolowanym zakresie.

1. Formutupc powyzsza ocerg, NIK uwzglednita prawidtowa realizacg objetych
kontrolp zada, polegagcych na:

a) wilasciwym dziataniu Wéjta Gminy Bbrowa Chetmiska, zwanej dalej ,Gmid,
dotyczcego przeciwdziatania skutkom powodzi, ktora mraiejsce w okresie od 20 maja
do 16 czerwca 2010 r. (zalany zostat teren Gmingowierzchni 1720 ha na diugo
17 km, potgony na prawym brzegu Wisty na terenachcazywala i nieobwatowanych;
zalanych zostalo 5 miejscowm). Woda zniszczyla uprawy rolnicze, ogrodnicze i
warzywnicze na 1003,4 ha. W celu ograniczenia ketksw, po otrzymaniu informacji o
zagrazeniu powodzi WOjt uruchomit dziatania Gminnego Zespolu Zatzania
Kryzysowego, zorganizowat catodobowezdyy, wydat zarzdzenia o ogtoszeniu alarmu
przeciwpowodziowego i 0 zasadach ewakuacji lédno inwentarza oraz koordynowat
dziatania w zakresie informowania miesz&adw o maliwosci uzyskania pomocy oraz o

zasadach i kryteriach jej przyznawania;
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b) poprawnym inwentaryzowaniu strat i zapewnieniu vmycszkéd. W dniu 28 maja 2010 r.
Wojt wystpit z wnioskiem do Wojewody Kujawsko-Pomorskiegowanego dalej
~Wojewods”, o powotanie Komisji do spraw oszacowania pomiegch strat powodziowych
przez rolnikbw z terenu Gminy. Powotana przez Wogww dniu 7 czerwca 2010 r.
Komisja analizowata i szacowata straty w okresie 2id czerwca do 19 lipca 2010 r.
(w 109 gospodarstwach rolnych wysty szkody powodziowe w wysokoi 2.611,7 tys. zi,

w tym w 77 gospodarstwach wynosity one paejy30%sredniej rocznej produkcji rolnej).
Na podstawie zawartych umow firma BGJ-Consultinkashata za 8,0 tys. zt wyceny
kosztorysowej metad uproszczosn, bez szczegotowej specyfikacji kosztéw odbudowy 4
obiektéw budowlanych uszkodzonych w wyniku powatzikwot 827,2 tys. zi;

c) poprawnym udzielaniu pomocy poszkodowanym w wyngpawodzi. Na podstawie
oszacowania powstatych strat w gospodarstwach dgwetow uprawach rolnych, Gmina
wystgpita do Wojewody o przyznanie dotacji celowych,rktprzekazano w kwotach:

- 39,1 tys. zt na wyptatzasitkbw na zaspokojenie niezimych potrzehzyciowych dla
25 rodzin w wysokgci od 500 zt do 4.000 zi,

- 30,9 tys. zt na wyptaty zasitkdw na remont budynkdokali mieszkalnych bez wyceny
kosztorysowej dla 5 rodzin,

- 400,0 tys. zt na wyptat zasitkbw na remont budynkdéw i lokali mieszkalnypb
wycenie kosztorysowej dla 4 rodzin po 100 tys. zt,

- 12,0 tys. zt na wyptatzasitkbw powodziowych na cele edukacyjne dla 1zhiaw.;

d) zgodnym z przeznaczeniem wykorzystasrmdkOow na realizagjzada z zakresu pomocy
osobom poszkodowanym, na sfinansowanie wydatkowazamych z prowadzanakcph
przeciwpowodziow. Z przekazanych na podstawie decyzji Wojewéahdkéw do dnia 31
grudnia 2010 r. wykorzystano:

- wrozdziale 75478 — 39,5 tys. zt (39,5% otrzymddvepty) na sfinansowanie wydatkéw
zZwigzanych z prowadzanakcp przeciwpowodziow, w dniu 8 lipca 2010 r. zwrocono
60,5 tys. zt,

- w rozdziale 85278 — 470,0 tys. zt (100,0%) na wigptasitkow celowych dla osob i
rodzin poszkodowanych w wyniku powodzi,

— W rozdziale 85295 — 111,7 tys. zt (94,7%) na zagillla rodzin rolniczych, w dniu
16 listopada 2010 r. zwrécono 6,3 tys. zi,

— wrozdziale 85415 — 12,0 tys. zt (100,0%) na zapikvodziowe na cele edukacyjne.
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Otrzymane dotacje rozliczono zgodnie z art. 1505kil68 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznytch

e) pozyskaniu i wykorzystaniu zgodnie z zawartymi uraow srodkOw na udzielenie

pomocy w zwazku z powodz oraz terminowym ich rozliczeniu, tj. umaw dnia:

- 17 wrzénia 2010 r. z Marszatkiem Wojewodztwa Kujawsko-Poskiego, zwanym
dalej ,Marszatkiem”, ktéry udzielit Gminie pomocyinhnsowej w formie dotacji
celowej w wysokéci 200,0 tys. zt zprzeznaczeniem na zasiki celodia
poszkodowanych rolnikbw w wyniku powodzi (wysdkazasitku celowego nie mogta
by¢ mniejsza jak 750 zt na jedno gospodarstwefodki z dotacji w wysokeci
185,1 tys. zt przekazano 82 rolnikom, a niewykotays dotacg w kwocie 14,9 tys. zi

zwrocono w dniu 23 listopada 2010 r.;

— 29 czerwca 2010 r. z Wojtem Gminy Osielsko na dofsowanie usuwania skutkow
powodzi w wysokeéci 10,0 tys. zt z przeznaczeniem na remont drognge) Czaze —
Debowiec;

f) w zakresie otrzymanych dotacji i poniesionych wkdat na pomoc osobom
poszkodowanym w wyniku powodzi: odpowiednim dokoayw zmian w bugkcie Gminy,
wiasciwym ujmowaniu w ksigach rachunkowych Ugdu tych zdarze oraz prawidtowym
sporzdzeniu sprawozdania Rb-50 za IV kwartat 2010 ro@mdach/wydatkach zazanych z
wykonywaniem zada z zakresu administracji gdowej oraz innych zada zleconych

jednostkom samosdu terytorialnego ustawami w tym zakresie;

2. Pozytywnie oceniono dziatania Rady Gminybfowa Chetmiska, ktéra w dniu
17 wrzénia 2010 r. podfa uchwat w sprawie przeznaczenia 12,0 tys. zt z rezerwy
budzetowej na pomoc dla rolnikdw, ktorzy poflieszkody, a nie otrzymali pomocy ze
srodkéw dotacji przekazanej przez Marszatka. #edkow wiasnych Gminy dokonano

wyptaty dla 23 rolnikéw poszkodowanych w powodzitipam kwote 11,7 tys. zi.

3. Jednoczénie NIK wskazuje na nieprawidtowé polegajca na nieopracowaniu
w zahcznikach funkcjonalnych do Gminnego Planu Zdeania Kryzysowego zasad oraz
trybu oceniania i dokumentowania szkdd, co bytagoeine z art. 5 ust. 2 pkt 3 lit. i ustawy z

dnia 26 kwietnia 2007 r. o zaidzaniu kryzysowyr

4. NIK zwraca réwnieg uwag ha nieopracowanie procedur przyjmowania,
ewidencjonowania i dystrybucji darowizn finansowyicizeczowych, co mogto wphad na
niedokonanie wyceny darowizny otrzymanej dnia 29an2010 r. z Jednostki Wojskowej

2Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.
®Dz. U. Nr 89, poz. 590 ze zm.
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JW. 1123 z Torunia (na podstawie decyzji Ministrar@y Narodowej), w postaci 817
konserw zywnosciowych o hcznej wadze 238,4 kg. Konserwy zostaly wydane dla 3

potrzebugcych rodzin z terenu powodziowego.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwag Najwyzsza Izba Kontroli wnosi o:
1. Podgcie dziatah w celu opracowania zgdznikow funkcjonalnych do Gminnego Planu

Zarzadzania Kryzysowego, dotygzych zasad oraz trybu oceniania i dokumentowania
szkod.

2. Rozwaenie opracowania procedur przyjmowania, ewidencp@moa i dystrybucji
darowizn finansowych i rzeczowych.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Bydgoszczy, na pods art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Wojteminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
i wykonania wnioskow, ddz o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskow
lub przyczyn niepodgia takich dziata.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminieddi od dnia otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Wojtowi poavegtoszenia
na pimie do Dyrektora Delegatury NIK w Bydgoszczy umotyvanych zastrzen
w sprawie ocen, uwagi i wnioskoéw zawartych w tynmswpieniu.

W razie zgloszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin

nadestania informacji, o ktérym mowa #ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej
uchwaty wigciwej komisji NIK.



