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|. Dane identyfikacyjne kontroli

P/15/37 — Rewitalizacja zdegradowanych obszaréw miast

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Bydgoszczy

1. Stawomir Kierat, doradca ekonomiczny, upowaznienie do kontroli nr 96936
z dnia 1 pazdziernika 2015 r.;

2. Adam Konczak, gtowny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr 96942 z dnia 28 pazdziernika 2015 r.;

3. Sylwia Wozniak-Waszak, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie
do kontroli nr 96950 z dnia 9 listopada 2015 .

(dowdd: akta kontroli, str. 765-770)

Urzad Miejski w Grudzigdzu, ul. Ratuszowa 1 86-300 Grudzigdz'

Robert Malinowski, Prezydent Grudzigdza?
(dowaod: akta kontroli, str. 1, 763, 764)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci?

W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli Lokalny Program Rewitalizacji Miasta
Grudzigdza* byt spojny z innymi strategiami, programami oraz planami dotyczacymi
rozwoju Miasta i przyczyniat sie do kompleksowos$ci dziatan na wyznaczonym do
rewitalizacji obszarze. Realizowane w ramach LPR programy pozwolity na
stworzenie catosciowego podejScia do rozwigzywania probleméw obszaru
kryzysowego i stanowity spojne dziatania na wyznaczonym do rewitalizacii
obszarze.

Wszystkie projekty zaplanowane w ramach LPR na lata 2009-2015 zostaty
zrealizowane. Efektami zrealizowanych projektow byto m.in.: 70 nowopowstatych
badz wyremontowanych obiektow matej architektury, 26 zbudowanych
przebudowanych lub doposazonych obiektow, 15 odrestaurowanych obiektéw
zabytkowych, 16 zainstalowanych urzadzen monitoringu wizyjnego, wyremontowana
lub przebudowana infrastruktura publiczna o powierzchni 3 962 m? jak réwniez
dostosowanie obiektu dla osob niepetnosprawnych

W programie zdefiniowany zostat system oceny skutecznosci prowadzonych dziatan
rewitalizacyjnych, jednak w Urzedzie brakowato dokumentacji potwierdzajace;
prowadzenie monitoringu osigganych efektow z realizowanych projektéw. Nie
wszystkie wymagane raporty zostaty sporzadzone i przekazane do Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.

' Dalej: ,Urzad".

2 Dalej: ,Prezydent”.

3 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna. Jezeli sformutowanie oceny ogéinej wedtug proponowanej skali bytoby nadmiernie utrudnione, albo taka ocena nie
dawataby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola, stosuje si¢ ocene
opisowa, badz uzupetnia oceng 0gélng o dodatkowe objasnienie.

4 Dalej LPR”
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Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Spéjnos¢ Lokalnych Programéw Rewitalizacji z innymi strategiami,
programami oraz planami obowigzujacymi i dotyczacymi rozwoju
miasta i racjonalnos$¢ planowanych dziatan rewitalizacyjnych

1.1.Zapewnienie kompleksowosci dziatan na wyznaczonych do
rewitalizacji obszarach

Uchwatg® Rady Miejskiej Grudzigdza z 21 kwietnia 2004 r. przyjeto ,Program
Rewitalizacji Obszarow Miejskich dla Miasta Grudzigdza”. Celem programu byto
stworzenie sprzyjajacych warunkow lokalowych dla rozwoju matych i $rednich
przedsiebiorstw oraz podniesienie atrakcyjnosci osiedlenczej miasta. W latach 2005-
2008 w ramach ww. programu zrealizowano cztery projekty z zakresu remontu
budynkéw wielorodzinnych® i odnowy dwoch elewacji budynkow” w zabytkowe;
czesci Grudzigdza (Stare Miasto).

Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Grudzigdza na lata 2009-2015 zostat przyjety
przez Rade Miejska Grudzigdza 28 pazdziernika 2009 r.8

(dowod: akta kontroli str. 2, 3-203, 692, 834)

W MieScie przeprowadzono diagnoze stanu wyjsciowego, ktérej wynikiem byt
Raport 0 sytuacji spoteczno-gospodarczej miasta® wraz z analizg strategiczng,
identyfikujacy problemy wystepujace na zdegradowanych obszarach miasta
| wyznaczajacy obszary do rewitalizacji.

W ramach ww. diagnozy zidentyfikowano problemy m.in.:

— w sferze spotecznej: dotyczace spadku liczby mieszkancéw (odptyw miodych
ludzi do wiekszych metropolii), ztego stanu technicznego obiektdw sportowych,
niewystarczajacej oferty kulturalnej, ubozenia spoteczenstwa, wysokiego
poziomu bezrobocia, wysokiego poziomu przestepczosci;

— w sferze gospodarczej: dotyczace matej aktywnosci zawodowej mieszkancow,
braku aktywnoséci gospodarczej sektora MSP10, obcigzenia struktury gospodarki
tradycyjng branza przemystowg, braku infrastruktury turystycznej o wysokim
standardzie, niewysokiej liczby zarejestrowanych podmiotéw gospodarczych;

— w Srodowisku i zagospodarowaniu przestrzennym: dotyczace zmniejszajacej sie
powierzchni terenéw zielonych, zanieczyszczenia powietrza, silngj koncentracii
zanieczyszczen energetycznych i technologicznych, wysokiego skazenia gleb
wystepujacego w sasiedztwie zaktadow przemystowych, pilnej potrzeby
odnowienia wielu obiektéw podlegajacych ochronie konserwatorskiej, koniecznej
rewitalizacji i restrukturyzacji zespotéw starej zabudowy;

5 Nr XXI/46/04

6 Budynki przy ul. Mickiewicza nr 16 (bez oficyny), nr 18 (bez oficyny), nr 19 i nr 20. Projekt ,Remont budynkéw przy ul.
Mickiewicza 19, 20 w ramach programu rewitalizacji w Grudzigdzu” byt wspétfinansowany ze $rodkéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego oraz budzetu panstwa.

7 Przy ul. Mickiewicza 23 i ul. Starorynkowej 12/14

8 Uchwata nr XLV/81/09.

9 Zatacznik Nr 1 do LPR.

10 Sektor matych i $rednich przedsigbiorstw.



— w infrastrukturze wodociggowej i kanalizacyjnej, sieci cieptowniczej, systemu
gazowego, sieci elektroenergetycznej, gospodarki odpadami oraz infrastruktury
drogowe;j.

(dowdd: akta kontroli str. 54-104, 327-377, 665)

Zgodnie z Raportem z konsultacji spotecznych™ w poczatkowej fazie
opracowywania LPR do konsultacji zaproszono instytucje i podmioty, ktore mogty
realizowaC wiasne pomysty na projekty. W terminie od stycznia do pazdziernika
2008r. do Urzedu wptyneto ponad 50 propozycji projektdw, ktére zostaty
zweryfikowane wedtug przyjetych kryteriow. Po przygotowaniu projekiu LPR za
posrednictwem lokalnych mediéw oraz strony internetowej skierowano do
mieszkancow Grudzigdza zaproszenie do zgtaszania uwag i sugestii'2. Mieszkancy
wykazywali zainteresowanie gtownie projektami dotyczacymi: mozliwosci remontu
wiasnych kamienic, przebudowy ulic Starego Miasta, przebudowy sieci tramwajowej
oraz zagospodarowaniem terenow w okolicach Btoni Nadwislanskich i Géry
Zamkowe;.

(dowdd: akta kontroli str. 105-121)

W | etapie kompleksowego podejscia do procesu rewitalizacji LPR-em objeto obszar
Srodmiejski o catkowitej powierzchni 123,66 ha (2,1% obszaru catego miasta), w tym
obszar zdegradowanej struktury miejskiej wynosit 13,5 ha (21% obszaru catego
miasta o zdegradowanej strukturze). Teren wyznaczony do rewitalizacji
zamieszkiwato 9,2 tys. mieszkarcow (9,3% mieszkancéw catego miasta).

Sposob i kryteria zastosowane przy wytypowaniu obszaru miasta do rewitalizacii
byly zgodne z wytycznymi zawartymi w Regionalnym Programie Operacyjnym
Wojewodztwa  Kujawsko-Pomorskiego na lata  2007-2013%3,  dotyczacymi
przygotowania LPR.

(dowdd: akta kontroli str. 55-104, 665)

Wyznaczony do rewitalizacji obszar miasta wpisywat sie¢ w ustalenia miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego'4 (dalej: ,mpzp”), a w szczegdlnosci:

- mpzp ,Stare Miasto’, obejmujacego obszar o pow. 24,17 ha's; w uchwale
zapisano, ze na terenie objetym planem przewiduje sie inwestycje ujete
w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym'®, tj. modernizacje sieci tramwajowej oraz
rewitalizacje obszaréw miejskich (przebudowe ulic)'7;

— 10 innych mpzp, obejmujacych mniejsze obszary lub dziatki'®.

Dla obszaru objetego rewitalizacjg, po przyjeciu przez gmine LPR, Urzad wydat:

— 6 decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, ktorych przedmiotem
byta: modemizacja sieci tramwajowej, budowa o$wietlenia ulicznego i linii
kablowej, budowa gazociggu oraz sieci wodociggowe;j;

1 Zatgcznik nr 2 do LPR.

12 Konsultacje spoteczne trwaty od 27.04.2009 r. do 31.05.2009 r.

13 Dalej: ,RPO”

4 Wedtug stanu na 02.12.2015r. obszar wyznaczony do rewitalizacji byt w 97,2% objety miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego.

15 Obszar zawarty miedzy Al. 23 stycznia, ul. Koscielna, linia muréw obronnych do ul. Starej, ulicami: Stara, Wybickiego, Solna,
nabrzezem Wisly i rzeka Wistg

16 Dalej: ,WPI"

17 Uchwata Nr XLIV/72/09 RMG z 23.09.2009 r.

18 Uchwaty RMG: Nr XXI1/86/00 z 27.09.2000 r., Nr  XXX/57/01 z 20.06.2001 r., Nr 11l/22/02 z 11.12.2002 r., Nr IV/27/06
220.12.2006 r., Nr XV/135/07 z 31.10.2007 r., Nr XLV/80/09 z 28.10.2009 r., Nr LI/8/10 z 24.02.2010 r., Nr LIIl/28/10
228.04.2010 r., Nr VIII/47/11 2 27.04.2011 r., Nr XX/130/11 2 28.12.2011 r.
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— 8 decyzji o warunkach zabudowy dotyczacych: zmiany sposobu uzytkowania
lokalu (5), budowy parkingu, drég dojazdowych i chodnikdw, rozbudowy garazu.

Ww. decyzje o warunkach zabudowy byty spojne z celami dziatan rewitalizacyjnych.
(dowod: akta kontroli str. 231-233, 791-793, 794-831, 834)

LPR przyjety uchwatg Rady Miejskiej Grudzigdza z 28 pazdziernika 2009 r.
przewidywat realizacje 15 projektow.

Poszczegolne projekty zgodnie z zatozeniem miaty by¢ realizowane przez podmioty
odpowiedzialne za ich przygotowanie, realizacje oraz finansowanie w cze$ci
przypadajacej na udziat wiasny. Katalog projektow nie byt zamknigty. W miare
zgtaszanych potrzeb, zgodnie =z pojawiajacymi sie trendami spoteczno-
ekonomicznymi, LPR byt aktualizowany. Miasto petnito funkcje zaréwno beneficjenta
projektow bedacych czescig LPR, jak rowniez funkcje instytucji odpowiedzialnej za
koordynacje wdrazania i monitorowania efektow realizacji LPR.

(dowdd: akta kontroli str. 122-200)

Sposrod 15 przyjetych do realizacji projektow osiem zwigzanych bylo ze sferg
mieszkaniowg, a wérdd nich:

— siedem projektéw, ktorych beneficientem byto Miejskie Przedsiebiorstwo
Gospodarki Nieruchomos$ciami Sp. z 0.0.19, dotyczyto odnowy zdegradowanych
wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych, dla ktérych zakres prac obejmowat
gtéwnie: remont dachow, wymiane stolarki okiennej i drzwiowej, remont elewacji
oraz klatek schodowych;

— jeden projekt, ktorego beneficjentem byto Grudzigdzkie Centrum Caritas,
obejmowat podwyzszenie kondygnacji budynku celem adaptacji na potrzeby
dziatalno$ci edukacyjno — szkoleniowo — ustugowe;j.

W Zzadnym z tych projektow nie zaktadano trwatego, ani tymczasowego wysiedlenia
lokatoréw. Odnowa zdegradowanych wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych byta
powigzana z innymi projektami rewitalizacji realizowanymi przez Miasto. Dotyczyto
to nastepujacych projektow: ,Przebudowa ulic Starego Miasta” oraz projektow
komplementarnych do dziatan rewitalizacyjnych, tj.: ,Rewitalizacja i adaptacja
obszaru poprzemystowego w Grudzigdzu do nowych funkcji turystyczno-
rekreacyjnych”, ,Modernizacja i rozbudowa infrastruktury wodociggowej” oraz
,Modernizacja sieci tramwajowej w Grudzigdzu®. Planowane projekty zwigzane ze
sferg mieszkaniowg byty kompatybilne z dziataniami podejmowanymi przez MPGN
w okresie poprzedzajacym przyjecie przez gming LPR i stanowity ich kontynuacje.

(dowdd: akta kontroli str. 122-200)

Dla LPR zostat okreslony plan finansowy, wg ktorego catkowite koszty wszystkich
projektow wynosity 33 407,6 tys. zt (w tym kwalifikowane - 32 698,5 tys. zt), w tym:
Srodki wiasne — 9514,7 tys. zt, Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego? -
214810 tys. zt oraz inne — 17028 tys. zt. Harmonogram realizacji projektow
okre$lono na lata 2008-2015. Plan finansowy i harmonogram realizacji LPR byty
tworzone z uwzglednieniem zadan ujetych w WPI na lata 2009-20132, w ktérym na
projekt ,Rewitalizacja obszaréw miejskich w Grudzigdzu™? przeznaczono tgcznie
22 714,5 tys. zt, z tego $rodki wiasne — 6 8144 tys. z, dotacje i subwencje UE -
11900,1 tys. zt oraz finansowanie pozabudzetowe — 4 000,0 tys. zt.

19 Dalej: ,MPGN”

2 Dalej: ,EFRR”

2t Uchwata Nr XXXII1/147/08 RMG z 29.12.2008 r.
2 Zadanie: FE/1/2008/FE



W WPI byty ujete takze dwa zadania, ktore nastepnie zostaty uwzglednione w LPR

jako projekty komplementarne do dziatan rewitalizacyjnych, {j.:

— ,Rewitalizacja i adaptacja obszaru poprzemystowego w Grudzigdzu do nowych
funkciji turystyczno-rekreacyjnych”,

— ,Modernizacja sieci tramwajowej w Grudzigdzu’.

Uchwalenie LPR wymusito zmiang WPI23, zgodnie z ktérg na zadanie ,Rewitalizacja
obszarbw miejskich w Grudzigdzu” w latach 2009-2013 przeznaczono
16 190,0 tys. zt, w tym Srodki wtasne — 4 857,0 tys. zt oraz dotacje i subwencje UE -
11 333,0 tys. L.

(dowdd: akta kontroli str. 47-48, 234-237)

W okresie objetym kontrolg?* LPR byt 15-krotnie zmieniany25. W wyniku dokonanych
zmian®  wprowadzono do LPR dwie listy dziatan rewitalizacyjnych
i restrukturyzacyjnych, {j. liste podstawowq i liste rezerwows. Lista podstawowa
obejmowata 19 projektow realizowanych w latach 2009-2015 (w tym 9 zwigzanych
ze sferg mieszkaniowa) o tacznej wartosci 37 609,1 tys. zt. Dofinansowanie z EFRR
wynosito 22 091,3 tys. zt (58,7%). Na liscie rezerwowej umieszczono dwa projekty o
tacznej wartosci 4 182,5 tys. zt, w tym dofinansowanie z EFRR wynosito
15449 tys. zt (36,9%).

(dowdd: akta kontroli str. 529-541)

Zmiany wprowadzane do LPR, polegajace na aktualizacji kosztoéw, zakresu, terminu
realizacji oraz modyfikacji niektorych przedsiewzie¢, a takze dodaniu przedsiewzigé
do listy podstawowej lub rezerwowej i przesunieciach z jednej listy do drugiej,
zostaty trzykrotnie poddane konsultacjom spotecznym?7.

(dowdd: akta kontroli str. 204-230, 378-416)

W obszarze wskazanym w LPR do rewitalizacji zaplanowano dziatania w sferze
spoteczno-gospodarczej i infrastrukturalnej, ktére zgodnie z przyjetymi zatozeniami
przyczyniaty sie (posrednio lub bezposrednio) do realizacji celéw strategicznych
zapisanych w LPR, tj. m.in.:

1. Rewitalizacja i adaptacja obszaru poprzemystowego do nowych funkcji
turystyczno-rekreacyjnych (projekt komplementarny do dziatan rewitalizacyjnych)
- na terenie o pow. 66,2 tys. m2 zaplanowano m.in. modernizacje basenu
portowego na port jachtowy z bazg szkoleniowa, uruchomienie tawerny,
restauracji, kawiarni, rozbudowe obiektow sportowo-rekreacyjnych, itd. Ponadto
po przeniesieniu szpitala do nowo wybudowanych obiektéw planowano
czesciowq przebudowe i zagospodarowanie terenu poszpitalnego na mieszkania
komunalne i socjalne, miejsca hotelowe lub campus dla studentow;

2. Powotanie parku kulturowego obszaru Starego Miasta wraz z Gérg Zamkowg
i zielenig komponowang (po zakonczeniu badan archeologicznych planowano
rewitalizacje muréw zamku i wiezy Klimek) oraz parku kulturowego obszaru
,Cytadeli” (postulat zgtoszony w Wojewddzkim Programie Opieki nad Zabytkami
na lata 2009-2012);

28 Uchwata Nr XLVI11/94/09 RMG z 25.11.2009 r.

2 Kontrolg objeto lata 2007-2015 (I péirocze).

25 Uchwaty Nr: LI/11/10 z 24.02.2010 r., LIV/39/10 z 26.05.2010 r., LVI/66/10 z 28.07.2010 r., LVIII/99/10 z 27.10.2010 .,
VII129/11 z 30.03.2011 r., XII1/83/11 z 06.07.2011 r., XXIV/57/12 z 25.04.2012 r., XXVII/121/12 z 31.10.2012 r., XXXII/4/13
230.01.2013 r,, XXXII/M3 z 27.02.2013 r., XXXVI/53/13 z 22.05.2013 r., XXXVII/71/13 z 26.06.2013 r., XL/100/13
230.10.2013 r., XLVI/34/14 2 26.03.2014 r. oraz V/29/15 2 25.02.2015 r.

2% QOstatnia zmiana wprowadzona zostata uchwalg z dnia 25.02.2015 r.

27 \W dniach: 17-21.12.2012 r., 06-15.02.2013 r. oraz 10-20.10.2013 r.
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3. Nadanie statusu Pomnika Historii zespotowi spichrzéw wraz z pozostatymi
elementami panoramy od strony Wisty — wykonanie projektu kompleksowej
restauracji zespotu oraz zachowanych odcinkéw muréw miejskich;

4. Odnowa zieleni miejskiej na Bfoniach Nadwislaniskich (miejsce spacerowe
i organizacji imprez plenerowych);

5. Modernizacja sieci tramwajowej (projekt komplementarny do dziatan
rewitalizacyjnych), polegajaca na przebudowie sieci i zakupie nowych zestawow
tramwajowych; planowane efekty - mniejsza emisja hatasu i drgan (zwtaszcza
w obrebie Starego Miasta), zmniejszenie poboru pradu, lepszy standard
przewozu pasazerow;

6. Wzbogacenie oferty kulturalnej w obszarze objetym rewitalizacjg — cyklicznie
organizowane festiwale, spotkania muzyczne i teatralne, spektakle uliczne,
warsztaty plastyczne;

7. Rozbudowa systemu monitoringu miejskiego wraz z rozbudowg centrum dozoru
monitoringu w Komendzie Miejskiej Policji w celu poprawy bezpieczenstwa
(montaz dodatkowych 11 kamer obok 13 istniejgcych);

8. Rozbudowa i modernizacja infrastruktury wodociagowej (projekt komplementarny
do dziatai rewitalizacyjnych) w ramach poprawy poziomu zycia mieszkancéw
(wymiana 1,8 km sieci wodociggowej);

9. Modernizacja obiektéw sakralnych (koscioly p.w. Ducha Swietego oraz Sw.
Krzyza) — wigczenie zabytkébw po modernizacji do programéw zwiedzania dla
turystow;

10.Budowa Centrum Handlowo-Ustugowego (projekt komplementarny do dziatan
rewitalizacyjnych, realizowany z wiasnych $rodkéw finansowych inwestora) —
zakladano zatrudnienie ok. 1200 oséb i zmniejszenie poziomu bezrobocia.
Lokalizacja obiektu w bezposrednim sasiedztwie obszaru poprzemystowego
przyczyniata sie do zmiany wizualnej i funkcjonalnej tego obszaru;

11.Dziatania o charakterze spotecznym, jak:

— projekt realizowany przez Miejski O$rodek Pomocy Rodzinie?8 ,Pierwszy krok do
samodzielno$ci” adresowany m.in. do mieszkancéw z obszaru wyznaczonego do
wsparcia, majacy na celu pomoc osobom zagrozonym wykluczeniem
spotecznym w podjeciu zatrudnienia poprzez treningi, szkolenia oraz doradztwo
zawodowe;

— projekty o podobnym charakterze realizowane przez Powiatowy Urzad Pracy??,
tj. ,Ja Wam pokaze - ide do pracy” oraz ,Najlepsze dopiero przed nami”;

— wspieranie przez miasto inicjatyw spotecznych, jak dziatalnos¢ na obszarze
wsparcia: $wietlic dla dzieci i miodziezy dziatajgcych przy parafi p.w.
Niepokalanego Serca N.M.P. oraz w ramach ,Caritas’, Klubu Abstynenta ,Alicja”,
Centrum Rehabilitacji.

(dowdd: akta kontroli str. 30-44)

LPR byt spojny z regionalnymi i lokalnymi dokumentami strategicznymi, takimi m.in.
jak: Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020;
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata
2007-2013; Strategia Rozwoju Miasta Grudzigdz 2008-2015; Studium Uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Grudzigdz; Program Opieki
nad Zabytkami dla Miasta Grudzigdza na lata 2009-2012.

(dowad: akta kontroli str. 95-104, 368-377)

% Dalej: ,MOPR"
% Dalej: ,PUP”



Gtowne problemy zidentyfikowane na potrzeby LPR nawigzywaty do zagadnien
okreslonych jako priorytetowe w dokumentach strategicznych i programowych
samorzadu wojewddztwa, takich jak:

— RPO - cele LPR wpisywaty sie w 7 O$ priorytetowg RPO ,Wspieranie przemian
w miastach i obszarach wymagajacych odnowy”;

— Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2007-2020 -
wiekszo$¢ dziatan przewidzianych do realizacji przez LPR wynikata z zatozen
programowych Strategii.

(dowdod: akta kontroli str. 95-104)
1.2. System oceny skutecznosci prowadzonych dziatan rewitalizacyjnych

Na wyznaczonym do rewitalizacji obszarze miasta przyjeto nastepujace wskazniki

monitorowania (rok bazowy 2009 / rok docelowy 2015):

— powierzchnia odnowionych terendw zielonych — 5% / 50%;

— liczba 0sdb korzystajacych z zasitkéw pomocy spotecznej na 1000 mieszkancow
obszaru - 370,41/ 355,59;

— liczba przestepstw i wykroczen stwierdzonych (poza zdarzeniami drogowymi
i przestepstwami gospodarczymi), w tym czyny karalne nieletnich na 1000
mieszkancow obszaru - 75,01 / 71,26;

— dtugos¢ zmodernizowanego torowiska — 0% / 61%;

— dtugos¢ przebudowanych drog na rewitalizowanym terenie — 0% / 10,7% (23%
po aktualizacji);

— dtugos¢ zmodernizowanej sieci wodociggowej na rewitalizowanym terenie — 0% /
10,7% (10,55% po aktualizacji);

— poprawa jakosci zycia w wielorodzinnych budynkach mieszkalnych poprzez
remont dachu (...) — 17% / 23% (22,7% po aktualizacji).

Dla systemu oceny osiggania celdw rewitalizacji przyjeto nastepujace wskazniki:

— odnowa/wykreowanie okoto 40000 m?2 terendw zielonych na obszarze
rewitalizacji;

— spadek liczby przestepstw i wykroczen o 4%;

— spadek 0 5% liczby osob korzystajgcych z zasitkow pomocy spotecznej;

— przebudowa ponad 4 km drég;

— przebudowa okofo 2 km sieci kanalizacyjne;j.

(dowdd: akta kontroli str. 27-28)

Monitorowanie wdrazania LPR nalezato do zadan pracownikéw Wydziatu Funduszy
Europejskich Urzedu. Zaktadano prowadzenie analizy iloSciowej i jakoSciowej na
temat wdrazanych projektéw i catego LPR w aspekcie finansowym i rzeczowym.
Zrodtem informagji gromadzonych na potrzeby wskaznikéw monitorowania byly:
dane statystyczne GUS, statystyki policyjne TEMIDA, informacje z PUP, MOPR,
spotek miejskich, komorek organizacyjnych Urzedu oraz od przedsigbiorcow
dziatajgcych na rewitalizowanym obszarze. W LPR zaktadano tez pomiar warto$ci
wskaznikéw w zalezno$ci od ich kategorii (produkt, rezultat, oddziatywanie) —
kwartalnie, pdtrocznie i rocznie. Zaktadano przedstawianie danych w tym zakresie
w rocznych raportach przekazywanych do Urzedu Marszatkowskiego. Aktualizacja
LPR miata by¢ dokonywana minimum raz na trzy lata.

(dowdod: akta kontroli str. 51-53, 632-644)



Ustalone
nieprawidtowosci

Urzad sporzadzit i terminowo przekazat do Urzedu Marszatkowskiego dwa raporty
z realizacji LPR, tj.: za 2009 i za 2010 r.

(dowdod: akta kontroli str. 645-664)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujaca nieprawidtowo$¢:

Urzad nie sporzadzit i nie przekazat do Urzedu Marszatkowskiego rocznych raportéw
z realizacji LPR za lata 2011-2014. Nie sporzadzano dokumentacji potwierdzajacej
prowadzenie w wyzej wskazanym okresie monitoringu efektow osigganych
z realizowanych projektow, m.in. takich jak rozbudowa monitoringu, modernizacja
sieci tramwajowe;.

Zgodnie z  Wytycznymi  dotyczacymi przygotowania Lokalnego Programu
Rewitalizacji®®, do 30 maja kazdego roku miaty by¢ skladane do Urzedu
Marszatkowskiego roczne raporty z realizacji LPR. Wymog sporzadzania takich
raportow zawierat takze LPR.

Prezydent wyjasnit, ze w kolejnych latach przebieg procesu rewitalizacji byt
monitorowany poprzez sporzadzanie aktualizacji LPR. W miare zidentyfikowanych
potrzeb, do programu wprowadzano dziatania korygujace, sukcesywnie sprawdzano
postepy we wdrazaniu projektow oraz weryfikowano stan ich przygotowania do
realizacji. Zmian w LPR dokonywano takze na wniosek Beneficjentow, w miare
zaawansowania przedsiewzie¢ i sygnalizowanych przez nich potrzeb dotyczacych
aktualizacji zakresu, terminu wykonania oraz kosztow realizacji przedsiewziec.
Ponadto kazdy Wnioskodawca projektu byt zobowigzany do sktadania w Urzedzie
Marszatkowskim  kwartalnych sprawozdan z realizacji przedsiewziecia oraz
przekazywania co miesigc zaktualizowanego harmonogramu sktadania wnioskow
0 pfatno$¢, do czasu catkowitego rozliczenia projektu. Kopie uchwat zmieniajacych
LPR byty na biezaco przesytane do Urzedu Marszatkowskiego.

(dowod: akta kontroli str. 666-668)

1.3. Planowanie dziatann w ramach LPR, w tym dobdr projektéw pozwalajacych
na stworzenie spdjnego i catosciowego podejScia do rozwigzania
problemu obszaréw kryzysowych

Zgodnie z Wytycznymi dotyczacymi przygotowania LPR powinien on zawiera¢
kryteria wyboru projektow.

Zastosowane w LPR kryteria oceny i wyboru projektdw, opisane w Raporcie
z konsultacji spotecznych, pozwalaty na odrzucenie projektow, ktére nie miescity sie
w celach programu lub ich wykonalno$¢ byta watpliwa. Byly to kryteria takie, jak:

— realizacja projektu na obszarze objetym rewitalizacjg oraz w ramach czasowych
programu;

— zasadnos¢ planowanych wydatkéw do przedmiotu i zakresu projektu;

— trwatos¢ rezultatow projektu przez okres minimum 5 lat od zakonczenia;

— powigzanie z innymi projektami o zblizonej tematyce;

— zgodno$¢ projektu z LPR i mpzp;

— efekty estetyczne (dla projektdw polegajacych na uporzadkowaniu terenéw
publicznych);

3 Zatgcznik do Uchwaty nr 70/874/08 Zarzadu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 11.09.2008 r. ze zmianami
wprowadzonymi: Uchwata nr 91/1146/08 z dnia 27.11.2008 r., Uchwatg nr 7/58/09 z dnia 27.01.2009 r., Uchwala nr 45/653/09
z dnia 09.06.2009 r., Uchwatg nr 59/986/09 z dnia 30.07.2009 r., Uchwatg nr 18/277/11 z dnia 17.03.2011 r., Uchwalg nr
54/1032/11 z dnia 31.08.2011 r., Uchwalg nr 34/1045/12 z dnia 22.08.2012 r. oraz Uchwatg nr 21/796/13 z dnia 29.05.2013 .
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— efekt spoteczny w postaci tworzenia nowych miejsc pracy, podniesienia poziomu
przedsiebiorczo$ci, zmniejszenia ubostwa;

— wptyw projektu na zmniejszenie wystepowania zjawisk patologicznych
i przestepczosci.

Pod uwage brano réwniez liczbe mieszkancow objetych oddziatywaniem projektu
oraz warto$¢ architektoniczng obiektow poddanych rewitalizacji.

(dowdd: akta kontroli str. 378-380)
Wszystkie przyjete projekty3! miescity sie w zatozonych kryteriach, a ponadto:

— posiadaty uzasadnienie ekonomiczne i/lub spoteczne, zwtaszcza w kontekScie
ich wptywu na sytuacje zdiagnozowang w obszarze wsparcia;

— projekty realizowane w ramach jednej plaszczyzny powigzane zostaty
z projektami realizowanymi w innych ptaszczyznach3?;

— przyjete w ramach LPR dziatania wpisywaty sie w priorytety strategiczne rozwoju
Miasta®3, cele strategiczne oraz zadania realizacyjne, ujete w Strategii Rozwoju
Miasta Grudzigdz 2008-2015;

— dokonano alokacji srodkow w stosunku do zidentyfikowanych probleméw oraz
mozliwych do uzyskania efektow.

Zgodnie z przyjetymi zatozeniami realizacja projektdw miata sukcesywnie
ograniczy¢ problemy zdiagnozowane na rewitalizowanym terenie, takie jak:

— w sferze spotecznej: pogtebiajace sie ubozenie spoteczenstwa, wysoki poziom
bezrobocia, wysoki poziom przestepczo$ci — w 18 projektach;

— w sferze gospodarczej: mata aktywnoS¢ zawodowa mieszkancow, brak
aktywnosci gospodarczej sektora MSP — w 12 projektach;

— w $rodowisku i zagospodarowaniu przestrzennym: zmniejszajaca  Sie
powierzchnia terenéw zielonych, pilna potrzeba odnowienia wielu obiektow
podlegajacych ~ ochronie  konserwatorskiej, ~ konieczna  rewitalizacja
i restrukturyzacja zespotéw starej zabudowy — w 17 projektach.

Projekty zwigzane ze sferg mieszkaniowg (9) obejmowaty odnowe zdegradowanych
17 wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych. Wiekszos¢ z nich (12) byta
Zlokalizowana w obrebie sasiadujgcych ze sobg ulic objetych przebudowg w ramach
odrebnego projektus4, co sprzyjato osiggnieciu efektu synergicznego rewitalizacji
zdegradowanego obszaru miasta.

(dowdd: akta kontroli str. 122-200, 542-630)

Wiekszo$C projektow ujetych w harmonogramie (12 z 19) byta realizowana
w okresie od roku do dwoch lat od rozpoczecia ich realizacji. Trzy projekty3®
realizowano przez okres od pieciu do o$miu lat, co byto uzasadnione wzgledami
technicznymi.

(dowdod: akta kontroli str. 529-532)

31 Zatacznik Nr 4 do LPR.

3 Np. Projekt ,Przebudowa ulic Starego Miasta” wigzat sig z innymi projektami realizowanymi przez gmine, jak: ,Modernizacja
sieci ramwajowej”, Rozbudowa systemu monitoringu”, ,Rewitalizacja Géry Zamkowej", ,Instalacja systemu iluminacji $wietinej
wybranych obiektéw Starego Miasta”, ,Rewitalizacja przestrzeni publicznej w Grudzigdzu poprzez budowe placu zabaw dla
dzieci przy ul. Szkolnej", a takze z projektami realizowanymi przez MPGK i wspdinoty mieszkaniowe (odnowa budynkow
wielorodzinnych), Parafie Sw. Mikofaja i Ducha Sw. (odnowa i modernizacja kosciotéw) oraz Muzeum w Grudziadzu.

3 Priorytety: 3 — Rozbudowa i modernizacja infrastruktury technicznej i ochrony $rodowiska; 4 — Rozbudowa i wzmocnienie
infrastruktury i sfery spotecznej Miasta; 5 — Rozwoj turystyki i rekreacji, intensyfikacja dziatan kulturalnych oraz stworzenie
spdjnego systemu promocji Miasta.

¥ Ulice: Mickiewicza, Wiezowa, Dluga, Rynek, Murowa, Szewska.

% Przebudowa ulic Starego Miasta’, ,Rewitalizacja Gory Zamkowej” oraz ,Modernizacja ko$ciota Sw. Krzyza’.
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli LPR byt spojny z innymi strategiami, programami
oraz planami dotyczacymi rozwoju Miasta i zapewniat kompleksowos¢ dziatan na
wyznaczonym do rewitalizacji obszarze. W LPR zdefiniowany zostat system oceny
skutecznosci prowadzonych dziatan rewitalizacyjnych, jednak w Urzedzie brakowato
dokumentacji potwierdzajacej prowadzenie monitoringu osigganych efektow
z realizowanych projektéw. Nie wszystkie wymagane raporty zostaty sporzadzone
i przekazane do Urzedu Marszatkowskiego.

2. Ocena efektywnosci dziatan realizowanych na zdegradowanych
obszarach miast

2.1.Integralnos¢ dziatan na obszarze rewitalizacji, w tym projektéw
realizowanych w ramach LPR

W latach 2009-2015 na obszarze rewitalizacji wskazanym w LPR zrealizowano
wramach tego programu 19 projektow. Wszystkie projekty uzyskaty
wspotfinansowanie ze srodkow UE i byly potozone w Scistym centrum Grudzigdza.
Projekty rewitalizacyjne dotyczyly obiektow bedacych witasno$cig: Miasta (cztery
projekty)®, MPGN (cztery)®”, wspdlnot mieszkaniowych (cztery)38, parafii (trzy)®
oraz Skarbu Panstwa*0, Zakonu Ksiezy Marianéw#!, Caritas Diecezji Torunskiej*?
i Muzeum w Grudzigdzu*® (po jednym). PieC projektow byto realizowanych przez
Miasto, sze$¢ przez MPGN, cztery przez parafie, dwa przez wspdlnoty
mieszkaniowe oraz po jednym przez Grudzigdzkie Centrum Caritas i Zakfad
Karny nr 1.

Wczeéniej na obszarze wskazanym do rewitalizacji (w latach 2005-2008)
zrealizowano cztery projekty, w zakresie remontéw lub odnowy elewacji budynkow
wielorodzinnych. Jedno zadanie dotyczyto kamienicy wspdlnoty mieszkaniowej,
a pozostate trzy budynkéw nalezacych do MPGN. W latach 2009-2015
zrealizowano dodatkowo 13 projektdéw nie ujetych w LPR, tj. m.in.: zmodernizowano
i rozbudowano infrastrukture wodociggowa, zmodernizowano sie¢ tramwajowg,
wybudowano ,Wislang trase rowerowg” oraz przebudowano fragment ulicy Hallera
w ciggu drogi wojewodzkiej nr 534.

(dowdd: akta kontroli str. 690-692)

Zrealizowane projekty wpisywaly sie w dziatania wynikajgce z lokalnych
dokumentoéw strategicznych. Zgtoszone w ramach LPR projekty nie byty realizowane
w systemie partnerstwa publiczno-prywatnego.

Zadania dotyczace projektu przebudowy ulic Starego Miasta byly powigzane
z rozbudowg systemu monitoringu, modernizacjq sieci tramwajowej, modernizacjq
i rozbudowg infrastruktury wodociggowej, odnowieniami oraz modernizacjami

% Przebudowa ulic Starego Miasta; Rozbudowa systemu monitoringu — etap: Monitoring Starego Miasta; Instalacja systemu
iluminacji $wietinej wybranych obiektow Starego Miasta; Rewitalizacja Gory Zamkowe;.

3 Odnowa zdegradowanych wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych przy ul. Mickiewicza 16A, 25, 25A, 25B, Zamkowa 1,
Torunska 15; Odnowa zdegradowanych wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych przy ul. Mickiewicza 3/ Murowa 24 i Panska
23; Odnowa zdegradowanych wielorodzinnych budynkdéw mieszkalnych przy ul. Wiezowa1/Dluga 2, Rynek 10, Rynek
15/Murowa 33, Rynek 16/Murowa 35; Odnowa zdegradowanego wielorodzinnego budynku mieszkalnego przy ul. Focha 24.

% Odnowa zdegradowanego wielorodzinnego budynku mieszkalnego przy ul. Mickiewicza 5. (udziat MPGK we wspdlnocie
wynosit 95%); Remont i modernizacja czesci wspdlnych zabytkowego budynku wielorodzinnego przy ul. Mickiewicza 1/Rynek
12; Odnowa czesci wspdlnych budynku przy ul. Szewska 2/4; Odnowa czesci wspdlnych zdegradowanego wielorodzinnego
budynku mieszkalnego przy ul. Stara 7. .

3 Wymiana pokrycia dachu kosciota p.w. $w. Mikotaja; Odnowa zabytkowego kosciota p.w. Ducha Sw.; lluminacja wnetrza
oraz adaptacja wiezy koSciota p.w. $w. Mikotaja.

40 Modernizacja koSciota $w. Krzyza przy ul. Wybickiego 10/22 (teren Zaktadu Karnego nr 1).

4 Wymiana elementow azbestowych dachu kosciota p.w. Niepokalanego Serca N.M.P.

42 Remont i adaptacja nieuzywanej czesci budynku przy ul. Marcinkowskiego 6-8.

43 Wymiana pokrycia dachu oraz naprawa elewacji budynku gtownego Muzeum.
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i remontami zdegradowanych wielorodzinnych budynkow mieszkalnych, a takze
rewitalizacjg Gory Zamkowej.

(dowdd: akta kontroli str. 542-631, 693, 694-739)

Wedtug wyjasnien Prezydenta zarzadzanie dziataniami wpisanymi do LPR odbywato
sie na dwoch ptaszczyznach, tj. z poziomu Miasta Grudzigdza — jako beneficjenta
projektéw wpisanych do Programu (realizowano w oparciu o strukture organizacyjng
Urzedu) oraz z poziomu instytucji odpowiedzialnej za koordynacje wdrazania
i monitorowania efektow realizacji Programu. Zapewniono zgodno$¢ realizacji LPR
z dokumentami programowymi, zbierano dane finansowe i rzeczowe w zakresie
postepow wdrazania oraz przebiegu realizacji projektéw, a takze podejmowano
dziatania korygujace, co przyczynito sie do zrealizowania wszystkich dziatan
rewitalizacyjnych wpisanych do LPR.

(dowdd: akta kontroli str. 666-668, 740-741)
2.2.Prace nad przygotowaniem projektow rewitalizaciji

Do programu rewitalizacji zgtoszono 63 propozycje tematéw, z tego w ramach LPR
zrealizowano 19 projektéw. Pozostatych nie zakwalifikowano, poniewaz m.in.
potozone byly poza obszarem rewitalizacji, przeznaczono je do realizacji w ramach
innych dziatan (Rewitalizacja terenu Szkoty Podstawowej nr 5 w Grudzigdzu) albo
planowano wykona¢ ze $rodkéw wiasnych Miasta (Informacja Turystyczna
i Rewitalizacja terendw zieleni ,Srédmiescie”). W dwéch przypadkach wnioskodawcy
zrezygnowali z deklarowanych przedsiewzigc.

(dowod: akta kontroli str. 742-751)
2.3.Niwelowanie negatywnych zjawisk w obszarze objetym rewitalizacja

Zrealizowane projekty wpisywaly sie w okreSlone w LPR cele strategiczne
i szczegotowe, m.in. odnowienie elewacji i wyremontowanie catych czesci
wspoinych w  wielorodzinnych budynkach mieszkalnych przyczyniato sie do
polepszenia standardéw wszystkim lokatorom.

Projekty wykonane we wskazanym obszarze rewitalizacyjnym, niewpisane do LPR,
dotyczace np. modernizacji i rozbudowy infrastruktury wodociggowej czy sieci
tramwajowej, przyczynity sie odpowiednio do poprawy standardéw zycia w danym
obszarze oraz skrocenia czasu dojazdu tramwajem. Ich realizacja Swiadczyta
0 podejmowaniu komplementarnych dziatan stuzacych funkcjonowaniu projektow
rewitalizacyjnych.

(dowad: akta kontroli str. 771-773, 783-790)

Dokonane ogledziny* wybranych projektow zrealizowanych na obszarze objetym
rewitalizacjg wykazaty, Zze budynki wyremontowano od frontow i zapleczy,
a przestrzenie wokot nich uporzadkowano. Wszystkie obiekty zrealizowano zgodnie
z opisami projektow zawartymi w LPR.

(dowaod: akta kontroli str. 669-689)

4 Przeprowadzono ogledziny: 21 budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych: kosciotéw p.w. Sw. Mikotaja i p.w. Ducha $w.;
Gory Zamkowej; Muzeum w Grudzigdzu; Placu Mitosnikéw Astronomii; Rynku Starego Miasta oraz wybranych fragmentéw
ulic Zamkowej, Spichrzowej i Panskiej. Wymienione obiekty planowano i objeto rewitalizacjg w ramach LPR. Przeprowadzono
rowniez ogledziny Centrum Handlowo-Ustugowego ,Alfa” zrealizowanego ze $rodkéw wiasnych inwestora na obszarze
rewitalizacji wskazanym w LPR oraz terenu poprzemystowego nad rzekg Wista.
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W LPR nie zaktadano zwigkszenia liczby podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢
gospodarczg na obszarze rewitalizacji w wyniku realizacji przyjetych projektow, nie
przewidywano réwniez utworzenia nowych miejsc pracy.

(dowdd: akta kontroli str. 3-200)

Analiza przeprowadzona na podstawie prowadzonego w Urzedzie rejestru
dziatalno$ci gospodarczej*® wykazata, ze na terenie obszaru rewitalizowanego
utrzymywata si¢ podobna liczba podmiotow gospodarczych. Na dzier 30 listopada
2011r. byly zarejestrowane 933 podmioty gospodarcze, natomiast na dzien
12 listopada 2015 r. — 94846,

(dowdd: akta kontroli str. 774)

Przyjecie przez Rade Miejskg Grudzigdza w 2014 roku uchwaty w sprawie zwolnien
od podatku od nieruchomosci budynkow lub budowli umozliwito osobom
prowadzacym mikroprzedsiebiorstwa i uzytkujgcym nieruchomo$ci potozone
w dzielnicy ,Stare Miasto”, bedacej cze$cig obszaru rewitalizowanego wskazanego
w LPR, ubieganie si¢ do konca 2020 roku o zwolnienie od tego podatku.

(dowaod: akta kontroli str. 752-760)

Prezydent wskazal, ze w obszarze rewitalizacji wystepuje mata aktywnos¢
gospodarcza i nie zaobserwowano zjawiska przenoszenia aktywnosci gospodarczej
i spofecznej na ten obszar kosztem innych terenéw. Podmioty, ktdrych
przedsiewziecia zostaty zrealizowane w ramach LPR, nadal prowadzg dziatalnosc¢.

(dowdd: akta kontroli str.761-762)
W wyniku realizacji przyjetych projektdw uzyskano m.in. nastepujace efekty:

— zmodernizowano torowisko tramwajowe o dtugosci 2,276 km;

— przebudowano drogi o tacznej dtugosci 4,425 km;

— zmodernizowano sie¢ wodociggowa o dtugosci 2,930 km;

— odnowiono 5 ha powierzchni terenéw zielonych;

— uzyskano poprawe standardu zycia (wyremontowanie 15 wielorodzinnych
budynkéw mieszkalnych);

— obnizyta sie liczba 0séb korzystajacych z zasitkéw pomocy spotecznej na 1000
mieszkancow obszaru rewitalizowanego*” z 370 do 144 (61,0%) przy
zaktadanych 356;

— zmniejszyta sie liczba stwierdzonych przestepstw i wykroczer*8, w tym czynéw
karalnych nieletnich na 1000 mieszkafncow obszaru ze 120,4 do 100,3 (16,7%),
przy zatozeniu zmniejszenia do 115,6.

(dowdd: akta kontroli str. 775, 776, 782, 783-790)

2.4.Naktady poniesione w ramach LPR na dziatania skierowane na
zdegradowane obszary miast

W latach 2009-2015 (I potrocze) na realizacje 19 projektow w ramach LPR
zaplanowano wydatki w wysokosci 38 317,9 tys. zt, a wydatkowano 36 781,8 tys. z,
co stanowito 96% wartoSci planowanej. Zrealizowane projekty sfinansowano z:
srodkéw EFRR w wysoko$ci 21 617,5 tys. zt, Srodkdéw wiasnych 11 169,1 tys. zt,

45 Wedtug adresu zaktadu gtéwnego.

46 Wzrost 0 1,62%.

47 Do obliczen przyjeto 9 252 osoby zamieszkujace strefe na koniec 2009 r. i 10 233 zamieszkujace strefe na koniec 2014 r.
48 Poza zdarzeniami drogowymi i przestepstwami gospodarczymi.
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Ocena czastkowa

Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

srodkow budzetu panstwa 645,0 tys. zt, innych w wysokosci 150,0 tys. zt.
Poniesiono réwniez koszty niekwalifikowalne w wysokosci 3 200,2 tys. zt.

(dowdd: akta kontroli str. 777-778, 832-833)
Najwyzsze naktady poniesiono na realizacje projektow dotyczacych:

1. przebudowy ulic Starego Miasta — planowano 15 890,1 tys. zt, wydatkowano
14 242,7tys. 2t (90% wartosci planowanej), z tego w ramach EFRR
9138,2 tys. zt,

2. rewitalizacji Géry Zamkowej — planowano 6 350,0 tys. zt, wydatkowano
5863,7 tys. zt (92% wartosci planowanej), z tego dofinansowanie z EFRR
39270 tys. zt,

3. odnowy zdegradowanych wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych4® -
planowano 2421,5tys. zt, wydatkowano 2311,4tys.zt (95% wartosci
planowanej), z tego w ramach EFRR 860,8 tys. zt.

(dowdd: akta kontroli str. 777-778, 832-833)

Wszystkie projekty zaplanowane w ramach LPR na lata 2009-2015 zostaty
zrealizowane. Efektami rzeczowymi zrealizowanych projektéw (wskaznik produktu)
byto m.in.: 70 nowopowstatych/wyremontowanych obiektéw matej architektury, 26
zbudowanych/przebudowanych/doposazonych obiektow, 15 odrestaurowanych
obiektéw zabytkowych, 16 zainstalowanych urzadzen monitoringu wizyjnego
(powierzchnia  terenu objetego  monitoringiem 9,02 ha), wyremontowana
Iprzebudowana infrastruktura publiczna o powierzchni 3 962 m2, dostosowanie
obiektu dla 0s6b niepetnosprawnych.

(dowdd: akta kontroli str. 779-781)

W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli prawidtowo okreslono zadania zrealizowane
w ramach LPR. Wybrane projekty zapewnialy trwate efekty rozwojowe obszaru
rewitalizowanego. Zadania byly ze sobg powigzane, wszystkie znajdowaty sie
w Srodmiesciu  Grudzigdza oraz wpisywaly sie w inne dziatania wynikajace
z dokumentoéw strategicznych Miasta. W poszczegdlnych projektach osiggnieto
zatozone wskazniki, co wskazuje na rzetelne planowanie i realizacje zadan.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o0 Najwyzszej Izbie Kontroli®0, wnosi o sporzadzanie i przekazywanie do Urzedu
Marszatkowskiego sprawozdan z realizacji LPR.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Bydgoszczy.

49 Przy ul. Mickiewicza 16A, Mickiewicza 25, 25A, 25B, Zamkowej 11, Torunskiej 12
5 Ustawa z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej |zbie Kontroli (Dz. U. z 2015 ., poz. 1096), dalej ,ustawa o NIK".
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Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wniosku pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Bydgoszcz,  grudnia 2015 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Bydgoszczy

Kontroler Dyrektor
Stawomir Kierat Barbara Antkiewicz
doradca ekonomiczny

Adam Konczak
gtéwny specjalista k.p.

Kontroler

Sylwia Wozniak-Waszak
specjalista k.p.
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