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l. Dane identyfikacyjne kontroli

R/M2/010 - Ochrona  gruntbw  Skarbu  Panstwa  przed  nieuprawnionym
wykorzystywaniem.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Bydgoszczy

Andrzej Szulc, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 84081 z dnia 3 stycznia 2013 r.
(dowdd: akta kontroli str. 1, 2)

Kujawsko - Pomorski Zarzad Melioracji i Urzadzer Wodnych we Wioctawku,
ul. Stefana Okrzei 74 A, 87-800 Wioctawek, zwany dalej ,Zarzadem” lub ,KPZMiUW”

Franciszek Ziotnikiewicz, Dyrektor Kujawsko-Pomorskiego Zarzadu Melioracii
i Urzadzen Wodnych we Wioctawku
(dowdd: akta kontroli str. 3)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowosci !
dziatalno$¢ KPZMiUW w zbadanym zakresie.

Pozytywng ocene uzasadniajg skuteczne dziatania KPZMiUW w zakresie ochrony
administrowanych gruntéw Skarbu Parstwa, potwierdzone przez niski (od 0,19% do
1,05% administrowanych uzytkéw gruntowych) poziom ich wykorzystywania przez
podmioty nieuprawnione oraz obnizenie o 386 108,05zt kosztéw dziatalnoSci
statutowej Zarzadu zwigzanych z utrzymaniem watéw przeciwpowodziowych w
wyniku oddawania ich w bezptatne uzytkowanie.

W wyniku kontroli stwierdzono nieprawidtowos$ci polegajace na:

- zawarciu  przez pracownikow KPZMiUW nieposiadajgcych — stosownych
petnomocnictw 131 uméw dotyczacych oddania w bezptatne uzytkowanie watdw
przeciwpowodziowych;

- braku witasciwego udokumentowania zawarcia 36 ze 195 umow na podstawie,
ktorych w latach 2008-2012 oddano waly przeciwpowodziowe w bezpfatnie
uzytkowanie;

- udzieleniu zamdwien publicznych obejmujacych wykaszanie skarp i korony watow
przeciwpowodziowych oddanych uprzednio w bezpfatne uzytkowanie w celu
obnizenia kosztow ich utrzymania, w wyniku czego w 2011 r. i 2012 r. poniesiono
nieuzasadnione koszty w facznej wysokosci 21 413,51 zt;

- dopuszczeniu do bezprawnego korzystania z gruntéw Skarbu Panstwa
administrowanych przez KPZMiUW o powierzchni 43,60 ha oraz niepobranie
w latach 2008-2012 opfat z tytutu uzytkowania tych gruntéw w facznej kwocie
1 549,54 zt;

- braku zapewnienia wtasciwego nadzoru w zakresie zapobiegania bezprawnemu
uzytkowaniu gruntéw Skarbu Panstwa administrowanych przez KPZMiUW.

"Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.
2Dotyczy 2008 1., 2011 r., 2012 r.



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Gospodarowanie gruntami Skarbu Panstwa.

Kontrolg objeto grunty Skarbu Panstwa administrowane przez KPZMiUW w latach
2008-2012, zwane dalej ,gruntami Skarbu Panstwa”, z wylaczeniem gruntéw
w cafosci pokrytych wodg ptynacg lub stojaca, lasami, drogami oraz terenéw
zabudowanych.

W okresie objetym kontrolg KPZMiUW administrowat gruntami Skarbu Panstwas:

a) w 2008 r. o powierzchni 8825,92 ha, z ktdrych 8698,42 ha (98,56%) pozostawato
nierozdysponowanych#, w tym 1712,20 ha stanowity grunty niepokryte wodami
powierzchniowymi, budynkami, lasami oraz drogami, zwane dalej ,uzytkami
gruntowymi’;

b) w 2009 r o powierzchni 9393,30 ha, z ktérych 9150,27 ha (97,41%) pozostawato
nierozdysponowanych, w tym 1637,29 ha stanowity uzytki gruntowe;

c) w2010 r. o powierzchni 9705,92 ha, z ktérych 9474,13 ha (97,61%) pozostawato
nierozdysponowanych, w tym 1660,83 ha stanowity uzytki gruntowe;

d) w 2011 r. o powierzchni 10205,20 ha, z ktorych 970592 ha (97,87%)
pozostawato nierozdysponowanych, w tym 1764,09 ha stanowity uzytki
gruntowe;

e) W 2012 r. o powierzchni 10362,51 ha, z ktérych 10160,55 ha (98,05%)
pozostawato nierozdysponowanych, w tym 1740,35 ha stanowity uzytki
gruntowe;

Od 80,32% do 82,87% nierozdysponowanych gruntdw bylo pokryte wodami
powierzchniowymi, gtéwnie wodami ptyngcymi  jezior, ktére oddawano
w uzytkowanie na podstawie umow zawartych w oparciu o art. 20 ustawy z dnia
18 lipca 2001 r. Prawo wodnes, zwanej dalej ,Prawem wodnym”. Umowy te dotyczy
powierzchni fizycznie zajetej przez infrastrukture, za wyjatkiem jednej umowy,
na podstawie, ktdrej oddano gminie w uzytkowanie cate® dziatki ewidencyjne w celu
rekultywaciji jeziora. W latach 2008-2012 na podstawie 43 uméw rozdysponowano
od 0,01 ha w 2008 r. do 104,67 ha w 2012 r. gruntbw Skarbu Panstwa pokrytych
wodami ptyngcymi. Zawarto 36 umdw dotyczacych przedsiewzieC zwigzanych
z dziatalnoscig zwolniong z optat na podstawie art. 20 ust. 3 Prawa wodnego.
Optacie podlegato 5 umdw dotyczacych infrastruktury komunalnej, jedna dotyczaca
infrastruktury rolnej oraz jedna infrastruktury telekomunikacyjnej. Uzytkownicy
wniesli nalezne opfaty okre$lone rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia
18 stycznia 2006 r. w sprawie wysoko$ci optat rocznych za oddanie w uzytkowanie
gruntéw pokrytych wodami?, ktore w okresie objetym kontrolg wyniosty 3 147,05 zt.
Nierozdysponowane uzytki gruntowe stanowity grunty bedace w bezposrednim
sasiedztwie jezior, urzadzenia melioracji wodnych szczegdtowych (rowy) oraz
urzadzenia melioracji wodnych podstawowych.
Dyrektor KPZMiUW wyjasnit, ze grunty w sasiedztwie jezior to najczesciej uzytki
ekologiczne, nieuzytki pokryte roslinnoscig hydrofilng, zakrzaczone lub zadrzewione,
stanowigce naturalne strefy buforowe jednolitych czesci woéd, znajdujace
sie na obszarach podlegajacych ochronie prawnej. Zdaniem Dyrektora grunty
te nie powinny by¢ uzytkowane, gdyz stanowig zbyt cenny element
dla ekosysteméw wodnych.

3 Wg stanu na 31 grudnia danego roku.

4 Grunty nierozdysponowane — grunty nie oddane w uzytkowanie podmiotom zewnetrznym na podstawie umoéw dzierzawy,
najmu lub uzyczenia.

5Dz. U.z2012 poz. 145 ze zm.

6 tacznie 104,25 ha w tym 1,05 ha uzytkéw gruntowych

7Dz. U. Nr 13 poz. 90



Odnosnie urzadzen melioracji wodnych szczegotowych Dyrektor KPZMiUW
wyjasnit, ze w ewidencji gruntow i budynkéw bfednie jako wtadajacego wskazano
KPZMiUW, co wynika z poprzedniego stanu prawnego8. Obecnie zgodnie
z art. 12 ust. 2 Prawa wodnego w zwigzku z art. 11 ust 1 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. 0 gospodarce nieruchomos$ciami® organem reprezentujacym Skarb Panstwa
w sprawach gospodarowania ww. nieruchomosciami jest wiasciwy starosta.
KPZMiUW podjeto dziatania zmierzajace do zmiany zapiséw w ewidencji gruntow
I budynkéw prowadzonych przez wiasciwych starostow, do ktorych wysytano
informacje o btednym wskazaniu KPZMiUW jako wtadajacego ww. gruntami.
(dowdd: akta kontroli str. 4-128, 543, 549, 550)

Urzadzenia melioracji wodnych podstawowych stanowity gtownie waty
przeciwpowodziowe, ktdre od 2005 r. oddawano w bezptatne uzytkowanie celem
poboru traw i w okresie objetym kontrolg rozdysponowano od 97,28 ha do 138,62 ha
tych gruntéw. W latach 2008-2012 obowigzywato 195 uméw na podstawie, ktdrych
uzytkownicy zobowigzali byli m.in. do wykaszania watow (od 2011 r. dwukrotnego),
likwidacji na biezaco kretowisk, likwidacji chwastéw dwulisciennych przed ich
kwitnieniem, ponadto od 2010 r. zobowigzano uzytkownikéw do likwidacji krzewow
oraz zawiadamiania wiasciwego biura terenowego o przypadkach wystapienia
na uzyczonym odcinku nor zwierzecych. W umowach zamieszczono zapis, zgodnie
z ktérym umowy mogty by¢ podstawg do wnioskowania o doptaty bezpo$rednie.
(dowdod: akta kontroli str. 129-181)

Oddanie watéw przeciwpowodziowych w bezptatne uzytkowanie stuzyto obnizeniu
kosztow zwigzanych z ich utrzymaniem, ktére nalezato do zadan statutowych
KPZMiUW. W celu utrzymania wiasciwego stanu watdéw przeciwpowodziowych
Zlecano w ramach zamdwien publicznych wykonanie robdt zwigzanych
m.in. z wykaszaniem skarp i korony watow. W latach 2008-2010 zamdwienia
publiczne obejmowaty wybrane waty przeciwpowodziowe, gdyz do dnia 30 listopada
2010 r. przy KPZMiUW dziatato Gospodarstwo Pomocnicze w Bydgoszczy, ktéremu
powierzano czes¢ zadan zwigzanych z utrzymaniem watéw przeciwpowodziowych.
W 2011 r. i 2012 r. zamoOwieniami publicznymi objeto wszystkie waty
przeciwpowodziowe. Zamdwienia nie obejmowaty odcinkéw'® watow oddanych
w uzytkowanie w wyniku czego w 2008 r., 2011 r. i 2012 r. nie poniesiono kosztow
zwigzanych z utrzymaniem watéw w wysokosciach odpowiednio 136 498,87 zi,
142 648,55 z1'1 i 106 960,63 zt12, w tacznej wysokosci 386 108,05 zt.
Koszty poniesione w zwigzku z udzieleniem zaméwien w 2011 r. i 2012 r. wyniosty
odpowiednio 649 816,64 zt i 464 759,86 zt.

(dowdd: akta kontroli str. 182-228)

Cze$¢ gruntéw Skarbu Panstwa, ktdre wg. danych KPZMiUW pozostawaty w latach
2008-2012 nierozdysponowane albo cze$ciowo oddane w uzytkowanie (waty), byta
uzytkowana przez podmioty nieuprawnione, ktore otrzymaty do nich doptaty’
wyptacane przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, zwang dale;
LARIMR”, w ogbInej kwocie 570 695,60 zt.

Powyzsze ptatnosci zostaty przyznane do nieruchomosci Skarbu Panstwa
0 powierzchni:

a) w2008 r. tacznie 108,45 ha - 6,33% uzytkéw gruntowych,

8 ustawa o popieraniu melioracji wodnych dla potrzeb rolnictwa z 1958 r. ( Dz. U. Nr 31, poz. 136, z 1958 r.) oraz ustawa
Prawo wodne z 1962 r. (Dz. U. Nr 34, poz. 158 2 1962 r.),

9Dz. U.z2010r. Nr 102 poz. 651, ze zm.

10 Za wyjatkiem nieprawidtowosci opisanych w pkt. 4 ,Ustalone nieprawidtowosci” niniejszego wystapienia

1 Po odjeciu nieuzasadnionego kosztu 19 194,02 zt — patrz pkt. 4 ,Ustalone nieprawidtowosci” niniejszego wystapienia

12 Po odjeciu nieuzasadnionego kosztu 2 142,29 zt - patrz pkt. 4 ,Ustalone nieprawidtowo$ci” niniejszego wystapienia

8 w szczegdlnosci dotyczacych: platnosci w ramach systeméw wsparcia bezposredniego, regulacji rynkéw rolnych, rozwoju
obszaréw wiejskich
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b) w2009 r. facznie 94,53 ha - 5,77 % uzytkow gruntowych,
) w 2010 r. tacznie 105,61 ha - 6,36 % uzytkdw gruntowych,
) w2011 r. facznie 105,44 ha - 5,98 % uzytkéw gruntowych,
) w2012 r. tacznie 113,41 ha - 6,52 % uzytkow gruntowych.
(dowdd: akta kontroli str. 463-541)

W wyniku przestuchania 5 uzytkownikdw powyzszych nieruchomo$ci oraz

na podstawie danych z ewidencji gruntdw i budynkéw ustalono, ze KPZMiUW

nie byt faktycznym administratorem wszystkich ww. wykazanych nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszym nieuprawnione uzytkowanie gruntow Skarbu Panstwa

administrowanych przez KPZMiUW dotyczyto:

a) w2008 r. tacznie 18,03 ha — 1,05 % uzytkéw gruntowych,

b) w2009 r. facznie 4,11 ha - 0,25 % uzytkow gruntowych,

c) w2010 r. facznie 3,71 ha - 0,22 % uzytkéw gruntowych,

d) w2011 r. tacznie 3,28 ha - 019 % uzytkéw gruntowych,

e) w2012 r. tacznie 14,47 ha - 0,83 % uzytkdw gruntowych.

Do powyzszych gruntow ARIMR wypfacita doptaty w ogolnej kwocie 38 821,01 zt.
(dowdd: akta kontroli str. 536-547, 556-597, 623-625)

Dyrektor KPZMiUW wyjasnit, ze w sporzadzonych na potrzeby kontroli wykazach
nieruchomos$ci znajdujacych sie w latach 2008-2012 w administracji KPZMiUW
uwzgledniono dziatki o réznym stanie formalno-prawnym. Wykazy sporzadzono
woparciu 0 dane z ewidencji gruntdw i budynkéw. Ujeto dziatki, w stosunku
do ktérych jako witadajacy wskazany byt KPZMIUW i jego poprzednicy prawni,
rowniez gdy zapisy byly niezgodne z obowigzujgcymi normami prawnymi
np. w przypadku urzadzen melioracji wodnych szczegdtowych. Ze wzgledu
na skomplikowany stan prawny gruntdw, na ktoérych znajdujg sie wody
powierzchniowe i urzadzenia melioracyjne, z ostroznosci wykazano takze
nieruchomosci, co do ktérych istnialy przestanki, ze ich stan formalno-prawny
nie jest zgodny ze stanem rzeczywistym i KPZMiUW podejmuje lub bedzie
podejmowat dziatania zmierzajace do uregulowania tych zagadnien. Dotyczy
to zwtaszcza nieruchomos$ci bedacych wiasnoscig prywatng, na ktorych znajdujg
sie wody powierzchniowe jezior, ktére docelowo mogq stac sie wtasnoScig Skarbu
Panstwa, je$li potwierdzitoy sie ich przeptywowy charakter. Wedtug Dyrektora
0 ptyngcym charakterze takich wod $wiadczg analizowane przez KPZMiUW
dokumenty np. mapy ewidencyjne, Mapa hydrograficznego podziatu Polski,
uwarunkowania terenowe, a takze oznaczenie sposobu uzytkowania dziatek
w ewidencji gruntéw i budynkéw. Zgodnie z art. 10 ust. 1a Prawa wodnego wody
ptyngce stanowig wiasno$¢ Skarbu Panstwa. Zachodzi w takim przypadku
niezgodno$¢, ktdra nalezy rozstrzygnaé, albo poprzez zmiane klasyfikacji gruntu
badz poprzez zmiane wiasciciela. Podobna sytuacja wystepuje z wykazanymi przez
KPZMiUW jeziorami Skarbu Panstwa, dla ktdrych w ewidencji gruntéw i budynkow
jako wtadajacy wskazana jest Agencja Nieruchomosci Rolnych. Powyzsze przypadki
komplikuje fakt, ze w sktad dziatek wchodzg grunty inne niz oznaczone jako wody,
wobec czego wystepujg spory kompetencyjne, dotyczace zarzadzania takimi
dziatkami. Dyrektor wyjasnit, Ze nalezy uzna¢ izw powyzszych przypadkach
do czasu rozstrzygniecia o charakterze wdd i wiasnosci, prawa wiascicielskie
w stosunku do przedmiotowych nieruchomos$ci faktycznie wykonujg podmioty
wskazane w ewidenciji gruntéw i budynkow.

c
d
e

(dowdd: akta kontroli str. 544-555)

W KPZMiUW nie okreslono w sposob formalny (w zakresach obowigzkow oraz
regulaminach organizacyjnych obowigzujacych w okresie kontroli) obowigzkow
pracownikow w zakresie zapobiegania uzytkowania gruntow Skarbu Panstwa przez
osoby nieuprawnione. Pracownikéw biur terenowych i oddziatow rejonowych
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Ustalone
nieprawidtowosci

zobowigzano do oceny stanu technicznego urzadzen melioracji wodnych
podstawowych w ramach wiosennych i jesiennych przegladéw. Po wystapieniu
zdarzen powodziowych lub innych nadzwyczajnych sytuacji dodatkowo
przeprowadzane byly przeglady tych urzadzen. Zgodnie z wyjasnieniami KPZMiUW
w trakcie prowadzonych przegladéw dokonywana byta rdéwniez ocena czy nie
zachodzi nieuprawnione wykorzystywanie gruntdw Skarbu Panstwa. W protokotach
z przegladu nie zawierano informacji odno$nie uzytkowania gruntow Skarbu
Paristwa przez osoby nieuprawnione.

(dowdd: akta kontroli str. 92, 100, 101, 229-294)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W latach 2008-2012 131 uméw uzyczenia na podstawie, ktorych Zarzad oddat
w bezptatne uzytkowanie administrowane przez siebie waty przeciwpowodziowe
zostato zawartych przez osoby nieuprawnione, tj. Roberta Dorna Kierownika Biura
Terenowego w Chetmnie, wskazanego jako reprezentujacego Zarzad we wszystkich
131 umowach, z ktorych 106 zawart osobiScie, a 25 - dziatajacy w jego imieniu
pracownicy tego biura.

Zgodnie z § 9 Statutu KPZMiUW* z dnia 28 lutego 2005 r. oraz § 7 ust. 3 Statutu
KPZMiUW'S z dnia 27 czerwca 2011 r. reprezentowanie Zarzadu lezato
w kompetencjach Dyrektora.

(dowod: akta kontroli str. 129-143, 157-195, 295-297)

Pan Franciszek Ztotnikiewicz — Dyrektor Zarzadu, w ww. sprawie wyjasnit m.in., ze
Pan Robert Dorna nie byt upowazniony do reprezentowania KPZMiUW
| zawierania W jego imieniu umow, ale dziatat za przyzwoleniem przetozonych.
Zawarte umowy miaty na celu zapewnienie prowadzenia prac konserwacyjnych
watdéw przeciwpowodziowych, nie rodzity zobowigzan finansowych po stronie
KPZMIUW i przyczyniaty sie do zmniejszenia kosztow dziatalno$ci statutowe;
zwigzanych z konserwacjg watow przeciwpowodziowych.

We wrzesniu 2012 r. Dyrektor Zarzadu na podstawie art. 103 § 1 k.c. ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. Kodeks Cywilny, potwierdzit wazno$¢ tych uméw z datg ich
zawarcia, poprzez listowne poinformowanie o tym kazdego z rolnikdw.

Pismem z dnia 4 wrzesniu 2012 r. Dyrektor zobowigzat kierownikow komédrek
organizacyjnych KPZMiUW do przestrzegania regulacji dotyczacych zawierania
umdw cywilnoprawnych wraz z przypomnieniem obowigzku przedktadania do jego
podpisu wszystkich umoéw i dokumentéw zawierajacych oSwiadczenia woli w imieniu
KPZMiUW.

(dowdd: akta kontroli str. 196-218)

Robert Dorna Kierownik Biura Terenowego KPZMiUW w Chetmnie potwierdzit
w wyjasnieniach podane przez Dyrektora Zarzadu przyczyny zawierania umow bez
stosownych petnomocnictw. Odnosnie podpisywania 25 uméw przez innych
pracownikow Biura Terenowego w Chetmnie, wyjasnit m.in., ze nie wiedziat
0 wymogu posiadania petnomocnictw przez podwtadnych, ktérzy zawierali umowy
za jego zgoda, po dokonaniu telefonicznych uzgodnien, co pracownicy zawierajacy
umowy potwierdzili w swoich wyjasnieniach.

(dowdd: akta kontroli str. 298-314)

4 Uchwata nr XXXI/400/05 Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 28 lutego 2005 r. — uchylona z dniem 27
czerwca 2011 r.
15 Uchwata nr X/154/11 Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 27 czerwca 2011 r.
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Powyzsze skutkowato oddaniem w bezptatne uzytkowanie czeSci watdw
przeciwpowodziowych przez osoby nieuprawnione i przekroczeniem uprawnien
przez pracownikow KPZMiUW.

2. Zawarcie 36 sposrod 195 obowigzujgcych w latach 2008-2012 umoéw
na podstawie, ktorych oddano waty w bezptatne uzytkowanie nie zostato nalezycie
udokumentowane, umowy zawarto bez zachowania pisemnej formy czynnosci
prawnej. Dowdd zawarcia tych umow stanowity kopie nie zawierajace oryginalnych
podpisow stron albo umowy nie opatrzone oryginalnym podpisem uzytkownika.
(dowdd: akta kontroli str. 129-143)

Zgodnie z art. 78 § 1 Kodeksu Cywilnego'6, zwanego dalej ,k.c.”, ,Do zachowania
pisemnej formy czynno$ci prawnej wystarcza ztozenie wlasnorecznego podpisu na
dokumencie obejmujgacym tre$¢ oswiadczenia woli. Do zawarcia umowy wystarcza
wymiana dokumentow obejmujacych tres¢ oSwiadczen woli, z ktérych kazdy jest
podpisany przez jedng ze stron, lub dokumentdw, z ktorych kazdy obejmuje tres¢
o$wiadczenia woli jednej ze stron i jest przez nig podpisany”.

Powyzsze umowy zawart Robert Dorna Kierownik Biura Terenowego KPZMiUW
w Chetmnie lub upowaznieni przez niego pracownicy biura. Umowy przechowywano
w Biurze Terenowym w Chetmnie.

Robert Dorna Kierownik Biura Terenowego KPZMiUW w Chetmnie wyjasnit m.in.,
Ze popetnione btedy, dotyczg umdw zawartych we wczesniejszych okresach
(33 umowy z 2005 r.), ktére byty sporzadzane w dwdch egzemplarzach przy uzyciu
kalki. Btedy wyniknety z nadmiaru pracy, jakg nalezato wykona¢ w krotkim czasie.
(dowdod: akta kontroli str. 299, 304-305, 308)
Poleceniem stuzbowym z dnia 4 wrzesnia 2012 r. Dyrektor zobowigzat wszystkich
kierownikow komdrek organizacyjnych KPZMiIUW do przestrzegania regulacii
dotyczacych zawierania umow cywilnoprawnych.
(dowod: akta kontroli str. 218)

Niewtasciwe udokumentowanie zawarcia ww. umow skutkowato brakiem
zabezpieczenia interesdw KPZMiUW, administrujgcego mieniem Skarbu Panstwa.

3. Zarzad nie opracowat i nie wdrozyt procedury oddawania administrowanych
gruntow Skarbu Panstwa w uzytkowanie wraz z okresSleniem stawek najmu lub
dzierzawy.

(dowdd: akta kontroli str. 91-92, 97-100)

W okresie objetym kontrolg Zarzad oddawat w uzytkowanie grunty Skarbu Parstwa
na podstawie art. 20 Prawa wodnego oraz w celu obnizenia kosztéw dziatalnosci
statutowej oddawat w bezptatne uzytkowanie waty przeciwpowodziowe.
Jednocze$nie wystapity nieprawidtowo$ci zwigzane z zawieraniem umoéw
uzytkowania watow oraz udzielaniem zamoéwien publicznych na wykaszanie watéw
oddanych wczesniej w uzytkowanie. Ponadto ogtoszenie 0 mozliwosci
dzierzawy/uzyczenia watéw nie byto aktualizowane i wg stanu na dzier 28 lutego
2013 r. nie znajdowato sie na stronach internetowych KPZMiUW: www.kpzmiuw.pl
oraz www.bip.kpzmiuw.pl - strony w przebudowie. Na poprzedniej stronie
KPZMiUW www.kpzmiuw.bip-e.pl w zaktadce ,zamdwienia publiczne/zaméwienia
aktualne” zamieszczono w dniu 31 sierpnia 2008 r. ogtoszenie 0 mozliwosci
dzierzawy/uzyczenia watéw, ktére znajdowato sie na ostatniej pozycji i poprzedzato
je 181 ogtoszen (7 stron wydruku), dotyczacych zamdwien publicznych z lat 2009-
2012, z ktorych pierwsze zamieszczono w dniu 18.08.2009 r. Nie opracowano

16 Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 1964 r. Nr 16 poz. 93, ze zm.)
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rowniez stawek dzierzawy watow pomimo zawarcia w ogtoszeniu informacji o
mozliwo$ci ich dzierzawy.

Opracowanie i wdrozenie procedury oddawania gruntébw Skarbu Panstwa
w uzytkowanie pozwolitaby na unikniecie powyzszych nieprawidtowosci a tym
samym wptynetaby na poprawe efektywno$ci gospodarowania administrowanymi
gruntami  Skarbu Panstwa oraz $rodkami finansowymi  przeznaczonymi
na dziatalno$¢ statutowa.

Procedura powinna okreslaC zasady ogfaszania i naboru wnioskow, wyboru

najlepszej oferty, sporzadzania projektow umoéw oraz ich zawierania,

ewidencjonowania zawartych umoéw i ich przechowywania oraz sposob

nadzorowania wywigzywania sie przez uzytkownikow z wynikajacych z umow
zobowigzan i dochodzenia roszczen.

(dowdd: akta kontroli str. 91-92, 97-100, 129-155, 299, 304-305,

308, 315-316, 598-612)

Franciszek Ztotnikiewicz Dyrektor KPZMiIUW wyjasnit mi.in., ze gospodarowanie
i administrowanie gruntami Skarbu Panstwa odbywato sie na zasadach ogolnych
regulacji, ktore pozwalaty wiasciwie zarzadza¢ majatkiem Skarbu Parstwa,
tj. stosowano zarzadzenia dyrektora dotyczacych postepowarn ponizej 14.000 Euro,
w 2005 r. zamieszczono ogtoszenie 0 mozliwosci dzierzawy/uzyczenia watow,
umowy dotyczace uzytkowania watéw przeciwpowodziowych zawierano z osobami,
ktére zadeklarowaty che¢ ich uzytkowania. Zgodnie z §12 ust. 4 Zarzadzenia
nr 5/2001 Dyrektora Zarzadu z dnia 1 wrze$nia 2001 r. Kierownicy Biur Terenowych
sq bezpoSrednio odpowiedzialni za utrzymanie urzadzenn melioracji wodnych
podstawowych, w tym urzadzen przeciwpowodziowych w nalezytym stanie
technicznym i to oni okreslajg zakres rzeczowy i finansowy niezbednych prac.
Jednocze$nie zachowany zostat system ewidencjonowania i przechowywania uméw
wynikajacy z obowigzujacej w jednostce instrukcji obiegu i archiwizacji dokumentow.
Dyrektor podkreslit, Ze stosowane procedury i standardy w Zaden sposéb
nie naruszyty efektywno$ci gospodarowania i administrowania gruntami Skarbu
Panstwa powierzonymi KPZMiUW. Nie ustalono opfaty z tytutu dzierzawy watow,
gdyz z zgodnie z trecig ogtoszenia propozycja wysokosci optaty miata naleze¢
do zgtaszajacych sie podmiotow. Ponadto Dyrektor wskazat, ze KPZMiUW
gospodaruje jedynie watami przeciwpowodziowymi a gospodarowanie gruntami,
na ktorych znajdujg sie waty w mys| ustawy Prawo wodne i ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami lezy w ocenie Zarzadu w kompetencjach starostow.
Dyrektor wyjasnit, ze nie przygotowano procedury oddania w dzierzawe lub najem
gruntéw znajdujacych sie w bezposrednim sasiedztwie jezior, gdyz zdaniem
KPZMiUW nie powinny one by¢ uzytkowane.

(dowdd: akta kontroli str. 91-92, 97-100, 197, 205, 219, 613)

Poglad, ze Zarzad nie gospodaruje gruntami Skarbu Panstwa, lecz jedynie watami
przeciwpowodziowymi nie znajduje podstaw w istniejagcym stanie prawnym oraz
czynno$ciach dokonanych przez KPZMiUW. Wat przeciwpowodziowy jest cze$cig
sktadowg gruntu (art. 48 k.c.) i nie moze by¢ przedmiotem obrotu prawnego
oddzielnie od nieruchomo$ci, ktorej czeS¢ sktadowa stanowi (art. 47 § 1 k.c.).
Zgodnie z § 5 Statutu'?, KPZMiUW realizuje zlecone Marszatkowi zadania z zakresu
administracji rzadowej wynikajace z Prawa wodnego, migdzy innymi w zakresie
ochrony przed powodzig.

Art. 75 wust. 1 Prawa wodnego wskazuje, ze utrzymywanie watdw
przeciwpowodziowych nalezy do marszatka wojewodztwa, co realizowane jest jako
zadanie z zakresu administracji rzadowej, wzwigzku z czym Marszatek na

17 Zatgcznik nr 1 do Uchwaty Nr X/154/11 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 27 czerwca 2011 r.
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podstawie art. 14 ust. 4 Prawa wodnego gospodaruje watami przeciwpowodziowymi,
ktére sg innym mieniem zwigzanym z gospodarkg wodnag, stanowigcym wiasno$¢
Skarbu Parstwa.
W latach 2008-2012 obowigzywato 195 uméw na podstawie, ktérych oddano
w nieodptatne uzytkowanie odcinki watdéw przeciwpowodziowych. W § 2 prawidtowo
zawartych uméw nr 1/W/2007 oraz nr 2/W/2007 (obie umowy aneksowano po raz
drugi w dniu 31.10.2012 r.) podano, ze KPZMiUW wiada gruntami Skarbu Parnstwa
stanowigcymi przedmiot ww. umoéw. Ponadto na podstawie wszystkich umoéw
przekazano waty przeciwpowodziowe w uzytkowanie, ktore stanowi forme
posiadania zaleznego (art. 336 k.c.). We wszystkich umowach wskazano, ze na ich
podstawie mozna wnioskowac o doptaty bezposrednie, co zgodnie z art. 7 ust. 1.
ustawy z dnia 26 stycznia 2007 r. o ptatnoSciach w ramach systemow wsparcia
bezposredniego®, wigze sie z posiadaniem gruntow.

(dowod: akta kontroli str. 170-181, 614-622)

Powyzsze skutkowato obnizeniem efektywno$ci gospodarowania gruntami Skarbu
Panistwa administrowanymi przez KPZMiUW.

4. W latach 2011-2012 Zarzad udzielit zamdwien publicznych obejmujgcych
wykaszanie skarp i korony watéw przeciwpowodziowych oddanych uprzednio
w bezptatne uzytkowanie w celu obnizenia kosztow ich utrzymania, tj.:

a)w 2011 r. Walu Przeciwpowodziowego Wiejskiej Niziny Chetminiskiej,
wg kilometraza:

-2+100 - 2+350 o powierzchni 9608,0 m2, oddanego w uzytkowanie
na podstawie umowy nr 3/2011 z dnia 12 stycznia 2011 r. (umowe rozwigzano
z dniem 9 lipca 2011 r. na podstawie pisma z dnia 9 czerwca 2011 r.),

- 6+740 - 7+000 o powierzchni 8788,0 m2, oddanego w uzytkowanie
na podstawie umowy nr 49/2011 z dnia 13 maja 2011 r.,

- 14+600 - 16+180 o powierzchni 43123,0 m2, oddanego w uzytkowanie
na podstawie umowy nr 1/2009 z dnia 30 marca 2009 r.;

b) w2011 r.i2012 r. Watu Przeciwpowodziowego Podmiejskiej Niziny Chetmiriskie
wg kilometraza: 16+180 - 16+900 o powierzchni 19836,0 m2, oddanego w
uzytkowanie na podstawie umowy nr 1/2009 z dnia 30 marca
2009 .,

c) w 2011 r. Watu Przeciwpowodziowego Miejskiej Niziny Chetminskiej wg
kilometraza:

- 41+300 - 41+750 o powierzchni 14939,5 m2, oddanego w uzytkowanie
na podstawie umowy nr 1/2011 (aneks do umowy nr 18/2010) z dnia 6 maja
2011,

- 42+800 - 43+800 o powierzchni 404150 m2, oddanego w uzytkowanie
na podstawie umowy nr 1/2011 (aneks do umowy nr 18/2010) z dnia
6 maja 2011 r.

(dowdd: akta kontroli str. 129-155, 315-378, 396-417, 451-456)

Kosztorysy inwestorskie na podstawie, ktorych objeto ww. odcinki watow
zamOwieniami  publicznymi  zostaty sporzadzone przez pracownikéw Biura
Terenowego KPZMiUW w Chetmnie: W. B.(kosztorys z dnia 11 maja 2011 r.) oraz
M. S. (kosztorys z dnia 8 maja 2012 r.) - Specjalistbw ds. Eksploatacii
I Konserwacji. Zatwierdzit je Robert Dorna Kierownik Biura Terenowego KPZMiUW
w Chetmnie.

(dowdd: akta kontroli str. 379-383 ,418-423)

8Dz, U.z2012r. poz. 1164 ze zm.
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Zgodnie z § 6 ust. 3 i 6 Statutu Zarzadu'® z dnia 27 czerwca 2011 r., zadaniem
KPZMIUW byto m. in. administrowanie urzadzeniami melioracji wodnych
podstawowych (waty przeciwpowodziowe, stacje pomp, budowle hydrotechniczne
i inne) oraz planowanie, przygotowanie i nadzorowanie prac zwigzanych
z remontami, konserwacjg i utrzymaniem tych urzadzen. Ponoszone na ten cel
wydatki, winny by¢  stosownie do art.44 wust. 3 pkt 1 ustawy z dnia

27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych?0, zwanej dalej ,ustawg o finansach
publicznych” , dokonywane m. in. w sposdb oszczedny.
(dowdd: akta kontroli str. 185, 193)

Wedtug wyjasnien W.B. i M.S. - Specjalistow ds. Eksploatacji i Konserwacji Biura

Terenowego KPZMiUW w Chetmnie oddane w bezptatne uzytkowanie wymienione

odcinki watdéw objeto kosztorysami z uwagi na:

-planowane rozwigzanie z winy uzytkownika umowy nr 3/2011 (odcinek wg km
2+100 — 2+350),

-wykoszenie watow w czerwcu 2011 r. (odcinki wg km 6+740 - 7+000;
41+300 - 41+750; 42+800 - 43+800),

-brak wiedzy o zawarciu uméw uzyczenia (odcinki wg km 14+600 - 16+180;
16+180 - 16+900).

(dowdd: akta kontroli str. 448-450)

Robert Dorna Kierownik Biura Terenowego KPZMIUW w Chetmnie potwierdzit
wymienione przyczyny objecia kosztorysem wskazanych odcinkow watow,
a Franciszek Ziotnikiewicz Dyrektor KPZMiUW  odpowiedzialny  zgodnie
z art. 53 ust. 1 ustawy o finansach publicznych za cato$¢ gospodarki finansowe; tej
jednostki podkreslit, ze dodatkowe koszenie wptyneto na lepszy stan techniczny
urzadzenia przeciwpowodziowego, a poniesione  koszty byly  spofecznie
uzasadnione. Obaj dodali ponadto, ze waty zostaty zakwalifikowane do ponownego
wykoszenia (w ramach planowanego zamowienia publicznego) réwniez ze wzgledu
na wystepowanie nor zwierzecych lub obiektdw hydrotechnicznych.

(dowdd: akta kontroli str. 90, 91, 93-96, 424-429, 438)

Podane w wyja$nieniach rozwigzanie umowy 3/2011 oraz wykoszenie przez
uzytkownikow watéw przeciwpowodziowych w miesigcu czerwcu 2011 r. nastapity
po sporzadzeniu kosztorysow inwestorskich. We wniosku o rozpoczecie procedury
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego z dnia 22 czerwca 2011 r.
podano, ze warto$¢ szacunkowg zamowienia ustalono w maju 2011 r. na podstawie
kosztorysow inwestorskich opracowanych przez Biura Terenowe, co potwierdzono
w protokole z przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego.

(dowdd: akta kontroli str. 163, 379-395,418-423, 438)

W wyniku zlecenia wykoszenia watéw przeciwpowodziowych uprzednio oddanych
w bezptatne uzytkowanie, Zarzad wydatkowat kwote 21 413,51 zt (19 194,02 zt
w2011r.i2219,49 zt w 2012 r.).

5. W okresie objetym kontrolg dopuszczono od korzystania przez nieuprawnione
podmioty z gruntéw Skarbu Panstwa administrowanych przez KPZMiUW. W latach
2008-2012  bezprawnie uzytkowano grunty o fgcznej powierzchni 43,60 ha -
w poszczegblnych latach od 0,19 % do 1,05 % uzytkébw gruntowych
administrowanych przez KPZMiUW.

19 Uchwata nr X/154/11 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 27 czerwca 2011 r. W okresie do 26 czerwca
2011 r. obowigzywat § 7 ust. 1 Statutu Zarzadu z dnia 28 lutego 2005 r.(Uchwata nr XXXI1/400/05 Sejmiku Wojewédztwa
Kujawsko-Pomorskiego z dnia 28 lutego 2005 r., uchylona z dniem 27 czerwca 2011 r.).

20Dz, U. Nr 157 poz.1240 ze zm.
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Brak wfasciwego nadzoru na ww. gruntami doprowadzit do korzystania z gruntow
przez podmioty nieuprawnione, za ktére biorgc pod uwage S$redni czynsz
dzierzawny stosowany przez Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gdarisku?!,
KPZMiUW mogt w badanym okresie pobraC optaty w tacznej kwocie 1 549,54 zt

w tym: w 2008 — 91,15 zt, 2009 — 348,39 zt, w 2010 r. — 396,06 zt, w 2011 — 485,26
zt, w2012 - 228, 71zt.
(dowod: akta kontroli str. 463-555, 623-624)

Franciszek Ztotnikiewicz Dyrektor KPZMiUW wyjasnit mi.in., ze nadzoér nad
nieuprawnionym wykorzystywaniem powierzonego mienia Skarbu Panstwa jest
jednym z wielu zadan Zarzadu. Specyfika administrowanych gruntéw, ograniczone
srodkow finansowe oraz skomplikowane i niejednoznaczne rozwigzania prawne
powoduja, ze spetnianie tego nadzoru jest znacznie utrudnione. Wedtug opinii
Dyrektora nie tyle dopuszczono do korzystania z gruntéw Skarbu Panstwa przez
nieuprawnione podmioty, co nie mozna byto temu zapobiec, gdyz wykrycie takiego
procederu jest niezmiernie trudne. Zarzad nie posiadat wiedzy o wskazanych przez
NIK przypadkach bezumownego korzystania z gruntéw Skarbu Panstwa bedacych
w jego administracji ale sg to przypadki nieliczne, biorac pod uwage wszystkie
administrowane przez KPZMiUW nieruchomosci i urzadzenia. Dyrektor wskazat, ze
sam fakt otrzymania doptat przez producentéw rolnych od ARIMR nie $wiadczy o
tym, ze dziatki Skarbu Panstwa byly faktycznie uzytkowane. Ponadto Dyrektor
podniost, ze KPZMiUW fizycznie nie dysponowat gruntami, na ktorych usytuowano
waty, poniewaz prawa wiascicielskie w stosunku do tych gruntéw jego zdaniem
wykonujg  wiasciwi  starostowie, a Marszatek Wojewddztwa administruje
urzadzeniem melioracji wodnych podstawowych.

(dowdd: akta kontroli str. 542-555, 626-629)

W pkt. 3 tej czeSci wystawienia pokontrolnego wskazano, ze poglad dotyczacy
braku wiadania przez KPZMiUW gruntem pod watami przeciwpowodziowymi
nie moze zosta¢ uznany za zasadny. Tym bardziej, ze korzystanie z tych gruntéw
polega na pozyskiwaniu trawy z watdéw przeciwpowodziowych.

Powyzsze skutkowato korzystaniem z gruntdw Skarbu Panstwa przez podmioty
nieuprawnione oraz nie pobraniem opfat z tytutu uzytkowania w tacznej kwocie
1 549,54 zt.

6. W okresie objetym kontrola, pracownikom KPZMiUW nie powierzono
obowigzkoéw w zakresie nadzorowania czy grunty Skarbu Panstwa administrowane
przez Zarzad nie sg bezprawnie wykorzystywane.

Zgodnie z § 5 Statutu?2, KPZMiUW realizuje zlecone Marszatkowi zadania z zakresu
administracji rzadowej wynikajace z przepisbw Prawa Wodnego. Zarzad byt
na podstawie z art. 11 ust. 1 pkt 4 oraz art. 14 ust. 4 Prawa wodnego zobowigzany
m.in. do gospodarowania gruntami Skarbu Panstwa w zakresie realizacji zadan
statutowych.

(dowdd: akta kontroli str. 92, 100, 101, 192)

Franciszek Ztotnikiewicz Dyrektor KPZMiUW, ktéry zgodnie z § 7 ust. 1 ww. Statutu,
kieruje Zarzadem wyjadnit m.in., Ze dziatania zwigzane z nadzorowaniem
uzytkowania gruntdw Skarbu Panstwa byly prowadzone przez pracownikéw
oddziatow rejonowych, biur terenowych oraz dziatu konserwacji ieksploatacji
urzadzen melioracyjnych wsérdd wielu innych dziatan, co zdaniem Dyrektora

21 Poniewaz KPZMiUW nie ustalito wysokosci opfat za korzystanie za gruntow Skarbu Panstwa obliczer dokonano
na podstawie $redniej wysoko$ci czynszu za 1 ha pobieranego przez RZGW w Gdansku, ktéry gospodaruje gruntami
o specyfice zblizonej do gruntéw administrowanych przez KPZMiUW.

2 Zatacznik nr 1 do Uchwaty Nr X/154/11 Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 27 czerwca 2011 r.
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

znajdowato odzwierciedlenie w ich zakresach czynno$ci. Jednocze$nie stwierdzit,
Zze nie moze w sposéb jednoznaczny wskaza¢ pracownika odpowiedzialnego
za korzystanie z gruntow Skarbu Panstwa przez osoby nieuprawnione. Dyrektor
stwierdzit, ze zjawisko bezumownego korzystania z gruntow Skarbu Panstwa
nie zostalo zidentyfikowane jako istotna nieprawidtowo$¢, wiec w zakresach
czynnosci pracownikow nie zapisano ww. obowigzkow.

(dowdd: akta kontroli str. 100, 101, 543, 546-548,626, 628, 629 )

Powyzsze skutkowato brakiem wifasciwego nadzoru ze strony KPZMiUW
nad administrowanymi gruntami Skarbu Panstwa.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci23
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

2. Egzekwowanie uprawnien wiascicielskich  Skarbu
Panstwa

W okresie objetym kontrolag KPZMiUW nie stwierdzit uzytkowania przez podmioty
nieuprawnione objetych kontrolg gruntéw Skarbu Panstwa. W zwigzku z czym nie
korzystano z roszczen petytoryjnych, o ktérych mowa w art. 222 § 1§ 2 k.c. oraz
posesoryjnych, o ktérych mowa w art. 344 k.c. oraz nie domagano sie wszczecia
postepowania karnego lub postepowania w sprawach o wykroczenia z zakresu
naruszenia prawa wtasnosci.

(dowdd: akta kontroli str. 229, 234 271-292, 457-462)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie?* dziatalno$¢ w badanym obszarze.

3. Wspoétpraca z ARIMR w zakresie ochrony gruntéow
Skarbu Panstwa przed nieuprawnionym
wykorzystywaniem.

W latach 2008-2012 KPZMiUW nie wspotpracowat z ARIMR w zakresie ochrony
gruntéw Skarbu Panstwa przed nieuprawnionym wykorzystywaniem, a takze nie
wystepowat o udostepnienie danych zgromadzonych w systemie ewidencii
producentow, ewidencji gospodarstw rolnych oraz ewidencji wnioskéw o przyznanie
ptatnosci.
Zgodnie z wyjasnieniami Dyrektora KPZMiUW nie wspdtpracowano w powyzszym
zakresie z ARIMR oraz innymi podmiotami poniewaz problem bezumownego
korzystania z gruntow nie byt dostatecznie rozpoznany i nie byto podstaw
do prowadzenia takich dziatan. Dyrektor dodat, zZe w S$wietle obowigzujacych
przepisow w zakresie ochrony danych osobowych KPZMiUW nie byt uprawniony
do pozyskiwania danych o producentach rolnych, a ARIMR nie miat obowigzku
udzielania Zarzadowi odpowiedzi w tym zakresie.

(dowod: akta kontroli str. 229, 235, 630, 631)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie? dziatalno$¢ w badanym obszarze.

2 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen czastkowych dotyczacych dziatalnosci w badanym obszarze:
pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosci, negatywna.

2 Patrz przypis 23

25 Patrz przypis 23
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IV. Uwagi i wnioski

Whioski pokontrolne Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli26, wnosi o:

1. Zwigkszenie nadzoru KPZMIUW na administrowanymi gruntami Skarbu
Panstwa.

2. Podjecie dziatan w celu wyegzekwowania optat od bezprawnych uzytkownikow
gruntow Skarbu Parnstwa administrowanych przez KPZMiUW.

3. Opracowanie i wdrozenie procedury oddawania administrowanych gruntow
Skarbu Panstwa w uzytkowanie wraz z okresleniem stawek optat.

4. Zaniechanie zlecania wykaszania watow przeciwpowodziowych oddanych
uprzednio w bezptatne uzytkowanie w zamian za utrzymywanie ich w nalezytym
stanie.

%Dz U.z2012r., poz.82
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskéw

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Bydgoszczy.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej |zby Kontroli,
wterminie 14 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskdw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Bydgoszcz, dnia 15 maja 2013 roku

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Bydgoszczy

Kontroler Dyrektor
Andrzej Szulc Jarostaw Wenderlich
st. inspektor k.p.

(na wystapieniu z dnia 15 maja 2013 r.
wiasciwy podpis)

(tekst jednolity uwzgledniajacy zmiany
wprowadzong uchwata zespotu orzekajacego
z dnia 11 lipca 2013 r.)
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