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|. Dane identyfikacyjne kontroli

K/12/004/LGD - Realizacja wnioskdw pokontrolnych NIK sformutowanych w wyniku
kontroli nr P/10/007 pt. ,Powigzania budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego
z budzetem panstwa w zakresie wybranych dochodow i wydatkéw w 2010 r.”.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Gdansku

Mariusz Syrek, gtowny specjalista kontroli paristwowej, upowaznienie do kontroli
nr 84780 z dnia 11 grudnia 2012 .

(dowod: akta kontroli str. 1-2)

Urzad Gminy Damnica, ul. Gorna 1, 76-231 Damnica (dalej: ,Urzad”),

Grzegorz Jaworski, Wojt Gminy
(dowdd: akta kontroli str. 3)

Il.Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia  pozytywnie pomimo  stwierdzonych
nieprawidtowo$ci' sposéb realizacji przez Wéjta Gminy wnioskow pokontrolnych
sformutowanych przez NIK w wyniku kontroli nr P/10/007 pt. ,Wykonanie budzetu
panstwa w 2010 r. - powigzania budzetu Gminy Damnica z budzetem panstwa
w zakresie wybranych dochoddéw i wydatkébw w 2010 r.” oraz terminowo$¢
i rzetelnos¢ odpowiedzi na wystapienie pokontrolne NIK z dnia 28 marca 2011 r.

Podstawg oceny pozytywnej jest w szczegolnosci:

— wyeliminowanie nieprawidtowos$ci przy sporzadzaniu jednostkowych sprawozdan
budzetowych Rb-27ZZ,

— dokonanie zwrotu dotacji pobranej w nadmiernej wysokosci,

— wprowadzenie mechanizmoéw kontrolnych (rozwigzan organizacyjnych), ktére
zapewnity: prawidtowg realizacje zadania dotyczacego zwrotu czesci podatku
akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do
produkciji rolnej oraz prowadzenie i dokumentowanie postepowan o udzielenie
zamdwienia publicznego zgodnie z przepisami,

— terminowe i rzetelne udzielenie odpowiedzi na wystgpienie pokontrolne
Stwierdzone nieprawidtowo$ci dotyczyty:

— niewykazania, w rocznym sprawozdaniu rzeczowo - finansowym za 2011 r.
z realizacji wyptat producentom rolnym zwrotu podatku akcyzowego zawartego
w cenie oleju napedowego wykorzystanego do produkcji rolnej, wnioskoéw
dotyczacych zwrotu podatku akcyzowego rozpatrzonych odmownie,

— btedow wskazanych przez Urzad Marszatkowski we wnioskach o ptatnosc,
sktadanych w zwigzku z realizacjq projektow wspdtfinansowanych Srodkami
z budzetu Unii Europejskie;.

1 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosci,
negatywna.
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Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Odpowiedz na wystapienie pokontrolne dotyczace
kontroli nr P/10/007

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Gdansku przeprowadzita w Urzedzie
w okresie od 7 grudnia 2010 r. do 11 marca 2011 r. kontrole powigzan budzetu
Gminy Damnica z budzetem panstwa w zakresie wybranych dochodéw i wydatkow
w 2010 r. (dalej: ,kontrola z 2011 r.”).

W zwigzku z tq kontrola, ktdrej wyniki przedstawione zostaty w protokole kontroli
podpisanym w dniu 11 marca 2011 r., Najwyzsza Izba Kontroli przekazata Wojtowi
Gminy wystapienie pokontrolne?.

Wystgpienie, ktore wptyneto do Urzedu w dniu 7 kwietnia 2011 r., zawierato

nastepujace wnioski w sprawie usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci:

1) niewykazywanie w jednostkowych sprawozdaniach budzetowych Urzedu
Rb-27ZZ kwot dochodéw potraconych przez Gmine tytutem realizacji zadan
Zleconych;

2) dokonanie zwrotu na rachunek Wojewody Pomorskiego czesci dotacji na
realizacje zadania w zakresie zwrotu podatku akcyzowego, pobrane;
w nadmiernej wysoko$ci (zawyzone kwoty zwrotow podatku);

3) wprowadzenie mechanizméw  kontrolnych  (rozwigzan  organizacyjnych)
zapewniajacych:

a) prawidtowg realizacje zadania dotyczacego =zwrotu cze$ci podatku
akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do
produkcii rolnej;

b) rzetelne sporzadzanie wnioskéw o ptatnosc;

c) prowadzenie i dokumentowanie postepowan o udzielenie zaméwienia
publicznegozgodnie z przepisami.

(dowod: akta kontroli str.4-9 i 164-189)

Wojt Gminy rzetelnie poinformowat NIK o dziataniach podjetych w celu realizacji

wnioskows3, ktore polegaty na:

1) dokonaniu zwrotu na rachunek Wojewody Pomorskiego czesci dotacji wraz
z odsetkami (tj. w kwocie ogotem 32,85 zI) na realizacje zadania w zakresie
zwrotu podatku akcyzowego — dotyczy wniosku nr 2;

2) zobligowaniu pracownikéw Urzedu do wypetniania powierzonych obowigzkéw
w sposdb rzetelny i zgodny z obowigzujgcymi normami prawnymi — dotyczy
wnioskow nr 1 3.

(dowdd: akta kontroli str.10)

Pismo z powyzszg informacjg wystane zostato do Delegatury NIK w Gdansku w dniu
20 kwietnia 2011 r., tj. w terminie okre$lonym w wystgpieniu pokontrolnym.
(dowdd: akta kontroli str.15)

Dyrektor Delegatury NIK w Gdansku zwrdcit sie do Wéjta Gminy o nadestanie,
w terminie do 16 maja 2011 r., dodatkowej informaciji o stanie realizacji wnioskow
pokontrolnych oznaczonych numerami 1 i 3.

(dowod: akta kontroli str.16)

Wojt Gminy w dniu 9 maja 2011 r. przekazat dodatkowg informacje o wykonaniu
wnioskéw pokontrolnych®. Wynikato z niej, ze:

27 dnia 28.03.2011 r.; znak: LGD-4100-001-05/2011, P/10/007
3 Pismo nr $G.1710.1.2011 z dnia 19.04.2011 r.
4 Pismo nr $G.1710.1.2011
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1) poczawszy od | kwartatu 2011 r. w jednostkowych sprawozdaniach budzetowych
Urzedu Rb-27ZZ nie wykazywane sg kwoty dochoddw potraconych przez Gmine
(dotyczy wniosku nr 1);

2) zwiekszono czestotliwos¢ prowadzonych kontroli wewnetrznych w zakresie
oceny prawidtowosci realizacji badanych zadan (dotyczy wniosku nr 3).

(dowdod: akta kontroli str.15i 17-18)

Niniejsza kontrola wykazata, ze przekazane NIK informacje byty zgodne ze stanem
faktycznym. Ustalenia dotyczace sposobu wykonania wnioskéw i dziatan podjetych
w celu realizacji wnioskow opisano w pkt 2 czesci lll niniejszego wystgpienia
pokontrolnego.

(dowdod: akta kontroli str. 10-14, 19-21 i 148-163)

W dziatalno$ci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresienie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie5 rzetelno$¢ i terminowos¢ udzielenia
przez Wéjta Gminy odpowiedzi na wystapienie pokontrolne przekazane w wyniku
kontroli nr P/10/007.

2. Wykonanie wnioskéw pokontrolnych

2.1.Wniosek pokontrolny o niewykazywanie w jednostkowych
sprawozdaniach budzetowych Urzedu Rb-27ZZ kwot dochodow
potraconych przez Gmine tytutem realizacji zadan zleconych

Whiosek zostat zrealizowany.

Szczegbdtowym badaniem w trakcie kontroli sprawdzajacej objeto szes¢ kwartalnych
sprawozdan jednostkowych Urzedu Rb-27ZZ za okresy: od Il kwartatu 2011 r. do
Il kwartatu 2012 r. Stwierdzono, ze kwoty w pozycji ,dochody wykonane” byty rdwne
kwotom wskazanym w pozycji ,dochody przekazane” (w sprawozdaniach nie
wykazywano juz dochoddw potracanych przez Gmine, co byto zgodne z §6 ust.1 pkt
6 zatgcznika 39 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 3 lutego 2010 r.
W sprawie sprawozdawczosci budzetowejt).

(dowod: akta kontroli str. 4-5, 22-27 i 164-166)

W dziatalnoci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresienie
stwierdzono nieprawidtowosci.

2.2.Wniosek pokontrolny o dokonanie zwrotu na rachunek
Wojewody Pomorskiego czesci dotacji na realizacje zadania
w zakresie zwrotu podatku akcyzowego, pobranej
w nadmiernej wysokosci (zawyzone kwoty zwrotow podatku)

Whiosek zostat zrealizowany.

Dotacja pobrana w nadmiernej wysoko$ci wraz z odsetkami (w kwocie ogotem
32,85 zt) zostata zwrdcona na rachunek Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego
w dniu 15.04.2011 r.

(dowdd: akta kontroli str.19-21 i 167-174)

5 Podobnie jak przy ocenie ogoinej, Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen czastkowych dotyczacych
dziatalnosci w badanym obszarze: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosci, negatywna.
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W dziatalno$ci  kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyzej zakresienie
stwierdzono nieprawidtowosci.

2.3.Wniosek pokontrolny o wprowadzenie mechanizméw
kontrolnych (rozwigzan organizacyjnych) zapewniajacych
prawidlowa realizacje zadania dotyczacego zwrotu czesci
podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego
wykorzystywanego do produkcji rolnej

Whiosek zostat zrealizowany

W Urzedzie przeprowadzono w dniu 6.08.2012 r. kontrole wewnetrzng (w jej wyniku
nie stwierdzono nieprawidtowo$ci) na stanowisku ds. gospodarki nieruchomos$ciami
i rolnictwa (zajmujacym sie rozliczaniem podatku akcyzowego). Ponadto, w zwigzku
z powtarzajacym sie btedem na wydruku z programu komputerowego, polegajacym
na niewykazywaniu wnioskow dotyczacych zwrotu podatku akcyzowego
rozpatrzonych odmownie, w rocznym sprawozdaniu rzeczowo - finansowym
zZ realizacji wyptat producentom rolnym zwrotu podatku akcyzowego zawartego
w cenie oleju napedowego wykorzystanego do produkgji rolnej (dalej: ,sprawozdanie
roczne”), w 2012 r. recznie wprowadzano poprawne dane.

(dowdd: akta kontroli str. 148-149, 155-163 i 167-174, 235)

Szczegotowym badaniem w trakcie kontroli sprawdzajacej objeto dziesie¢ losowo
wybranych wnioskéw ztozonych w okresie od 1 do 30 wrze$nia 2011 r.,
zakonczonych wydaniem decyzji w sprawie zwrotu podatku akcyzowego (10,4%
spraw z wym. okresu na kwote 18,8 tys. zt).

(dowdd: akta kontroli str. 28, 191-203 i 219-220)

Ww. wnioski spetniaty wymogi okreslone w art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 10 marca
2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego
wykorzystywanego do produkcji rolnej (dalej: ustawa o zwrocie podatku
akcyzowego)’. Na ich podstawie terminowo wydawano decyzje, ktdre wskazywaty:
limit zwrotu podatku ustalony w sposéb okreslony w art. 4 ust. 2 oraz kwoty ustalone
zgodnie z art. 4 ust1 wym. ustawy. Wyptaty zwrotow podatku dokonano
w ustawowym terminie (art. 7 ust.1 pkt 2 ustawy). Badane faktury umozliwiaty
identyfikacje, czy dotycza oleju na pedowego, od ktdrego przystuguje zwrot podatku
akcyzowego poprzez zamieszczenie na nich kodu, o ktorym mowa w art. 1 ustawy
0 zwrocie podatku akcyzowego (83 faktury) lub nazw handlowych, ktére zgodnie
z informacjg Polskiej Organizacji Przemystu i Handlu Naftowego zamieszczong na
stronie internetowej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, odpowiadaty kodom
oleju napedowego, od ktdrego przystuguje zwrot podatku akcyzowego.

(dowdd: akta kontroli str. 204-218, 234-235)

W  dziatalnoSci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujaca nieprawidtowosg:

W sprawozdaniu rocznym za 2011 r. ponownie nie wykazano wnioskow
w przypadku ktorych wydano decyzje o odmowie zwrotu podatku akcyzowego
zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej
(tj. wykazano 193 wnioski zamiast 196).

Pracownik zajmujgcy sie rozliczaniem podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju
napedowego wyjasénit, ze sprawozdanie roczne jest generowane przez

Dz. U. Nr 52, poz.379 ze zm.
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programkomputerowy. Opisana nieprawidtowo$¢ zostatazgtoszona w kwietniu 2011
roku firmie w ktérej dokonano zakupu wym. programu. Przy sporzadzaniu wydruku
sprawozdania za 2011 r.zaktadano,ze btad w oprogramowaniu zostat usuniety.Brak
Zmian w programie spowodowat, ze ponownie nie wykazano wnioskow
rozpatrzonych negatywnie.W 2012 r. przy sporzadzaniu sprawozdania rocznego jak
| sprawozdan okresowych,blad ten zostat wyeliminowany poprzez reczne
wprowadzanie danych w sprawozdaniach.

(dowdd: akta kontroli str. 149, 155-158, 174, 190-203, 219, 226-233 i 235)

2.4.Wniosek pokontrolny o wprowadzenie mechanizméw
kontrolnych (rozwiagzan organizacyjnych) zapewniajacych
rzetelne sporzadzanie wnioskéw o ptatnosé

Whiosek zostat zrealizowany czesciowo. Co prawda wprowadzono mechanizmy
kontrolne, to jednak nie w petni zapewnialy one bezbtedne sktadanie wnioskdw
0 pfatnosc.

W Urzedzie przeprowadzono w dniu 27.05.2011 r. kontrole wewnetrzng (w jej
wyniku nie stwierdzono nieprawidtowo$ci) na stanowisku ds. pozyskiwania srodkdw
unijnych (zajmujacym sie m.in. sporzadzaniem wnioskow
o ptatnos¢ w ramach projektow finansowanymi Srodkami z budzetu Unii
Europejskiej) Ponadto Wéjt Gminy wyjasnit, ze podjat decyzje o zastosowaniu
metody ,dwukrotnego sporzadzania wniosku o ptatno$¢"(obie wersje wniosku bedg
poréwnane i dopiero wtedy przygotowany bedzie finalny wniosek o ptatnosc).
Pracownik zajmujacy sie sporzadzaniem wnioskow o pfatnos¢ zostat zobowigzany
do stosowania tej procedury od dnia 18.12.2012.

(dowdd: akta kontroli str. 148-151, 163 i 175-180, 223-225)

W okresie objetym badaniem w ramach kontroli sprawdzajacej ztozono ogotem
dziesie¢ wnioskow o pfatno$¢ na kwote 3.127,7 tys. zt. Wymienione wnioski dot.
trzech projektow finansowanych $rodkami z budzetu Unii Europejskiej.

Szczegotowym badaniem objeto dwa wnioski 0 najwiekszej wartosci z 2011 r. dot.
dwoch projektow, tj.. wniosek o ptatnos¢ posrednig na kwote535,6 tys. zt
(wnioskowana kwota pomocy dla danego etapu operacji) dot. projektu pn. ,Budowa
kanalizacji sanitarnej w migjscowosci Domaradz, Stara Dgbrowa” oraz wniosek
o ptatno$¢ na kwote 12,5 tys. zt (kwota do refundacji) dot. projektu pn. ,Przebudowa
Osrodka Zdrowia w Starej Dabrowie wraz z zakupem wyposazenia”.

(dowdd: akta kontroli str. 67-76, 92-93, 96, 123-131)

Zgodnie z § 7 ust.1 pkt 2 umowy z dnia 18.12.2009 r.8 dotyczacej projektu budowy
kanalizacji sanitarnej, w przypadku realizacji inwestycji w dwoch etapach, wniosek
o ptatno$¢ nalezato ztozy¢ po zakoriczeniu realizacji jej pierwszego etapu w terminie
od 15 do 25.04.2011 r., jednak nie wcze$niej niz po weryfikacji postepowan
0 udzielenie zaméwienia publicznego, ktorych koszty wchodzg w zakres wniosku
0 pfatnosc.

Zakonczenie pierwszego etapu inwestycji nastgpito w dniu 02.12.2010r.
Postepowanie 0 udzielenie zamdwienia publicznego zostato zweryfikowane
pozytywnie przez Departament Programéw Rozwoju Obszaréw Wiejskich Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Pomorskiego, o czym poinformowano Wéjta
Gminy pismem z dnia 25.03.2011 r. Wniosek o ptatno$¢ posrednig ztozono do

8Umowa o przyznanie pomocy nr 00019-6921-UM1100007/09 w ramach dziatania ,Podstawowe ustugi dla gospodarki
i ludnosci wiejskiej”, objetego PROW na lata 2007-2013 z dnia 18.12.2009 r. zawarta pomigdzy Samorzadem Wojewddztwa
Pomorskiego, a Gming Damnica. Dofinansowanie projektu pn. ,Budowa kanalizacji sanitamej w migjscowo$ci Domaradz,
Stara Dabrowa”
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Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Pomorskiego w dniu 21.04.2011 .
Wszystkie btedy we wniosku o ptatno$¢, wskazane nastepnie przez ww. Urzad,
zostaty usuniete.

(dowdd: akta kontroli str. 29-90 i 96)

Zgodnie z § 6 ust. 51 § 7 ust. 1 i ust.5 umowy z dnia 23.12.2010 r.° dotyczacej
projektu przebudowy os$rodka zdrowia wnioski o ptatno$¢ powinny by¢ sktadane nie
czesciej niz raz w miesigcu i nie rzadziej niz raz na trzy miesigce; zatwierdzenie
wysokos$ci dofinasowania mogto nastapi¢ dopiero po pozytywnej weryfikacji wniosku
o0 ptatnos¢. Wniosek objety badaniem zostat ztozony do Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Pomorskiego w dniu 14.12.2011 r., tj. przed uptywem trzech miesiecy
od ztozenia poprzedniego wniosku o ptatnos¢ (19.09.2011 r.) Wszystkie btedy we
wniosku o ptatno$¢, wskazane nastepnie przez ww. Urzad, zostaty usuniete.

(dowdd: akta kontroli str. 97-145)

W dziatalnosci Urzedu w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono nastepujace
nieprawidtowo$ci:

a) wniosek o ptatnos¢ posrednig dot. inwestycji pn. ,Budowa kanalizacji sanitarne;
w miejscowosci Domaradz, Stara Dabrowa” zostat zlozony w dniu 21.04.2011 r.
Urzad Marszatkowski pismem z dnia 19.05.2011 r. poinformowat Woéjta Gminy
o0 btedach zawartych w wym. wniosku, tj.: w wykazie faktur przy jednej z pozycji
podano niepoprawng nazwe wystawcy faktury oraz niewtadciwg date wystawienia
faktury; w zestawieniu rzeczowo - finansowym nie wskazano limitu kosztow
ogolnych; nie dostarczono protokotu czesciowego odbioru technicznego na
podstawie ktorego wystawiono jedna z faktur.

Za przygotowanie wniosku o ptatnos¢ tego projektu, odpowiedzialny byt pracownik
zatrudniony na stanowisku ds. pozyskiwania $rodkow unijnych.

(dowdd: akta kontroli str. 77-78, 94-95 i 221-225)

b) wniosek o ptatnos¢ dot. projektu pn. ,Przebudowa O$rodka Zdrowia w Starej
Dabrowie wraz z zakupem wyposazenia’zostat ztozony w dniu 14.12.2011 r. Urzad
Marszatkowski w dniu 11.01.2012 r. poinformowat Wdjta Gminy o btedach
zawartych we wniosku, tj.: w zestawieniu dot. udzielonych zaméwien publicznych
niepotrzebnie wykazano wydatek, ktérego warto$¢ nie przekraczata 6.000 EURO,
aw czesci dot. informacji i promociji projektu”, wykazano ponownie zamieszczenie
tablicy informacyjnej ujetej juz we wniosku ztozonym za wczes$niejszy okres.

Ponadto Wéjt Gminy pismem z dnia 31.01.2012 r. ztozyt autokorekte badanego
wniosku w zwigzku z aneksem do umowy (zmianie ulegt numer umowy oraz kwota
wydatkéw kwalifikowanych i dofinansowanie). Urzad Marszatkowski w dniu
08.02.2012 r. poinformowat Wéjta Gminy o btedach zawartych w autokorekcie
wniosku polegajacych na: zawyzeniu kosztdw nadzoru autorskiego oraz kosztow
zakupu wyposazenia.

Za przygotowanie wniosku o ptatno$¢ tego projektu, odpowiedzialny byt pracownik
zatrudniony na stanowisku ds. pozyskiwania srodkéw unijnych.

Wojt Gminy w ztozonych wyjasnieniach podat, Ze nieprawidtowosci popetnione przy
sporzadzaniu wymienionych wnioskow wynikaty bezposrednio z niewystarczajacego
stopnia ich weryfikacji.

9 Umowa nr UDA-RPPM.09.02.00-00-019/10-00 z dnia 23.12.2010 r. w sprawie dofinansowania projektu pn. ,Przebudowa
Osrodka Zdrowia w Starej Dabrowie wraz z zakupem wyposazenia” zawarta pomigdzy Wojewddztwem Pomorskim a Gming
Damnica
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Zdaniem NIK sporzadzanie wnioskow o ptatnos¢ z btedami, stwarza ryzyko
wydtuzania okresu refundacji wydatkéw poniesionych przez Gming na realizacje
projektow.

(dowod: akta kontroli str. 120-145 i 221-225)

2.5.Wniosek pokontrolny o wprowadzenie mechanizméw
kontrolnych (rozwiagzan organizacyjnych) zapewniajacych
prowadzenie i dokumentowanie postepowan o udzielenie
zamowienia publicznego zgodnie z przepisami

Whiosek zostat zrealizowany.

W Urzedzie przeprowadzono w dniu 19.09.2011 r. kontrole wewnetrzng (w jej
wyniku nie stwierdzono nieprawidtowosci) na stanowisku ds. zamdwien publicznych
| promocji gminy.

(dowdd: akta kontroli str. 148-149, 152-154, 163 i 180-189)

W okresie objetym kontrolg udzielono trzech zamowien publicznych finansowanych
srodkami z budzetu Unii Europejskiej lub dotacjq z budzetu panstwa na kwote
ogbtem 1.164,5 tys. zt. Szczegétowym badaniem objeto jedno zamoéwienie
o wartosci 113,1 tys. zt (9,7% wartosci udzielonych zaméwien) dofinansowane
srodkami Unii Europejskiej w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
w latach 2007-2013.
(dowdd: akta kontroli str. 92, 146-147 i 236-284)
Stwierdzono, ze: zamdwienie zostato udzielone we wkasciwym trybie; ogtoszenie
0 zamoéwieniu opublikowano w Biuletynie Zamowien Publicznych, na stronie
internetowej i tablicy informacyjnej Urzedu (art. 40 ust1 i 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwienn publicznych'0, zwanej dalej: ,Pzp”).
Przygotowanie i przeprowadzenie postepowania zostato powierzone komisji
przetargowej (art. 18 ust.2 Pzp), powotanej w sktadzie trzy osobowym (art.19
i art.21 ust.2 Pzp), a osoby biorgce udziat w postepowaniu ztozyty o$wiadczenie
0 ktdrym mowa w art.17 ust.1 Pzp. Wyboru wykonawcow (osobno na kazdg
z dwoch czesci zamoéwienia) dokonano zgodnie z kryteriami oceny ofert okre$lonymi
w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.W umowach z wykonawcami
badanego zadania zawarto zapisy zabezpieczajace interesy  Gminy,
ti. przewidziano kary umowne w przypadku opdznienia w wykonaniu zadan
(2% warto$ci brutto za kazdy dzien zwioki), jak i w zwigzku z usuwaniem wad
stwierdzonych podczas odbioru koricowego (réwniez 2%); przewidziano takze kary
umowne z tytutu odstapienia od umowy z winy wykonawcy (20% warto$ci brutto
umowy).
(dowdod: akta kontroli str.236-284)

W dziatalnoSci Urzedu w przedstawionym wyzej zakresienie stwierdzono
nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, pomimo  stwierdzonych
nieprawidtowo$ci, sposdb wykonania wnioskéw pokontrolnych sformutowanych
przez NIK w wyniku kontroli nr P/10/007.

10Dz.U.z2010r. Nr 113, poz.759 ze zm.



Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania NIK o
sposobie wykonania
whioskow

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o:

1) potwierdzenie  skuteczno$ci  wprowadzonego mechanizmu  kontrolnego
polegajacego na dwukrotnym sporzadzaniu wniosku o ptatnos¢ w ramach
projektow wspotfinansowanych srodkami z budzetu Unii Europejskiej.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektoraDelegatury NIK w Gdansku.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wniosku pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Gdansk, dnia 18  stycznia 2013 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Gdansku

Kontroler Dyrektor
Mariusz Syrek
Gtowny specjalista kontroli panstwowej



