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P/08/099
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Pan

Zdzistaw Sicko

Dyrektor

Akademickiego Centrum

Medycyny Morskiej i Tropikalnej

Samodzielnego Publicznego Szpitala Klinicznego
Akademii Medycznej w Gdaiasku

z siedzitly w Gdyni

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawieart. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. ajviNeszej Izbie Kontroli
(Dz.U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zmwWanej dalej ystaw; o NIK’, Najwyzsza Izba
Kontroli Delegatura w Gdsku przeprowadzita kontrgl w Akademickim Centrum
Medycyny Morskiej i Tropikalnej Samodzielnym Pulainym Szpitalu Klinicznym Akademii
Medycznej w Gdasku z siedzibh w Gdyni (dalej: ,Centrum”).

Przedmiotem kontroli byto wykorzystanie w latachO82008 (I potrocze) specjalistycznej
aparatury medycznej (dalej: ,aparatura”), przy wywaniu ustug medycznych,
finansowanych zérodkéw publicznych, przy czym kontepbbjeto wykorzystanie aparatury
o0 wartgci pocatkowe) 5.204,7 tys. zt, w tym otrzymane] od Akadeniledycznej
w Gdaisku (podmiot, ktéry utworzyt Centrum, zwany dalgdkademia”) o wartgci
4.633,5 tys. zt oraz zakupionej s®dkow: wiasnych (87,5 tys. zt), dotacji Ministralidwia
(453,7 tys. z1) i otrzymanej darowizny (30 tys. zt)

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli podpisanym
24 grudnia 2008 r., Najwgza Izba Kontroli, na podstawat. 60 ustawy o NIKprzekazuje

niniejsze wystpienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia dziatadoCentrum w zbadanym zakresie,
pomimo stwierdzonych nieprawidtoda@.
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Ocena ta wynika z opisanychzaj ustalé.

1. Zakupiora w latach 2006-2008 (I pétrocze) aparatyza hczm kwote 296,3 tys. zi,
w tym zesrodkow z dotacji Ministra Zdrowia w kwocie 247,5tyt) prawidiowo ujto
w ewidencji ksggowej Centrum i niezwtocznie wdzono do realizacji ustug medycznych,

a otrzymane na ten cel dotacje wykorzystano zgadpizeznaczeniem.

2. Zakupu aparatury opisanej w pkt 1. dokonano bezh@sania wymogu uzyskania
pozytywnej opinii Rady Spotecznej Centrum, tj. gednie z postanowienie®5 pkt 3
,Uchwaly nr 14/01/02 Senatu Akademii Medycznej waf38u z dnia 18 lutego 2002 r.
w sprawie okrelenia zasad zakupu lub prezgja darowizny aparatury i spetu
medycznego..,”podgtej m.in. na podstawiart. 42 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r.

o zaktadach opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2007 r. Klr{doz. 89 ze zm.)

3. Prawidtowo przeprowadzono pepbwania o0 udzielenie przez Centrum 4 ¢bjszh
badaniem) zaméwie publicznych na dostawy aparatury, materiatdbw dagdostyki

obrazowej i artykutdw medycznych, zganych z funkcjonowaniem aparatury.

4. Centrum nie wywjzato s¢ w petni z wynikagcego z przepisowrt. 4 ust. 4 ustawy z dnia
20 kwietnia 2004 r. o wyrobach medycznych (Dz.U93rpoz. 896 ze zmabowinzku
zachowania nafgitej starannéci w zakresie przeprowadzania przgfgiw aparatury,
gdyz:

— nie opracowano planu przeprowadzania takich pgdégl, co — w ocenie NIK —
przyczynito s¢ do ich wykonywania z estotliwoscia mniejsz od zalecanej przez
producenta (w przypadku tomografu komputerowegomomgrafu rezonansu
magnetycznego, zestawu rentgenowskiego Baccararataparentgenowskiego
jezdnego przylbkowego i mammografu) lub niewykonywania ich w ogole
(w przypadku echokardiografu, 2 gastrofiberoskop@wvultrasonograféw i biai
do rehabilitacji kardiologicznej),

— nie zal@gono paszportow technicznych dla ine do rehabilitacji kardiologicznej,
ultrasonografu Apogee i 2 gastrofiberoskopéw.

Na skutek ww. nieprawidtowsai w dniach sktadania przez Centrum ofert do Navestp

Funduszu Zdrowia (dalej: ,NFZ”) na:

— programy profilaktyczne i promaggdrowia (31.05.2006 r.),

— ambulatoryjngwiadczenia specjalistyczne (19.11.2007 r.),

— ambulatoryjneéwiadczenia diagnostyczne kosztochtonne (14.02.2008

— rehabilitacg lecznicz (20.11.2007 r.),
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czg$¢ aparatury przeznaczonej do realizacji tych oferé posiadata aktualnych

przeghdow okresowych.

. W przypadku bieni do rehabilitacji kardiologicznej (z 1995 r.) i gastrofiberoskopow
(z 1998 r. i z 2000 r.) Centrum nie posiadato dokntacji potwierdzajcej dopuszczenie
tej aparatury do zywania. Dopiero w zwizku z kontrod NIK, w jej trakcie, Centrum

podgto dziatania w celu jej uzyskania.

. Prowadzona przez Centrum dokumentacja, datazzapiséw pacjentow na badania
diagnostyczne z ayciem aparatury, spetniata wymogi prowadzenia tiszekuacych
na udzielenigwiadczenia, okrdone w przepisachrt. 20 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 r. oswiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanyclradkow publicznych (Dz.U.
Nr 210, poz. 2135 ze zm.)

Stwierdzono wprawdzie #dice pomédzy danymi wynikajcymi z ww. dokumentacji
a wynikapcymi z rozliczé, przekazywanych do NFZ, dotyzz m.in. dat realizacji
swiadczeé, ale uwzgtdnia s¢ wyjasnienia kierownika Zaktadu Diagnostyki Obrazowej
Centrum, ze byly spowodowane koniecziuig realizacji pilnych bada lub zaistniad

mozliwoscia wykonania badania w terminie wéngejszym od zaplanowanego.

. Czs¢ aparatury (mammograf, 3 ultrasonografy, 2 gadissbskopy, bignia
do rehabilitacji kardiologicznej) byla wykorzystyme przez mniej @i 50% czasu,
w ktorym byta dosipna, ale uwzgldnia s¢ wyjasnienia dyrektora Centrunig przyczya
byly limity liczby bad& w zawartych z NFZ kontraktach, a &k (w przypadku
mammografu) spadek liczby zgtoszea badania mammograficzne.

. Centrum posiadato instrukcpchrony radiologicznej, o ktdrej mowa 822 ust. 1 pkt 7
rozporz;dzenia Ministra Zdrowia z dnia 21 sierpnia 2006nr.sprawie szczegotowych
warunkow bezpiecznej pracy z enlzeniami radiologicznymi (Dz.U. Nr 180, poz. 1325)
oraz opracowato i wdigyto program bezpiecastwa i ochrony radiologicznej zgodnie

z wytycznymi okrélonymi w Zalgczniku nr 2do tego rozporzenia.

. Pracownie rentgenowskie Centrum spetnialy wymagaokaeilone w przepisach
Rozdziatu 2vskazanego w pkt 8. rozpadzenia, a lekarze i technicy w nich zatrudnieni
posiadali wymagane kwalifikacje oraz odbyli szkaéew zakresie ochrony radiologicznej
pacjenta, o ktérym mowa ® 6 ust. 1 rozporglzenia Ministra Zdrowia z dnia 25 sierpnia
2005 r. w sprawie warunkéw bezpiecznego stosowamgnieniowania jonizujcego
dla wszystkich rodzajéw ekspozycji medycznej (O¥rl194, poz. 1625)

Stwierdzono jednakze przez okresy od 8 do 108 dni 4 pracownikow zaiiard/ch

w ww. pracowniach, wskutek ich niedbstoi braku dyscypliny, nie posiadato orzefize
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10.

lekarskich, o ktdorych mowa wart. 10 ust. 1 ustawy z dnia 29 listopada 2000 ravio
atomowe (Dz.U. z 2007 r. Nr 42, poz. 276 ze.zm.)

Pomieszczenia Centrum nie w pelni odpowiadaty stedwm okrélonym

w rozporz;dzeniu Ministra Zdrowia z dnia 10 listopada 2006ar. sprawie wymaga
jakim powinny odpowiada pod wzgidem fachowym i sanitarnym pomieszczenia
i urzgdzenia zaktadu opieki zdrowotnej (Dz.U. Nr 213, .A&68 ze zm.)Ustalono
jednak, ze program dostosowania Centrum do wynfagakreslonych w ww.
rozporadzeniu jest w trakcie opracowywania, termin jegaepistawienia organowi

prowadzacemu rejestr uptywa dopiero 30.06.2012 r.

Przedstawiajc powy:sze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:

1)

2)

3)

4)

5)

dokonywanie zakupow aparatury z zachowaniem zasadlonych przez Akaden;

zapewnienie terminowego przeprowadzania okresovpyzbghdow stanu technicznego

aparatury,
uzupetnienie dokumentacji posiadanej aparaturya@upce paszporty techniczne,

kontynuowanie dziata w celu uzyskania dokumentacji potwierdgaj dopuszczenie

do wywania dla aparatury nie posiaalzgj takiego potwierdzenia,

zatrudnianie w pracowniach rentgenowskich awghie pracownikéw posiadgjych

wazne orzeczenie o braku przeciwwskard® zatrudnienia w warunkach naeaia.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Gigkku, na podstawiart. 62 ust. 1 ustawy o NIK

oczekuje, w terminie 14 dni od daty otrzymania €szego wysipienia pokontrolnego,

informacji o sposobie wykorzystania uwag i wykoraamwwnioskéw, hdz o dziataniach

poditych w celu realizacji wnioskow lub przyczyn niepgia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NJKw terminie 7 dni od daty otrzymania

niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu prawo zghoiszena pémie,

do dyrektora Najwiszej I1zby Kontroli Delegatury w Gdaku, umotywowanych zastras

W sprawie ocen, uwag i wnioskdéw zawartych w tym tageniu.

W razie zgloszenia zastea#, zgodnie zart. 62 ust. 2 ustawy o N|Kermin nadestania

informacji, o ktérym mowa wiej, liczy skt od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty

wiasciwej komisji NIK.

Do wiadomdci:
NIK — Departament Pracy, Spraw Socjalnych i Zdrowia
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