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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawieart. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o\wWNaszej Izbie
Kontroli (Dz.U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zmyanej dalej,ustawg 0 NIK”",
Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Gaku przeprowadzita kontr@lw Gminnym
Osrodku Pomocy Spotecznej w Damnicy (dalej: ,GOPSPrzedmiotem kontroli byta
realizacja w 2010 r. zadawynikajacych z ustawy z dnia 7 wrZaia 2007 r. 0 pomocy
osobom uprawnionym do alimentéwvaz dziatania windykacyjne zuzane ze zwrotem
wyptaconychswiadcze alimentacyjnych.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym 8 marca 2011 r., Najsya Izba Kontroli, na podstawat. 60 ustawy o NIK

przekazuje niniejsze wygiienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie z zastéemiami ocenia skontrolowan
dziatalngc¢.

Powyzsza ocena wynika z 1@j opisanych ustate

1. W zakresie realizacji zada dotycacych przyznawaniaswiadczédr z funduszu
alimentacyjnego, wspomagania czysciceegzekucyjnych prowadzonych przez komornika

sadowego oraz spogdzania sprawozdaaustalono m.in.ze:



- W¢jt Gminy Damnica, na podstawiart. 12 ust. 2 ustawy 0 pomocy osobom

uprawnionym do alimentéw upowanit Pank do prowadzenia pogiowa

w sprawachswiadczé z funduszu alimentacyjnego i wydawania decyzji.2040 r.

wydano 108 decyzji w sprawach o przyznamweadcze z funduszu alimentacyjnego,

w nastpstwie ktorych wyptaconérodki w kwocie 339,1 tys. zt. W wyniku badania

15 spraw (13,9%) stwierdzono m.ine;

swiadczenia z funduszu byty przyznawane osobom upi@awm @rt. 9 ust. 1
ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentépetniagcym Kkryterium
dochodowéci, o ktorym mowa wart. 9 ust. 2 ww. ustawy

wysokas¢ przyznanychiwiadcze nie przekraczata 500 zurt. 10 ust. 1. ustawy
swiadczenia byly wyptacane w okresach mgesnych art. 20 ust. 1. ustawy

14 decyzji (93,3%) zostato wydanych w terminie ddnego miesta od ziaenia
whniosku, tj. zgodnie art. 35 § 3 kpj

w przypadku 9 z 15 badanych spraw (60%), w ktér@hina Damnica byta
organem wiéciwym dtwznika, GOPS przeprowadzatl wywiady alimentacyjne
lub podejmowat proby ich przeprowadzenia oraz imfmwat komornika
sadowego o dokonanych ustaleniacirt( 5 ust. 1 i art. 6 ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimenfow

sprawozdania z realizacji zadgrzewidzianych www. ustawie byty sktadane
w terminie i w formach okigonych w§ 2 ust. 1 rozporgizenia Ministra Pracy

i Polityki Spotecznej z dnia 29 wknga 2008 r. w sprawie sprawozda realizaciji

zadai przewidzianych w ustawie o pomocy osobom uprawniaip aliment6i

- wystpity nieprawidtowdci polegagce na:

rozpatrzeniu 2 wnioskdbw o przyznanigwiadczenia (13,3%), w ktorych

nie podano wszystkich danych wymagangeh 15 ust. 3 pkt 1 ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimentosy. numeru PESEL albo serii i numeru
dowodu osobistego lub paszportu, bez wezwania stomzupetnienia brakow

(art. 64 8 2 kp

niezobowizaniu przez GOPS dwoch dhikéw, ktorzy nie wywizywali si

ze swoich zobowizan z powodu braku zatrudnienia, do zarejestrowania Ssi

! Ustawa z dnia 7 wrzaia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimer(z.U. z 2009 r. Nr 1, poz. 7

ze zm.)

2 Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeksqpmstania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98z.01071

ze zm.)

® Dz.U. Nr 173, poz. 1075



w powiatowym urzdzie pracy, co naruszabot. 5 ust. 2 pkt 1 ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimento®owodem tego zaniechania, wedtug Pani
wyjasnien, bylo uznanie, 7 osoba niezdolna do pracy musi¢bzarejestrowana
jako poszukujca prag, a w drugim przypadku - wygiit zbyt krotki okres
uptywu czasu od wydania decyzji przyzq@gj swiadczenie. W trakcie kontroli
zobowhzano dhinikéw do zarejestrowaniaesive wiagciwym urzdzie pracy,
niepoinformowaniu powiatowego wdu pracy O potrzebie aktywizaciji
zawodowej 2 dhanikéw (art. 5 ust. 2 pkt 2 ww. ustayyy pomimo
przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego i odebran@wiadczenia
majatkowego. Nieprawidtowsci zostaty wyeliminowane w trakcie kontroli,
wykazywaniu w kwartalnych sprawozdaniach z reajizaadar przewidzianych
w ustawie o pomocy osobom uprawnionym do alimetyw jednej osoby, ktora
zajmowala si przyjmowaniem interesantow, podczas gdy zadanizalresie
obstugi funduszu alimentacyjnego wykonywato dwoéctacpwnikéw GOPS
(takze osoba zajmuaga s¢ obstug finansowo-ksigowa swiadcze).

Ponadto w sprawozdaniu za Il kwartat 2010 r. kwatgkazana w lipcu byta
wyzsza od wykazanej w ewidencji kgowej GOPS o 100 zi, natomiast
w sprawozdaniach za Il i IV kwartat nie wykazandetyzji w sprawie rozigenia
na raty nalenosci z tytutu nienalenie pobranychswiadczéd z funduszu
alimentacyjnego co, wedtug Pani w§ij@en, bylo spowodowane wystawieniem
tych decyzji w systemie komputerowym, korzystag funkcji ,postpowania

na decyzjach” zamiast ,nienal@e pobranegéwiadczenia”.

2. W zakresie prowadzonych w GOPS dztala@indykacyjnych w sprawie zwrotu przez

diuznika alimentacyjnego nateosci z tytutu otrzymanych przez osphuprawnion

swiadczeé z funduszu alimentacyjnego oraz zatatwiania spitatyczicych ulg w sptacie

ww. nhaleznosci ustalono m.in.ze:

Wéjt Gminy upowanit Panik do podejmowania dzialawindykacyjnych, w tym

wystawiania tytutdw wykonawczych, w sprawach zwraiviadczéd z funduszu

alimentacyjnego i wydawania decyzjir{. 8b ustawy o pomocy osobom uprawnionym

do alimentéy. Badaniem oljo dziatania podejmowane wobec 30 spd 141

dtuznikdw ogétem (21,3%), dla ktérych wydargctnie 61 decyzji w sprawie zwrotu

wyptaconychswiadczé alimentacyjnych drt. 27 ust. 2 ustawy o pomocy osobom

uprawnionym do alimentgvstwierdzajc m.in.,ze:



» 55 decyzji (90,2%) wydano w terminie do 3 méeyi od dnia zak@czenia okresu
swiadczeniowego lub uchylenia decyzji w sprawie prania swiadcze,
t.. bezzwtocznie,

e upomnienia dotyce swiadczé z okresu 2008/2009 wystawiono w terminie
do 3 miestcy od dnia wydania ww. decyzji, a tytuty wykonawqpmza jednym
przypadkiem) - w okresie od 11 do 31 dni od dnigclzenia upomnienia,

* nie stwierdzono przypadkéw przedawnienia aadéci budzetu pastwa.

- wystapity nieprawidtowdci polegajgce na:

* wydaniu 6 decyzji (9,8%) w sprawie zwrotu wyptaconygwiadczé po uptywie
3 miesecy (w tym 2 decyzje po ponad 7 migsach) od dnia zakazenia okresu
swiadczeniowego lub uchylenia decyzji w sprawie prmnia swiadczenia.
Pomimo ze ustawa o pomocy osobom uprawnionym do alimemda@vokrgla
terminu wydawania takich decyzji, co podnosita Rarmatozonych wyj&nieniach,
to jednak wydanie ich w okresie dizym ng 3 miesace od zakaczenia okresu
swiadczeniowego lub po uchyleniu decyzji w sprawrgygnaniaswiadczenia,
spowodowato znaczne ofgiienie w rozpoczeiu czynndci windykacyjnych,

e wystawieniu jednego tytulu wykonawczego po uptywl®5 dni od dnia
doreczenia upomnienia, co opdito wszczcie egzekucji administracyjnej, gy
zgodnie zart. 15 8 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. 0 gpmstaniu
egzekucyjnym w administratjpostpowanie egzekucyjne me by wszczte ju
po uptywie 7 dni od dnia deczenia upomnienia. Zwloka w wystawieniu
tego tytulu wynikata, jak Pani wynaita, z zalatwiania wniosku strony
0 umorzenie zalegsoi, ktory wptymt po dokczeniu upomnienia,

e niewydaniu decyzji administracyjnej w przypadku ammy przyznania ulgi
w formie rozi@enia na raty zalegéoi w kwocie 738 zi. Zaniechanie takie
naruszytoart. 104 § 1 kpapozbawiajc réwniez strore prawa do odwotania.
Niewydanie decyzji w tej sprawie spowodowane byjak Pani wyjanita,
uznaniem, 2 wniosek o udzielenie ulgi nie dotyczy decyzji oemalenie

pobranymswiadczeniu.

Przedstawiajc powy.sze oceny i uwagi Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1) wprowadzenie mechanizmow kontrolnych (rogzzen organizacyjnych) zapewniggych:

“Dz.U. 2 2005 r. Nr 229, poz. 1954 ze zm.



- rozpatrywanie wycznie kompletnych wnioskéw o ustalenie prawasdaadczenia
z funduszu alimentacyjnego,

- zobowhzywanie dtinikow alimentacyjnych, w uzasadnionych przypadkach,
do zarejestrowania¢iw powiatowym urzdzie pracy oraz informowanie tego calz
0 potrzebie ich aktywizacji zawodowej,

- wydawanie decyzji w sprawie zwrotu wyptaconydwiadczér z funduszu
alimentacyjnego w terminach umiwiajacych szybsze rozpoczynanie czy#ieio
windykacyjnych (wystawianie upomrig

2) rzetelne sportzanie sprawozaaz realizacji zad@przewidzianych wiastawie o pomocy
osobom uprawnionym do alimentow
3) podejmowanie rozstrzyggd w formie decyzji administracyjnej w przypadku odmyo

ulg w sptacie zwrotgwiadcze alimentacyjnych.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Gksku, na podstawiart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK oczekuje przedstawienia, w terminie 14 dni od datyzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatapia uwag i wykonania
wnioskow, hdz o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskéw lub przyczynach

niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o N|Kv terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Pani prawo zgiosz na pimie,
do dyrektora Delegatury NIK w Gdsku, umotywowanych zastrzs w sprawie ocen, uwag

i wnioskéw zawartych w tym wysbieniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie zart. 62 ust. 2 ustawy o N|Ktermin
nadestania informacji, o ktorym mowa %€y, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.



