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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawieart. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o\wWNaszej Izbie
Kontroli (Dz.U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zawanej dalejustawg o NIK”, Najwyzsza
Izba Kontroli Delegatura w Gdaku przeprowadzita kontrolw Urzedzie Miasta Sopotu
(,Urzad"”). Przedmiotem kontroli byta bankowa obstuga NhaSopotu (,Miasto”) w latach
2008-2010 (I pétrocze).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaly w protokolenkroli
podpisanym 21 palziernika 2010 r., Najwsza Izba Kontroli, na podstawat. 60 ustawy

o NIK, przekazuje niniejsze wygtienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia skontrolowadziatalngé, pomimo

stwierdzonych uchybie
Powyzsza ocena wynika z #8j opisanych ustate

1. Bankowg obstug budretu Miasta wykonywat bank wybrany na zasadach stimgch
w ustawie Prawo zaméwigoublicznych. Stwierdzono m.inze:

- zamowienie dotycre prowadzenia obstugi bankowej beti Miasta wraz

z podlegtymi jednostkami buadtowymi i gospodarstwem pomocniczym oraz zakladami

budzetowymi w latach 2007-2011, =zostatlo udzielone w bigy przetargu

nieograniczonego,

! Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwiglicznych (Dz.U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 me)z



ogtoszenie o zamowieniu zamieszczono w siedzilia stronie internetowej Ugdu
oraz przekazano Prezesowi kitm Zamdwié Publicznych, zgodnie art. 40 ust. 11 2
ww. ustawyw brzmieniu obowjzujacym do 10.06.2007 r.),

do przetargu przyspito 2 wykonawcow, ktorzy wraz z ofertami z§di oswiadczenia

0 spetnieniu warunkéw udzialu w pegbwaniu oraz wymagane dokumenty
potwierdzajce spetnianie tych warunkow, zgodniart. 44 ww. ustawy

nie stwierdzono okoliczrdgi uzasadniacych odrzucenie ofert, o ktérych mowa
w art. 89 ust. 1 ww. ustawgraz przestanek do uniewaenia postpowania, o ktorych
mowa wart. 93 ust. 1 ustawy

wybor najkorzystniejszej oferty napit w oparciu o kryteria oceny ofert okiene

w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, zgednart. 91 ust. 1 ww. ustawy

Ustalono jednakze:

Skarbnik Miasta, ktéry w zweku z zapytaniem wykonawcy udzielit wypaenia
tresci  specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia orazmodyfikowat
te specyfikacg, nie ziawyt w listopadzie 2006 r. (jak wygait przez przeoczenie)
oswiadczenia o braku lub istnieniu okoliczeo uzasadniacych jego wyaczenie
Z postpowania, do czego zobosziywat art. 17 ust. 2 ustawy Prawo zamowie
publicznych

w ww. specyfikacji okrélono, iz realizacja przedmiotu zamowienia winna rozpgcz
sig 01.11.2006 r. a zakozy¢ 31.10.2011 r., natomiast umewa bankow obstug
budzetu Miasta zawarto na okres od 01.01.2007 r. dd232011 r. Przyczyn
zaistniatej rozbienosci, jak wyjanit Pan Prezydent, bylo przeoczenie zapisu
w specyfikacji, w ktérej pozostat poprzedni okreslizacji przedmiotu zaméwienia,

dotyczcy pierwszego uniewaionego posjpowania.

Realizacja umowy na bankawbstug budzetu Miasta w badanym okresie przebiegata

zgodnie z jej postanowieniami. Bank, z ktorym zawavw. umove w szczegOIngi:

zagwarantowat jednostkom organizacyjnym Miasta whkirufinansowe otwarcia

I prowadzenia ich rachunkow bankowych takie sarkelja rachunku Urgdu,

nie pobierat optat i prowizji m.in. za otwarcie iovadzenie rachunkoéw bankowych,
realizacg polecé przelewow oraz wptaty i wyptaty gotowkowe,

zapewnit system elektronicznej obstugi rachunkéwkoavych Miasta i jednostek

organizacyjnych Miasta,



4.

- prowadzit punkt kasowy w siedzibie Wdu i nie pobierat optat i prowizji bankowych

od wptat dokonywanych na rzecz Miasta.

Ustugi bankowe w zakresie korzystania z kart ptatych przez pracownikow Ugdu
objete byty dwiema innymi umowami zawartymi w 2005 rbankiem, ktory w badanym
okresie wykonywat obstugbudzetu Miasta.

Obowiazujaca od 1 stycznia 2010 wstawa o finansach publicznych z 2008 r.
wprowadzita wart. 247 ust. 3obowihzek okrdlenia szczeg6towych zasad, sposobu
i trybu przyznawania i korzystania ze gbowych kart ptatniczych przy dokonywaniu
wydatkéw z budetu jednostki samosdu terytorialnego oraz innych samgapwych
jednostek organizacyjnych i oséb prawnych, azeakzasad rozliczania ptatéed
dokonywanych przy ich wykorzystaniu. Ustalonge powysze zasady okékt Pan
Prezydent w dniu 18.05.2010 r., tj. po uptywie @ot miesaca od dnia wefia w zycie
ww. ustawy Tymczasem w okresie od 01.01.2010r. do 17.0®.2Q01pomimo braku
powyzszych uregulowa wewrgtrznych, przy pomocy kart ptatniczych pracownicy
Urzedu zrealizowali wydatki bugttowe w 4cznej wysokéci 43.271,12 zt.

Miasto wykorzystywato mdiwos¢ lokowania wolnych srodkéw budetowych na
bankowych lokatach terminowych. Uzyskana w badangknesie kwota dochoddéw
z odsetek od lokat wyniosta 3.467,5 tys. zi. Poza ¢rodki zgromadzone na rachunku
bankowym budetu Miasta i rachunkach jednostek podlegtych byprocentowane,
a osagnicte odsetki z tego tytutu wyniostydznie 3.260,7 tys. zt. Na szczegplmwag;
zastuguje fakt,z zalazenie lokat bankowych poprzedzone bylo spdeeniem zestawie
proponowanych w danym dniu przez wybrane banki Wg&o oprocentowania lokat,
ktére zakladano w banku ofeggym najwysze oprocentowanie. Takie dziatanie
pracownikéw Urzdu zapewniato maksymalizacgyskow z lokowania wolnyckrodkow

budzetowych Miasta.

Zaciagniecie kredytéw inwestycyjnych naglito zgodnie z przepisamistawy Prawo
zamowigé publicznychustawy o finansach publicznych z 2005araz postanowieniami
uchwat Rady Miasta. W szczegoéhoo

- kredyty inwestycyjne zaggnicto po przeprowadzeniu pg@powar 0 udzielenie

zamowienia publicznego w trybie przetargu nieogramnego,

2 Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansacHiguiych (Dz.U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.)
% Ustawa z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansachigajch (Dz.U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.) - obgjaca

do 31.12.2009 r.



- taczna kwota diugu Miasta z tytutu zagnictych kredytow, w tym inwestycyjnych,
wyniosta na koniec: 2008 r. ogétem 7.861 tys. zB¥2 wykonanych dochodéw),
2009 r. ogo6tem 56.777 tys. zt (23,71% wykonanyclchdaléw), a tym samym nie
przekroczyta limitu 60% wykonanych dochodow Miastavw. latach, okrdonego
w art. 170 ust. 1 ustawy o finansach publicznych(52Q

- kwota zacignictych kredytéw nie przekroczyta limitbw oktenych w uchwatach
budzetowych Rady Miasta, zgodnieart. 83 ust. 1 ww. ustawy

5. Wykorzystanie srodkow kredytow inwestycyjnych byto zgodne z przazzeniem.
Na podstawie 4 zbadanych kredytow inwestycyjnyctptagonych Miastu w 2009 r.
(1.698,4 tys. zt) ustalonoze otrzymanesrodki wykorzystano na termomodernizacj
placéwek éwiatowych Miasta, tj. zgodnie z przeznaczeniem gkreym w umowach

0 udzielenie tych kredytow.

6. Kontrola wewrtrzna i audyt wewgtrzny nie obgly w badanym okresie tematyki
zwigzanej z bankow obstug budretu Miasta. Ponadto Regionalna Izba Obrachunkowa
w Gdaisku nie przeprowadzita w Ugdzie w latach 2008-2010 (I pétrocze) kontroli

kompleksowe.

7. Miasto nie emitowato w badanym okresie obligacjrkmalnych.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnosi o:
wzmochienie nadzoru nad wywazywaniem sg przez pracownikédw Urzedu niebgedacych
cztonkami komisji przetargowej, a wykonujacych czynndci w posipowaniu
0 udzielenie zamoéwienia publicznego, z obogzku skladania cwiadczer o braku

lub istnieniu okolicznaosci uzasadniapcych ich wykczenie z takiego pogpowania.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Ggku, na podstawiart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK oczekuje przedstawienia, w terminie 14 dni od datyzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatzayia uwag i wykonania wniosku,
badZz o dziataniach podfych w celu realizacji wniosku lub przyczynach radjcia takich
dziata.

Zgodnie z tréciag art. 61 ust. 1 ustawy o N|Kv terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgiosz na pimie,
do dyrektora Delegatury NIK w Gdsku, umotywowanych zastrzs w sprawie ocen, uwag

I wniosku zawartych w tym wyspieniu.



W razie zgloszenia zastua#, zgodnie zart. 62 ust. 2 ustawy o NJ]Ktermin
nadestania informacji, o ktorym mowa %€y, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej
uchwaty wigciwej komisji NIK.



