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Najwyzsza lzba Kontroli Gdansk, dnia 19 stycznia 2010 r.
Delegatura w Gdaisku

Zarzad
ENERGA Elektrownie Ostroteka S.A.
w Ostrotece

LGD-4112-002-02/2010
S-10-008

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawieart. 2 ust. 3 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. gwNaszej Izbie Kontroli (Dz.U.
z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zmayane] dalejustawg o NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Gdssku oraz Delegatura w Warszawie przeprowadzity wERSA
Elektrownie Ostratka S.A. w Ostradce, (dalej: ,EEO S.A.”, ,Spoétka”) Kontrelktéra objeto
legalna¢ i gospodarn& dziatan EEO S.A. w zwizku z dokonywaniem zakupéwegla od
Krex Sp. z 0.0. i sprzeda ubocznych produktow spalania firmie Bolster w ¢at2005-2010
(I p6trocze) oraz zakupem Ekologiczne Materialy €&veze Sp. z 0.0.

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaly w protokolenkroli
podpisanym 22 grudnia 2010 r., Najsya Izba Kontroli, na podstawat. 60 ustawy o NIK
przekazuje niniejsze wygiienie pokontrolne.

Najwyzsza lIzba Kontroli pozytywnie z nieprawidtogasami ocenia dziatalnié EEO
S.A. w kontrolowanym zakresie.

Powyzsza ocena wynika z #@j opisanych ustate

1. NIK pozytywnie ocenia dziatania EEO S.A. zwane z zakupamiggla od Krex Sp. z
0.0. z siedzibh w Bielsku Podlaskim.



1.1 W okresie 2005-2010 (I potrocze) Spotka zawarta rexKSp. z 0.0. sZé umow na
dostawy wgla. tacznie w kontrolowanym okresie Krex Sp. z 0.0. daztga
811 008,75 ton wgla. Wegiel dostarczany przez Krex Sp. z 0.0. speiniat agania
technologiczne zainstalowanych anlzer. Ustalono, ze ilos¢ oraz cena wgla
dostarczanego w kolejnych latach byty zgodne z wkeami okrélonymi w zawartych
umowach.

1.2 Stwierdzono,ze wszystkie umowy na dostawwegla zawarte z Krex Sp. z o0.0.
zabezpieczaty interes ekonomiczny EEO S.A. orazieraly zapisy regulace kwestie
dochodzenia wobec Krex Sp. z 0.0. roshacze tym z tytutu niewykonania lub
nienaleytego wykonania umowy, dokumentowaniasdo i jakosci dostaw wgla,
jakosciowych rozliczé wtérnych, stosowanych rozliczeraz warunkéw pfatrici, oraz

kwestie dotycace ewentualnych dodatkowych kosztéw ponoszonychzpozbiore.

1.3 W EEO S.A. kontrolowano prawidtowé sporadzanych przez Krex Sp. z 0.0. faktur za
dostarczany wgiel wykonupc w kazdym miesicu tzw. rozliczenia wtérne (isgiowo-
jakosciowe). W oparciu o ww. rozliczenia wtérne Krex Sp.o.0. wystawiala, na
zasadach okénych w zawartych umowach, stosowne faktury kojygel na dostawy
wegla. Faktury korygujce uwzgtdniaty wykazywane przez EEO S.A odchylenia
jakosciowe i ilosciowe. EEO S.A. terminowo regulowata zobarania wobec Krex Sp.

z 0.0.

1.4 [..]* W ocenie NIK zasadr6é zakupu wgla od Krex Sp. z 0.0. potwierdza jego wysoka
jakos¢. Zawart@¢ siarki i popiotu w weglu dostarczanym przez Krex Sp. z 0.0. byta
nizsza nk w weglu dostarczanym przez pozostatych dostawcow, a jedorycznéé

byta nasrednim poziomie dostarczanego przez pozostatyctadosw.

2. NIK nie stwierdzita nieprawidtowizi w procesie decyzyjnym zwdaanym z zakupem
przez EEO S.A. udziatbw w Ekologiczne Materialty &kzze Sp. z o.0. (dalej: ,EMG
Sp. z0.0.").

Zakup udziatbw EMG Sp. z 0.0. przez EEO S.A. bgbdny ze strategi Grupy
Kapitatowe] ENERGA na lata 2005-2015 m@j zapewnt oskgniecie pozycji lidera w

! Tresé dot. cen jednostkowych energii wgkono na podstawie art. 5 ust.2 ustawy z dnia @&nra 2001r.

o dostpie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz9BL ze zm.) ze wzgtlu na tajemni¢
przedsgbiorcy ENERGA Elektrownie Ostreta S.A. w Ostraice. Wyhczenia dokonata Ewa Jasiurska —
doradca prawny w NIK Delegatura w Gaé&u



zakresie budowy rozproszonych, w tym gtdwnie odméwich Zzrodet wytwarzania
energii poprzez kontrel procesu wytwoérczego biomasy, kosztow tego surooree
kosztow logistycznych zwranych z jego nabyciem oraz poprzez stabilizag rynku
jego dostawcow

Zarzad Spotki przed podriem uchwaty o nabyciu udziatbw EMG Sp. z 0.0. zayab
sig z wynikami badania ekonomiczno-finansowego orazemy EMG Sp. z o.0.
Decyzja o zakupie udziatbw EMG Sp. z 0.0. poprzedzzostata uzyskaniem statutowo
wymaganej zgody organow Spotki. Cena zakupu udziaEMG Sp. z 0.0. nie
przekroczyta wartéi okreslonej w wycenie. Wynikajce ze Zleconej przez Zaxt EEO
S.A. analizy prawno-ekonomicznej wysbwanie w okresie poprzedaeym nabycie
udziatdbw przestanek postawienia EMG Sp. z 0.0. an sipadtéci podnosito ryzyko

transakcji, ale rownoczeie wptyreto na obnkeniem ceny udziatow.

. Negatywnie ocenia siprzebieg pogpowai dotyczcych wyboru odbiorcow ubocznych
produktéw spalania - popiotu lotnego, mieszaninypiptmwo-zuzlowej, gipsu (dalej:
L,ups”) w okresie 2009 - 2010 r. Pomimo obemijacych w Spoéice uregulowia
wprowadzonych Zaeglzeniem Prezesa Nr 4/DN/T1/2009 z dnia 8.01.20009r.
dotyczcych (m.in.) zawierania umoOw o charakterze gospmjan z innymi
podmiotami gospodarczymi i osobami fizycznymi, orgospodarki ubocznymi
produktami spalania, a ta& pomimo powotania od 16.04.2010r. Wydziatu Hanzllu
zadaniami dotycymi m.in., realizacji i nadzoru procesu sprzgdaodpadow i
produktow procesu wytworczego stwierdzonge w posgpowaniach tych nie
zastosowano procedur precyzyjnie dkagcych: sposéb i podstawwyboru adresatow
zapyta ofertowych, zasady i zadania pracy komisji ds. ewybodbiorcow ups, w tym
dotyczce zapewnienia bezstrorioo komisji, a take terminy podejmowania
rozstrzygne¢ i kryteria wyboru ofert. Ponadto stwierdzona Zarzd nie ustanowit
procedur w zakresie dokumentowania przez Kapypsiebiegu pozostatych kontaktow z
uczestnikami oraz odbywanych posietlz8dedynym dokumentem byt kcowy raport
komisji podpisywany przez wszystkich jej cztonkow.

W ocenie NIK wptyrto to niekorzystnie na wizerunek Spoétkyto przyczyn skarg na
postpowanie dot. wyboru odbiorcéw ups do Rady Nadzqr&mdiki, a take innych
organow zewetrznych.

Uregulowania wprowadzone przez Pana Prezesa wptawge we wrzéniu 2010 r.

wskutek ustale kontroli wewrgtrznej Grupy Kapitalowej Energa zapewniay ocenie



NIK transparentn@& procedur, w tym rowne traktowanie wszystkich utzigdw

postpowar dotyczicych wyboru odbiorcéw ups.

4. [..J°
W 2009 r. umowy na odbior ups zawarto z: Bolster 50.0, Elektrix Sp. z 0.0., Zuter
S.A. Radom, Wienerberger-Karbud S.A. Ungowv dnia 06.04.2009 r. z Bolster Sp. z
0.0. zawarto pomimae ww. spotka nie posiadata zezwolenia na prowadzapierania
odpadéw oraz ich transportowania co narusas#@8 ust. 1 ustawy z dnia 27.04.2001 r.
o odpadach zgodnie z ktérym prowadzenie zbierania odpadéwz oti@nsportu
odpadéw wymaga uzyskania zezwolenia. W okresie436-030.09.2009 r. w imieniu
Bolster Sp. z 0.0. odbioru ups dokonywalinkowi odbiorcy tego odpadu transportem
wiasnym. Bolster Sp. z 0.0. uzyskata zezwolenipnmoavadzenie dziatalrdci w zakresie
transportu odpaddéw w dniu 7 atziernika 2009 r.
[.]*
NIK nie wnosi uwag do sposobu dokumentowania pB@zster Sp. z 0.0. odbioréw ups

oraz do terminow&ei regulowania ptatriei z tego tytutu.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Ggsku, na podstawiart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK oczekuje przedstawienia, w terminie 14 dni od datyzymania niniejszego
wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wyka@tayia zawartych w nim uwag.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o N|Kv terminie 7 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu prawo zgogz na pimie,
do dyrektora Delegatury NIK w Gdsku, umotywowanych zastrzs w sprawie ocen i uwag
zawartych w tym wyspieniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie zart. 62 ust. 2 ustawy o N|Ktermin
nadestania informacji, o ktorym mowa %€y, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej

uchwaty wigciwej komisji NIK.

2 Tres¢ dot. stawek za odbiér ups wgkono na podstawie art. 5 ust.2 ustawy z dnia @inra 2001r. o dospie
do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz.1198 zm.) ze wzgldu na tajemnig przedsibiorcy ENERGA
Elektrownie Ostratka S.A. w Ostrajce. Wyhczenia dokonata Ewa Jasiurska — doradca prawnykv NI
Delegatura w Gdesku

® Dz.U. z 2007r. Nr 39, poz. 251 ze zm.

* Tres¢ dot. rozliczeé z tytutu odbioru ups wgtzono na podstawie art. 5 ust.2 ustawy z dnia @nia 2001r.

o dostpie do informaciji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz9Blze zm.) ze wzgtlu na tajemni¢ przedstbiorcy
ENERGA Elektrownie Ostreka S.A. w Ostraice. Wyhczenia dokonata Ewa Jasiurska — doradca prawny w
NIK Delegatura w Gdéasku



Do wiadomdci:

Delegatura NIK w Warszawie



