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l. Dane identyfikacyjne kontroli

S/13/002 /LGD - Realizacja przez Wéjta Gminy wybranych zadan nalezacych do
Gminy Tczew, dotyczacych:
— udzielania zwolnien i ulg w zakresie podatku od nieruchomosci,
- gospodarowania wybranymi nieruchomosciami nalezacymi do gminnego zasobu
nieruchomosci Gminy Tczew,
- udzielania zamowien publicznych,
— udostepniania informacji publicznej.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Gdansku.

1. Joanna Andrzejewska, specjalista kontroli parstwowej, upowaznienie do kontroli

nr 84837 z 15 marca 2013 r.,

2. Ewa Gross, specjalista kontroli parstwowej, upowaznienie do kontroli nr 84844
z 3 kwietnia 2013 r.,

3. Michat Thomas, doradca ekonomiczny, legitymacja stuzbowa nr 2620.

(dowdod: akta kontroli str. 1-4)

Urzad Gminy Tczew, ul. Lecha 12 83-110 Tczew, (dalej: ,Urzad”).

Roman Rezmerowski, Wojt Gminy Tczew, (dalej: ,Wojt”).
(dowod: akta kontroli str. 5-6)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci',
realizacie przez Wojta wybranych zadan nalezacych do Gminy Tczew (dalej:
,Gmina).

Pozytywng ocene uzasadniajg;

- prawidtowe dziatania w zakresie czynnosci zmierzajacych do zawarcia umowy
zamiany gruntdw potozonych we wsi Swarozyn, polegajacych w szczegoinosci
na zleceniu wyceny nieruchomo$ci podlegajacych zamianie.

- prawidtowo udzielone zamowienia publiczne na: budowe boiska sportowego
i placu zabaw w Szczerbigcinie oraz zagospodarowanie terenu przy remizie
w Swarozynie;

- prawidtowe udostepnianie informacji publicznej w zakresie udzielanych
zamowien publicznych.

Jednoczesnie kontrola NIK wykazata nieprawidtowosci w zakresie udzielania ulg
w sptacie zobowigzan podatkowych z tytutu podatku od nieruchomosci. Ponadto
w ocenie NIK za dziatania nierzetelne nalezy uzna¢ czynnosci Urzedu dotyczace
konserwacji drogi lokalnej oznaczonej jako dziatka nr 110, w sytuacji braku
potaczenia z droga krajowg nr 91.

' Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo

stwierdzonych nieprawidtowosci, negatywna.
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Opis stanu
faktycznego

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego
1. Udzielanie ulg w podatku od nieruchomosci

1. W latach 2010-2012 Urzad uzyskat dochody wiasne w facznej kwocie
55.156 tys. zt (w 2010 r. — 16.982 tys. zt, 2011 r — 17.863 tys. z, 2012 r. -
20.311 tys. zb), ktdre stanowity odpowiednio: 44,7%, 46,3%, 55% dochoddw ogdtem.
Dochody z tytutu podatku od nieruchomosci wyniosty w 2010 r. — 6.979 tys. zt,
w2011 r.—8.203 tys. zt, w 2012 r. — 8.780 tys. zt.

W ww. okresie Urzad udzielit ulg w sptacie zobowigzan podatkowych z tytutu
podatku od nieruchomos$ci w tacznej kwocie 978 tys. zt (w 2010 r. — 445 tys. zi,
w2011 r. - 527 tys. zt, w 2012 r. — 40 tys. zt), w tym 915 tys. zt, tj. 93,6%, stanowity
umorzenia zalegto$ci podatkowych).

(dowdd: akta kontroli str. 9)

W latach 2010-2013 (I kwartat) ztozono facznie 209 wnioskdw o udzielenie ulg

w podatku od nieruchomosci (odpowiednio w kolejnych latach tego okresu: 77, 48,

731 11), z tego:

- 180 spraw rozstrzygnieto przyznajac ulgi w podatku od nieruchomosci
(odpowiednio w badanych latach: 67, 45, 58 i 10 spraw),

- siedem spraw rozstrzygnieto odmawiajac przyznanie ulgi (odpowiednio
w badanych latach: trzy, zero, trzy i jednej sprawa),

- w 22 sprawach odmdwiono wszczecia postepowania lub pozostawiono je bez
rozstrzygniecia (odpowiednio w badanych latach: trzy, siedem, 12 i zero spraw).

(dowdd: akta kontroli str. 9-21)

Zbadano 16 postepowan podatkowych (sposréd 209, tj. 8%) zakoriczonych

wydaniem decyzji (na taczng kwote 896,7 tys. zt, tj. 92% udzielonych ulg)

przyznajacych ulgi tacznie dziewieciu podmiotom, w tym siedmiu prowadzacym
dziatalno$¢ gospodarczg, stwierdzajgc ze:

- wszystkie sprawy zatatwione byty w terminie okreSlonym w art. 139 §1-4 ustawy
z 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa? (dalej: ,Ordynacja podatkowa”),

- w decyzjach dotyczacych odroczenia terminu pfatno$ci zalegtosci podatkowej
(jedna decyzja) i rozlozenia na raty zalegto$ci podatkowej (jedna decyzja)
prawidtowo naliczono opfaty prolongacyjne, ktére w tych sprawach wyniosty
tacznie 178 z,

- zbadane wnioski o udzielenie ulg uzasadniane byly m.in.: trudng sytuacjq
materialng, pogorszeniem stanu zdrowia, utratg ptynnosci finansowej
spowodowanej kryzysem gospodarczym lub sytuacjqg nadzwyczajng,
np. pozarem czesci przedsiebiorstwa, zas organ udzielajac ulgi wskazat
w uzasadnieniu tych decyzji na wazny interes podatnika; w 11 postepowaniach
ustalono nieprawidtowo$ci, opisane w dalszej cze$ci wystgpienia.

(dowod: akta kontroli str. 22-30, 245-246)

2. Zgodnie z art. 37 ust. 1 pkt 2 lit. g ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych3 (dalej: ,ustawa o finansach publicznych”), w terminie odpowiednio: do
31 maja 2011 r. i 31 maja 2012 r. na tablicy ogtoszen Urzedu wywieszono wykazy
0s6b prawnych i jednostek nieposiadajacych osobowosci prawnej, ktorym udzielono
pomocy publicznej w 2010 r.i 2011 r.

2Dz.U.z2012r., poz. 749 ze zm.
3Dz. U. Nr 157, poz. 1240 ze zm.



Ustalone
nieprawidtowosci

Wykazy osob prawnych i fizycznych oraz jednostek organizacyjnych
nieposiadajacych osobowosci prawnej sporzadzane na podstawie art. 37 ust. 1 pkt 2
litf ustawy o finansach publicznych za ww. lata sporzadzono w sposéb
nieprawidtowy.

(dowdd: akta kontroli str. 247-265)

1. Wydano 11 decyzji o udzieleniu ulg w sptacie zobowigzan podatkowych,
stanowigcych pomoc publiczng, w tacznej kwocie 312,2 tys. zt (w tym kwota
300,5tys. zt dotyczyla umorzenia nalezno$ci podatkowych) z naruszeniem
przepisow o pomocy publicznej, co byto niezgodnie z art. 67b § 1 pkt 2 Ordynacji
podatkowe;.

1.1 W dwdch decyzjach przyznajacych ulge w sptacie zobowigzan podatkowych
na kwote 5,3 tys. zt udzielono pomocy wnioskodawcy, ktory spetniat kryteria
,przedsiebiorcy zagrozonego”, bowiem znajdowat sie on w trudnej sytuacii
ekonomicznej i nie mogt odzyskac ptynnosci finansowej (posiadat zalegtosci z tytutu
VAT i potwierdzong nieskuteczno$¢ egzekucji zalegtosci wzgledem ZUS),
a Wytyczne wspoinotowe* wykluczajg mozliwo$¢ udzielenia pomocy publicznej
takiemu wnioskodawcy.

(dowdod: akta kontroli: str. 22-45, 51-74)

Wojt wyjasnit, ze o udzieleniu ulg w ww. przypadkach przesadzit wazny interes
podatnika.
(dowod: akta kontroli: str. 266-278)

W ocenie NIK, skoro wyzej wskazane Wytyczne wspdlnotowe uniemozliwiajg
udzielenie pomocy wnioskodawcy ktory spetnia kryteria ,przedsiebiorcy
zagrozonego’, to zadne okoliczno$ci dotyczace podatnika nie mogg usprawiedliwia¢
udzielenia takiej pomocy.

1.2. We wszystkich 11 decyzjach przyznajacych ulge w sptacie zobowigzan
podatkowych na kwote 312,2 tys. zt przyznano ulgi pomimo braku przekazania
przez podmiot ubiegajacy sie 0 pomoc informaciji, o ktérych mowa w § 2 ust. 1 pkt 1
(sktadanych na formularzu) i § 2 ust. 1 pkt 2 (informacje o sytuacji ekonomicznej)
rozporzadzenia Rady Ministréw z 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji
przedstawianych przez podmiot ubiegajacy sie 0 pomoc de minimis®. Zgodnie z art.
37 ust. 7 ustawy z 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych
pomocy publicznej® do czasu przekazania przez podmiot ubiegajacy sie 0 pomoc
zaswiadczen, oswiadczen lub informaciji, o ktérych mowa w ust. 1, 2 i 5, pomoc nie
moze by¢ udzielona temu podmiotowi.

(dowdd: akta kontroli str. 22-45, 51-130, 154-241)

Wojt wyjasnit, ze o udzieleniu ulg w ww. przypadkach przesadzita btedna
interpretacja przepisdw ww. rozporzadzenia, a w dwoch przypadkach przeoczono
fakt nieztozenia powyzszych informacii.

(dowdd: akta kontroli str. 266-278)

4 Dz. Urz. UE L 379 z dnia 28.12.2006 r. w zw. z Wytycznymi wspdlnotowymi dotyczacymi pomocy
panstwa w celu ratowania irestrukturyzacji zagrozonych przedsiebiorstw (Dz. Urz. UE C 244
z 1 pazdziernika 2004 r.)

5Dz. U. Nr 53, poz. 311 ze zm.

6Dz. U.z2007 r. Nr 59, poz. 404 ze zm.



Uwaga dotyczaca
badanej dziatalnosci

2. Wydano osiem decyzji o udzieleniu ulg w sptacie zobowigzan podatkowych
w tacznej kwocie 532,4 tys. zt z naruszeniem przepisow Ordynacji podatkowej,
bowiem w siedmiu przypadkach na taczng kwote udzielonych ulg 529,9 tys. zt,
wbrew przepisom art. 122, 180, 187 § 1 i 191 Ordynacji podatkowej, zebrano
jedynie czes¢ potwierdzajacq tylko niektére z wymienionych przez podatnikéw
przyczyn powstania zalegtoSci oraz ich sytuacje finansowa. Skutkiem powyzszego
w szesciu przypadkach uzasadnienie faktyczne nie bylo petne, bowiem nie
zawierato w szczegolno$ci wskazania faktow, ktore organ uznat za udowodnione lub
dowoddw, ktérym dat wiare, mimo Ze zobowigzuje do tego art. 210 § 4 Ordynacii
podatkowe;.

(dowdd: akta kontroli str. 22-74, 94-204, 213-225-228)

Wojt wyjasnit, ze uznano, iz dokumenty zlozone przez strony w powyzszych
sprawach byly zgodne ze stanem faktycznym, a fakty powszechnie znane i znane
organowi z urzedu nie wymagajq dowodu. Stanowisko takie przedstawiane byto
rowniez na szkoleniach dotyczacych podatkéw i optat lokalnych.

(dowdd: akta kontroli str. 266-279)

W ocenie NIK, powyzsze wyjasnienie nie jest przekonywujgce. Wprawdzie
stosownie do tresci art. 187 § 3 Ordynacji podatkowej fakty powszechnie znane oraz
fakty znane organowi podatkowemu z urzedu nie wymagajg dowodu, jednak
zgodnie z tym przepisem fakty znane organowi podatkowemu z urzedu nalezy
zakomunikowa¢ stronie. Powinno to nastapi¢ na pisSmie, gdyz zgodnie z art. 126
Ordynacji podatkowej sprawy podatkowe zatatwiane sg w formie pisemnej. Rowniez
fakty, ktére organ uznat za udowodnione oraz dowody, ktérym dat wiare, winny by¢
— stosownie do art. 210 § 4 Ordynacji podatkowej — wskazane w uzasadnieniu
decyzji, ktorg zgodnie z art. 211 Ordynacji podatkowej dorecza sig stronie na pismie.

W upublicznionych wykazach o0séb prawnych i fizycznych oraz jednostek
organizacyjnych nieposiadajacych osobowosci prawnej, ktorym w zakresie
podatkéw lub opfat udzielono ulg, odroczen, umorzen lub roztozono sptate na raty
w kwocie przewyzszajacej facznie 500 zt sporzadzanych za lata 2010-2011 nie
ujeto, wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 37 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy
o finansach publicznych wszystkich oséb prawnych i fizycznych, ktdrym udzielono
tych ulg w kwocie przekraczajacej 500 zt.
W wykazach za ww. lata nie ujeto tacznie 11 podmiotdw, ktdrym udzielono ulg
w podatku od nieruchomos$ci w kwocie 318,2 tys. Zt (10 podmiotéw na kwote
312,7 tys. zt dotyczyto 2010 r., a jeden podmiot na kwote 5,5 tys. zt— 2011 r.).
(dowdd: akta kontroli str. 247-265)

Spowodowane to byto, jak wyjasdnit Wojt, btedng interpretacjq przepisu — podmioty,
ktérych nie ujeto w ww. wykazie, otrzymaty jednoczesnie pomoc publiczng, stad
umieszczono je jedynie w wykazie osob, ktorym udzielono pomocy publicznej. Wojt
dodat, Ze sporzadzajac wykaz za 2012 r. usunieto wskazane nieprawidtowosci.
(dowod: akta kontroli str. 277-291)

Sporzadzony w trakcie kontroli wykaz za 2012 r. zawierat spis wszystkich oséb
prawnych i fizycznych, ktérym udzielono ulg.
(dowdd: akta kontroli str. 279-291)
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Najwyzsza |zba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci?,
udzielenie ulg w podatku od nieruchomo$ci.

2. Zamiana nieruchomosci potozonych we wsi Swarozyn

Rada Gminy Tczew (dalej: ,Rada”) uchwatg nr VIII/44/2011 z 21 czerwca 2011 r.
wyrazita zgode na zamiane czesci dziatki nr 290/31 potozonej we wsi Swarozyn
o0 powierzchni 2,60 ha stanowigcej wiasnos¢ osob prywatnych, na cztery dziatki
(nr 290/22, nr 290/24, nr 290/26, nr 290/20) o tacznej powierzchni 2,00 ha, potozone
we wsi Swarozyn i bedgce wlasnoscig Gminy.
Niewydzielona cze$¢ dziatki nr 290/31 zgodnie z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego byla przeznaczona pod teren zabudowy
ustugowej, rzemiosta, sktadow i magazyndw oraz obstugi komunikacji
samochodowej. Natomiast cztery dziatki stanowigce witasno$¢ Gminy byty
przeznaczone w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego pod teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz osiedlowych drog wewnetrznych.
Zgodnie z uzasadnieniem podjetej uchwaty zamiana gruntéw byfa niezbedna w celu
prawidtowego zagospodarowania nieruchomosci zgodnie z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego.
Whiosek wiasciciela dziatki nr 290/31 o zamiane gruntéw wptyngt do Urzedu
6 listopada 2012 r. Nastepnie Wojt zlecit wykonanie wyceny wszystkich
nieruchomosci, ktorych dotyczyta zamiana. Operaty szacunkowe sporzadzone
zostaty przez rzeczoznawce majgtkowego i przekazane Urzedowi 28 marca 2013 .
Do dnia zakoriczenia kontroli umowa zamiany gruntdéw nie zostata zawarta

dowod: akta kontroli str. 321-382)

W dziatalnoSci Urzedu w przedstawionym wyze] zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowo$ci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ Urzedu w zakresie
czynnosci zmierzajacych do zawarcia umowy zamiany gruntow potozonych we wsi
Swarozyn, polegajacych w szczegdinosci na zleceniu wyceny nieruchomosci
podlegajacych zamianie.

3. Udzielanie wybranych zaméwien publicznych przez
Gmine

Skontrolowano trzy ponizej opisane zamowienia publiczne.

3.1. Budowa boiska sportowego i placu zabaw — zagospodarowanie terenu przy
Swietlicy wiejskiej w Szczerbiecinie.

Plac zabaw w miejscowo$ci Szczerbigcin zostat wykonany w 2010 r. ramach
zamowienia publicznego udzielonego w trybie przetargu nieograniczonego. Roboty
obejmowaty: wykonanie placéw przy budynku wraz z ciggiem komunikacyjnym,
boiska do gry w koszykdwke, siatkowke i pitke reczng oraz placu zabaw dla dzieci
wraz z montazem wyposazenia, terenu zielonego przy budynku, a takze wymiane
istniejacych ogrodzen. Wartos¢ zamdwienia ustalono na 302.882,72 zt na podstawie
kosztorysow inwestorskich. Warto§¢ zamdwienia okreslona w umowie wyniosta
325.888,75 zt (brutto 397.584,28 zt).

(dowdd: akta kontroli str. 396-427)

" Podobnie jak w przypadki oceny ogoinej Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen:

pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowos$ci, negatywna.
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3.2. Zagospodarowanie terenu przy remizie w Swarozynie

Pomost nad zbiornikiem retencyjnym w miejscowosci Swarozyn zostat wykonany
w2011 r. ramach zamowienia publicznego udzielonego w trybie przetargu
nieograniczonego. Zamdwienie obejmowato wykonanie rob6ot budowlanych
zwigzanych z pomostem rekreacyjnym, zagospodarowaniem placu rekreacyjno-
sportowego i budowg sieci oswietleniowej w zakresie budowanego pomostu.
Warto$¢ zaméwienia ustalono na 699.754,43 zt. Wartos¢ zamowienia okreslona
w umowie wynosita 691.056,91 zt (brutto 850.000 zt).

(dowdd: akta kontroli str. 428-457)

3.3. Droga gruntowa w miejscowosci Zajaczkowo

Konserwacja drogi gruntowej w miejscowosci Zajaczkowo (dziatka nr 110) w 2011 .
zostata wykonana na podstawie umowy z 18 kwietnia 2011 r. zawartej z wykonawcg,
wytonionym w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie remontow drog
i chodnikow stanowigcych wtasno$¢ Gminy Tczew.

Urzad w SIWZ okreslit siedem cze$ci zaméwienia w zaleznosci od uzywanego
materiatu i dopuscit mozliwos¢ sktadania ofert czesciowych na jedng lub wiecej
czesSci zamowienia, co umozliwia art. 83 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
— Prawo zaméwien publicznych® (dalej: ,Pzp”). Wykonawca zawart powyzsza
umowe na szes¢ czesci zamowienia, w tym na cze$¢ | kliniec betonowy lub ttuczen
betonowy o frakcji 0,4-12,8. Wartos¢ zamdwienia ustalono na 650.000 zt. Zgodnie
z§2 umowy stawka za kliniec betonowy lub tluczen betonowy o frakcji 0,4-12,8
wynosita 55 zt brutto za tone.

Urzad w ,Harmonogramie wykonania czastkowych remontéw drdég” wskazat
wykonanie robét przy uzyciu kruszywa o frakcji 0,4-12,8 na dziatce nr 110.
(dowdd: akta kontroli str. 458-504)

Stwierdzono, ze powyzsze trzy badane zamdwienia zostaty udzielone zgodnie

z przepisami Pzp, w szczegdInoSci:

— komisja przetargowa zostata powotana zgodnie z art. 19-21 Pzp,

— przedmioty zamdwienia i ich warto$¢ zostaty okreslone zgodnie z art. 29-35 Pzp,

— specyfikacje istotnych warunkéw zaméwienia (dalej: ,SIWZ") zawieraty wszystkie
elementy okreslone w art. 36 ustawy Pzp,

— Zlozone oferty spetniaty wymogi okreslone w SIWZ,

— wybor najkorzystniejszych ofert dokonany zostat na podstawie kryteriow oceny
ofert okre$lonych w SIWZ (art. 911 91a Pzp),

— wykonawcy zostali poinformowani o wyborze najkorzystniejszej oferty zgodnie
z art. 92 ust 1 Pzp,

— Urzad zamieszczat informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty zgodnie z art.
92 ust. 2 Pzp,

— Urzad zawierat umowy w sprawie zamowienia w terminie okreslonym w art. 94
ust. 1 Pzp,

— postepowania przetargowe zostaty wtasciwie udokumentowane (art. 96 Pzp),

— tres¢ umow zawartych z wybranymi wykonawcami byta zgodna ze ztozonymi
przez nich ofertami,

(dowdd: akta kontroli str. 396, 428, 458)

W ocenie NIK wykonanie konserwacji drogi lokalnej, oznaczonej jako dziatka nr 110,
na odcinku od ul. takowej w strone dziatki 99/7, w sytuacji, gdy odcinek ten nie miat

8Dz. U.z2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.
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Whioski pokontrolne

potaczenia z drogg krajowg nr 91 wskazuje na brak rzetelnosci w dziataniach
Urzedu dotyczacych realizacji tego zadania. Urzad nie dokonat bowiem
prawidtowych ustaler, m.in. poprzez zasiegniecie informacji w GDDKIA,
dotyczacych faktycznych i prawnych podstaw potaczenia odcinka drogi
od ul. Lakowej z drogg krajowg nr 91.

Wojt wyjasnit, ze jego zdaniem potaczenie z drogg krajowg nr 91 poprzez zjazd
indywidualny na dziatke nr 99/7 jest legalne, gdyz zostato wykonane przez zarzadce
drogi krajowej (Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad, dalej ,GDDKIA").

W ocenie NIK wyjasnienia Wojta nie sg przekonywujace, gdyz, jak wynika
z uzyskanych w GDDKIA informacji, potaczenie to stanowi zjazd indywidualny do pdl
na dziatce 99/7, a dojazd do drogi prowadzacej m.in. do agroturystyki odbywa sie
bez zgody zarzadcy drogi krajowej, ponadto Gmina nie wystepowata do GDDKIA
0 zgode na wprowadzenie takiego rozwigzania komunikacyjnego.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ Urzedu w zakresie
udzielania zamoéwien publicznych.

4. Udostepnianie informacji publicznej

W Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Tczew byty udostepniane m.in. informacje
0 przetargach nieograniczonych na nastepujace zadania: ,wykonanie czastkowych
remontéw drog i chodnikéw stanowigcych wtasno$¢ Gminy Tczew” (9.03.2011 r. —
10.02.2012 r.), ,Budowa boiska sportowego i placu zabaw — zagospodarowanie
terenu przy Swietlicy wiejskiej w Szczerbiecinie” (23.08.2010 r. — 9.08.2011 r.)
i Zagospodarowanie terenu przy remizie w Swarozynie” (18.02.2011 r. -
10.02.2012r.). W Urzedzie byt prowadzony rejestr wnioskéw o udostepnienie
informaciji publiczne;.

(dowdd: akta kontroli str. 505-531)

W dziatalno$ci Urzedu w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowo$ci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ Urzedu w zakresie
udostepniania informacji publiczne;.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli®, wnosi o:

1) udzielanie ulg w sptacie zobowigzarn podatkowych po przedstawieniu przez
podmiot ubiegajacy sie o pomoc publiczng wszystkich dokumentow
wymaganych przepisami 0 pomocy publicznej,

2) rzetelne dokumentowanie i wyjasnianie stanu faktycznego w prowadzonych
postepowaniach podatkowych,

3) podijecie dziatan zmierzajacych do ogdinodostepnego potaczenia drogi lokalne;
w Zajaczkowie, oznaczonej jako dziatka nr 110, z siecig drogowa.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskéw

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Najwyzszej Izby Kontroli Delegatury w Gdansku.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskdw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy si¢ od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystgpienia pokontrolnego.

Gdansk, 9 lipca 2013 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Gdansku
Kontroler

Michat Thomas
doradca ekonomiczny



