Najwyzsza ba Kontroli Katowice, dnia 28 wrzaia 2010 r.
Delegatura w Katowicach
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Janusz Romaniuk

Burmistrz Myszkowa
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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grude®4 r. o Najwyszej Izbie Kontrofi,
Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Katowicach przeprdeia kontrot w Urzedzie Miasta
Myszkow?, w zakresie prawidiowei utrzymania i éytkowania obiektéw budowlanych w latach
2007-2010 (I potrocze).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli,
podpisanym w dniu 6 sierpnia 2010 r., Najaga Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy
o NIK, przekazuje Panu Burmistrzowi niniejsze vapstnie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie dziatania Urgdu w zakresie spraw
objetych kontrol 3.

W latach 2007-2010 (I pétrocze) Gmina w swoim zasobieruchoméci posiadata
101 budynkdéw, w tym 77 mieszkalnych i 28yteczndci publicznej, przy czym liczba budynkéw
zaradzanych bezpwednio przez Urmd w tym okresie zmalata z 17 do 2. Pozostatymi
budynkami zarzdzaty inne podmioty, na podstawie zawartych umow zarzdzanie
i administrowanie, uméw ayczenia i dzietawy lub w drodze ustalenia, na podstawie decyzji
Burmistrza, trwatego zasdu.

I.  Najwyzsza Izba Kontroli ocenia negatywnie:

1. Niewypelnianie przez zagdcédw i administratorow gminnych budynkéw obarkow
dotycacych ich prawidtowego utrzymania izgtkowania, okrélonych w ustawie z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlaheraz przepisach wykonawczych. Przeprowadzone w tok
kontroli NIK ogledziny (z udzialem przedstawicieli zadcow i Stray Pazarnej)

1 Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm., zwatadgj,ustawg o NIK”,
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11 budynkéw, w tym 5 mieszkalnych i Gytieczngci publicznej, oraz analiza dokumentacji
innych budynkéw gminnych, wykazaty m.itie:

» Wszystkie te budynki wymagaly napraw, przy czym w hich (63,6 %) stwierdzono
niewtaciwy stan techniczny gZci ich elementoéw, stwarzgjy m.in. zagraenie dlazycia
i zdrowia ludzi, w zwazku z czym przy ich xytkowaniu nie przestrzegano art. 5 ust. 2
ustawy Prawo budowlane. Tak np. w budynku SzkotgsRowowej nr 4 stwierdzono
niekompletny ospkg elektryczny i wadliwie wykonane fragmenty inst@glalektrycznej
(np. otwarte puszki w sali gimnastycznej w odlégi®,3 m od drabinek gimnastycznych,
wystapce niezaizolowane kostkadzace przewody elektryczne, przewody elektryczne
mocowane bezpgoednio gwddziami do listew drewnianych na suficie). Z kolei
w Przedszkolu nr 5 nie zabezpieczono barierkamimego zejcia (1,5 m wysokeri)
znajdupcego st w sasiedztwie placu zabaw dla dzieci. W budynku miebgka przy
ul. Kopernika 80 a zdewastowana byta piwnica (zakand; do wys. 0,20 cm, z uwagi na
wycieki gruntowe i z instalacji) oraz klatka schedona poddasze, jak i samo poddasze
(brak byto m.in. balustrad na klatce, odeskowané& podiodze poddasza, stolarki
okiennej). W budynku Urglu w zlym stanie technicznynbyla instalacja elektryczna,
a z powodu braku uziemienia, w maju 2010 r. ni¢o byozliwosci oceny oporngci
w 101 (69,2 %) ze 146 gniazd zasitajch 230 V. Ponadto w 3 budynkach mieszkalnych
byly uszkodzone i zdekompletowane instalacje odgneen

* W 8 obiektach (72,7 %) wygtowaly nieprawidtowéci i uchybienia wynikajce
Z nieprzestrzegania przepiséw rozpoizenia Ministra  Spraw  Wewtrznych
i Administracji z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawiochrony przeciwp@arowej
budynkéw, innych obiektéw budowlanych i tererigvemienionego rozposgzeniem
Ministra Spraw Wewetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. sprawie
ochrony przeciwpzarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i teyef, ktore
weszto wzycie 30 czerwca 2010 r. oraz rozpgdzenia Ministra Spraw Wewtrznych
i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawigz@ciwpaarowego zaopatrzenia
w wode oraz drég pgarowycH. Polegaly one m.in. na: w 2 obiektach brakowato
odpowiedniej iléci gasnic, a w jednym z nich nielegalizowanosge (8§ 3 ust. 2 i 3
i 8 32 ust. 3 rozpordzenia MSWIA z 2010r.); w 2 obiektach ¢é& hydrantow
byta niesprawna, a w jednym obiekciecsigdrantowa nie spetniata wymagprzepisow
(8 3 ust. 2i § 19 ust. 2 a rozpadzenia MSWIA z 2010 r.); w jednym budynku hydrant
zewretrzny zlokalizowano w odlegéai dwukrotnie wekszej od wymaganej (8 10 ust. 6
pkt 3 rozporadzenia MSWIA z dnia 24 lipca 2009 r.); w Przedsekolr 5 drog

4 Wedlug protokotu z dokonanych 28 maja 2010 r. @owow instalacji,Stan izolacji przewodéw na pograniczu normy, pradw
przegrzane, (...) tablice rozdzielcze do wymiany,aye podstawy gniazd bezpiecznikéw (...). Zalecandemizacja — wymiana
instalacji elektrycznej”

®Dz. U. Nr 80, poz. 563 ze zm., zwanego dalegporzgdzeniem MSWiA z 2006 r.”

®Dz. U. Nr 10 poz. 719, zwane dalgpzporzgdzeniem MSWIA z 2010 r.”

"Dz. U. Nr 124, poz. 1030, zwane dalgzporz;dzeniem MSWIA z dnia 24 lipca 2009 r.”.



ewakuacyjn i sak zabaw dla dzieci wylmno wyktadzinami o nieudokumentowanej
palngci (8 15 ust. 1 pkt 3 rozpagdzenia MSWiA z 2010 r.); w Miejskim Domu Kultury
nie oznakowano kierunkow i drog ewakuacyjnych, angmbo na jednej z drog
ewakuacyjnych zamontowano kfabgraniczajca przemieszczanie giludzi (8 4 ust. 2
pkt 4 a i 8 4 ust. 1 pkt 16 ww. rozpadzenia); w 5 obiektach utrudniony byt dgstub
nie bytlo wigciwego oznaczenia hydrantow, szafek zaworow gazbwiyg@téwnych
wytacznikow padu (8 4 ust. 1 pkt 18 a i f oraz 84 ust. 2 pkt @wW. rozporadzenia);
magazynowaniu w pomieszczeniach 2 budynkow méberidatwopalnych (8 4 ust.
1 pkt 12 ww. rozpormlzenia): aytkowaniu i magazynowaniu butli propan - butan
w pomieszczeniach 2 budynkéwzyteczndci publicznej (8 4 ust. 1 pkt 13 ww.
rozporadzenia). Ponadto w Szkole Podstawowej nr 4 do d@8aczerwca 2010 r.
nie zrealizowano decyzji z 22 wirga 2009 r. Komendanta Powiatowegon§taowej
Strazy Pazarnej w Myszkowie w zakresie dotyzxm zastosowania (w terminie do
31 maja 2010 r.) drzwi o odpowiedniej odpasticogniowej oraz spetniagych normy
przepustéw instalacyjnych geianach kottowni.

Ponadto, w przypadku 5 budynkéw mieszkalnych stizieno nieskuteczne dziatania
zarzdcy wobec lokatoréw, ktorzy w lokalach mieszkalngisploatowali, co najmniej od
2009 r., 2 piece centralnego ogrzewania oraz 2@hrkugazowych zasilanych z butli
propan—butan w nieodpowiednich warunkach technidzryraz przy braku odpowiednich
instalacji wentylacyjnych. Pomimege powysza nieprawidiow& stwarzata zagt@nie
dla zdrowia i zycia ludzi, dotychczasowe dziatania zatey ograniczalty si do
przeprowadzenia wizji lokalnej w dniu 10 kwietni@d® r. w lokalach posiadgiych piece
C.0. (sporzdzonych nad okoliczna¢ protokotéw lokatorzy nie podpisali) oraz wydaniu
29 marca 2010 r. lokatorom pisemnego zakazu ekisgip&uchni gazowych.

W zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidtod@ami, na podstawie art. 51 ust. 1 ustawy
o NIK, poinformowano Pana Burmistrza o ista®jm w 7 obiektach bezpeednim
niebezpieczistwie dlazycia lub zdrowia ludzi. W udzielonych odpowiedziazdrzdcy
i administratorzy informowali o pogljiu dziatax w celu ich wyeliminowania.

O nieprawidtowym uytkowaniu piecow c.o. i kuchenek gazowych w ww. ynidach,
poinformowano réwniz Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Mysa&,
ktory w udzielonej odpowiedzi stwierdzite z uwagi na nieotrzymanie od wykonawcy
okresowych kontroli przewodéw kominowych stosownyplotokotow, nie posiadat
dotychczas wiedzy o wygtujacych zagraeniach.

W przypadku obiektu przy ul. Kopernika 80 a, w ktarw 2001 r. dokonano zmiany
sposobu #ytkowania (obiekt administracyjno - biurowy przebuéiny na mieszkalny
Z mieszkaniami socjalnymi) zadca nie posiadat pozwolenia na jegaytkowanie,
do ktorego uzyskania Usd zobowhzat Starosta Myszkowskidecyzp nr 1/2001

8 Zwanego dalejPINB”



z 15czerwca 200%t. wydar na jego przebudowy Pan Burmistrz w wygmieniach
stwierdzit, ze pozwolenie to jest aktualnie odszukiwane w Staies Powiatowym
w Myszkowie. Z kolei shaby administrigce budynkiem Urgdu nie posiadaty
dokumentacji dotyccej madiwosci uzytkowania w tym obiekcie lokalu mieszkalnego
0 pow. 49,82 rh(aktualnie wynajmowanego).

* Wszystkie obiekty miaty kgiki obiektéw. Spérdd 9 obiektéw, ktére wybudowano lub
zmodernizowano w latach 1960-281Qylko dla jednego ksike zalazono zgodnie
z art. 64 ust. 1 ustawy Prawo budowlane w dnielmzania obiektu dozytkowania.
W dalszych 2 obiektach w kgkach® nie byto informacji o dacie ich zatenia, a dla
6 pozostatych obiektow kgiki zalozono z opénieniem. Np. dla wybudowanych
w latach 1970-1975 i zmodernizowanych w 1996ab2ktéwSrodowiskowych Domow
Samopomocy kskki obiektow zatgono 1 stycznia 2006 r.

« W zbadanych w toku kontroli kgikach 21 obiektow nie byto kompletnych danych
wymaganych przepisami 8 5 rozpauzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003
w sprawie ksizki obiektu budowlanedd. M.in. w 20 ksizkach, za lata 2007-2010
(I potrocze), nie bytlo wymaganych wpisow o 55 proeyadzonych okresowych
kontrolach stanu technicznego obiektu lub ich pradw kominowych, o ktérych mowa
w art. 62 ust. 1 pkt 1 i pkt 1 lit. c ustawy Prawadowlane. Z kolei w kszkach
7 obiektow nie odnotowano wykonania zalecpo przeprowadzonych wcaeej
kontrolach okresowych.

* W zadnym z ww. obiektéw nie byto, wymaganej art. 68 asustawy Prawo budowlane,
dokumentaciji, tj. protokotdw odbioru obiektow lulmzwoler na ich uytkowanie oraz
dokumentacji powykonawczej. NIK nie podziela wyjen Kierownika Wydziatu
Nieruchomdci, ze przyczyia tej nieprawidtowéci byt odlegly okres budowy i oddania
do wytkowania obiektow oraz konieczfto ponoszenia na odtworzenie takiej
dokumentacji diych naktadow finansowych, bowiem $pad 11 poddanych oglizinom
budynkéw, tylko 2 wybudowano przed rokiem 1945, @egstate wybudowano lub
zmodernizowano w latach 1960 - 2001. Poza admat@em budynku Uktu, pozostal
zaradcy lub administratorzy nie podejmowali, jak przgiinv toku ogkdzin, zadnych
dziatah w celu uzupetnienia wymaganej dokumentaciji.

W latach 2007 - 2009 w 4 obiektach (36,4 %) nieeprawadzono, wymaganej art. 62
ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy Prawo budowlane, coreg¢awontroli ich stanu technicznego.
Kontroli takiej, a take kontroli stanu technicznego i przydatcio budynku do
uzytkowania, wymaganej art. 62 ust. 1 pkt 2 (prze@dranej, co najmniej raz na 5 lat)
nie przeprowadzono roéwniew nieobgtym ogkdzinami Srodowiskowym Domu

9 Pozostate 2 obiekty wybudowane zostaly przed roki€45 r.
10 Obiekty Szkoty nr 4 i Przedszkola nr 5.
Dz. U Nr 120 poz. 1134



Samopomocy przy ul. Millenium 19. W wyniku przepm@zonej w tej jednostce,
na wniosek NIK, kontroli, PINB wydat w dniu 26 liac2010 r. decyzj naktadajca na
Dyrektora Miejskiego @odka Pomocy Spotecznej obaek wykonania ww. kontroli
w terminie 1 miesica.

« W protokotach okresowych kontroli stanu technicanegudynkéw mieszkalnych,
przeprowadzanych co najmniej raz w roku, nie bylforimaciji o przeprowadzeniu tych
kontroli w zakresie ok&onym 8 5 ust 1 i 2 rozpogdzenia Ministra Spraw
Wewrgtrznych i Administracji z dnia 16 sierpnia 1999w sprawie warunkow
technicznych gytkowania budynkéw mieszkalnyth W sporadzonych protokotach nie
bylo m.in. informacji o sprawdzeniu stanu technegm uradzen stanowicych
zabezpieczenie przeciwpmrowe budynkéw, elementow instalacji kanalizacyjnej
odprowadzajcych scieki z budynku oraz prz&j przylczy instalacyjnych przegciany
budynkow, a ponadto nie odnoszone db realizacji zalede z poprzednich kontroli.
Cz$¢ z przedmiotowych kontroli wykonano z naruszeniemzepisow 8 4 ust. 2
ww. rozporadzeniatj. poza okresem wiosennym.

* Dziewig¢ obiektow (81,8 %) nie bylo przystosowanych do peltr 0s6b
niepetnosprawnych, wtym poruszeych sg¢ na wozkach inwalidzkich. Ponadto
istniejacy podjazd dla woézkéw w Srodowiskowym Domu Samopomocy przy
ul. Galczyiskiego nr 7 wymagat naprawy w celu likwidacji igacych nieréwnéci.

2. Niedostateczny nadzor wiacielski ze strony Urgdu nad realizagj przez zargzdcow
i administratorow obovazkow w zakresie utrzymania gytkowania budynkow stanowgych
gminny zaso6b, czego potwierdzeniem w ocenie NiKva/. nieprawidtowdci. Stwierdzono,
ze mimo ujmowania w umowach o zadzanie budynkow zapisow zabezpieazgfh
interesy wiaciciela, np. uprawniagych go do kontroli realizacji przez zadeg obownzkow
umownych, w tym wynikajcych z przepisow ustawy Prawo budowlane, w lat&}v2 2010
(I pétrocze) takich kontroli nie przeprowadzono. dKresie tym Wydziat Nieruchondoi
Urzedu przeprowadzit jedynie kontrole 20 obiektow przEknych w trwaly zasz,
w zakresie zgodrioi wykorzystania obiektow ze statutowymi celamirjedtek, ktoérym
zostaly oddane w zad, nie stwierdzac zadnych nieprawidtowaei. NIK, przyjmujac do
wiadomaci wyjasnienia Kierownika Wydziatu Nieruchomda, iz obowhzki dotyczce
utrzymywania i aytkowania obiektow zgodnie z przepisami ustawy Rr&8udowlane naley
do zaradcow nieruchomgi, zwraca rOwnoczmie uwag, ze przedmiotowe regulacje nie
zwalniap Gminy z obowizku sprawowania nadzoru nad prawidtowymytkowaniem jej
mienia.
Ponadto, nieprawidtowo administrowano budynkiemedwMiejskiego. Mgdzy innymi
nie przestrzegano przepisow przecivgrowych (na Il pitrze budynku sktadowano materiaty

2Dz. U Nr 74, poz. 836 ze zm.



tatwopalne, w archiwum aytkowano kuchri zasilam z butli gazem propan-butan,
rozmieszczono niedostateazilo$¢ gasnic, 3 z 5 hydrantébw byly niesprawne), a zak
przepisow ustawy Prawo budowlane, gdy latach 2007 - 2009 nie przeprowadzono
corocznych kontroli stanu technicznego obielduw roku 2010 kontrel przeprowadzono
nierzetelnie ponoae koszty w kwocie 1450 zt. W spadzonym na okoliczni tej kontroli
protokole m.in. nie wykazano istnienia w obiekcakdlu mieszkalnego oraz jako dobry
oceniono stan wykiadzin podtogowych w pomieszczaanibiurowych, mimoze w miesic
pézniej, w toku kontroli NIK stwierdzonoze w 6 pomieszczeniach biurowych byta ona
wyeksploatowana (zdarta lub wybrzuszona). NIK roelziela wyjanien Sekretarza Gminy,
ze przyczym nie odnotowania w protokole rzetelnych danych emdt stanu wykladzin
bytlo prowadzenie przez wykonagaczynndgci kontrolnych w godzinach pracy UWidu

i przyjmowania interesantow.

. Nieuwzgkdnianie w planach remontéw budynkéw na lata 200[@2Q1 poirocze)
faktycznych potrzeb remontowych, wynikeych m.in. z ich okresowych kontroli stanu
technicznego, w konsekwencji czego pogarszat tan techniczny gminnego zasobu.
Stwierdzonoze planowane na ww. lata wydatki na remonty i moidenje budynkéw oraz
lokali (w wysokdci odpowiednio 1.494,0 tys. zi, 942,4 tys. zt i @66 tys. zi) stanowity
jedynie odpowiednio 61,4 %, 32,2% i 57,0% zglogohh potrzeb. Jako przyczyn
powyzszego wskazywano ograniczoneziwosci finansowe Gminy.

W zwiazku z powyszym liczba budynkow wymagggych napraw bigcych w latach
2007-2010 wzrosta z 53 do 60 (co stanowito odponi@&2,5 % i 59,4 % udziatu w ogolnej
liczbie gminnych budynkow), a wymagaych napraw gtownych z 70 do 75 (co stanowito
69,3% i74,2% udzialu). Wedlug informacji zawafhty w wieloletnim programie
gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy, uchyaiona lata 2010-2014, jako
znajdupce st w zlym stanie technicznym oceniano 19 budynkow sakalnych (24,7 %
budynkow stanowdicych zaséb Gminy), a w dobrym i bardzo dobrym zaledl2 budynkow.
Stan pozostatych budynkéw mieszkalnych ocenian® jpkzecgtny. W programie tym
stwierdzano rownig ze: ,(...) z przeprowadzonej oceny stanu technicznegoykdlyv
stanowicych 100 % wiasnci gminy wynikaze powstata od lat luka remontowa jest tak
wielka, ze w niektorych przypadkach catkowite jej ugar@ jest praktycznie nierdave (...)
gidwnym zrodiem finansowania zasobow mieszkaniowyghdschody uzyskiwane z tytutu
czynszu, ktoregsniewystarczalne.(...). Przewidujeg gia lata 2010 — 2014 w budynkach
0 100 % wiasnri gminy jedynie bice naprawy konserwacje oraz usuwanie awarii, ktore
majg za zadanie utrzymanie budynkow w stanie nie pagossn oraz zapewnienie poprawy
bezpieczéstwa budynkow i ich miesziaw”.

Z powodu ztego stanu technicznego, w okresietgtnj kontroh, wyburzono 2 obiekty
oraz nie aytkowano 3 budynkow mieszkalnych (w tym 2 zabytkohly gdy wymagaty
remontow kapitalnych.



Ponadto, w 2009 r. nie bylo wieloletniego progragaspodarowania mieszkaniowym
zasobem gminy, co stanowito naruszenie art. 212usstawy za dnia 21 czerwca 2001 r.
o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobiéngmo zmianie Kodeksu cywilnegd
Przyczyn tego byto wygénigcie wieloletniego programu na lata 2004-2008 i ualenie
nowego wieloletniego programu dopiero w marcu 20owyzsze Pan Burmistrz wyjaiat
blisko rocznym wstrzymaniem procesu opracowaniaegmvprogramu z uwagi na peth
w lipcu 2008 r. negocjacje ze Starostwem PowiatowyrMlyszkowie w sprawie przejia
2 budynkow bytych internatéw, ktére zamierzano zZtesm ok. 4 min zt adaptowana
mieszkania socjalne. NIK uwzglniajpc ustawowy obowizek posiadania przez Gmin
takiego programu, a ta& istniepce maliwosci dokonywania w nim zmian, nie podziela
wyjasnien Pana Burmistrza w tej sprawie.

Rownoczénie NIK pozytywnie ocenia:

Prowadzenie ewidencji obiektow budowlanych wchggzh w skiad gminnego zasobu.
w formie indywidualnych kart inwentaryzacyjnych niehomdci, w ktérych ujmowano
informacje dotycgzce m.in. roku budowy i charakterystyki obiektu oraposobu jego
uzytkowania. Ponadto Usel posiadat dogp do bazy danych powiatowej ewidencji gruntow
i budynkow, w ktorej ujte byly m.in. informacje o funkcji obiektu, #oi kondygnaciji
nadziemnych i powierzchni ewidencyjnej.

Poddawanie 5 usadzea transportu bliskiego, znajdigych seé w obiektach Gminy,
wymaganym przepisami 8 14 i § 19 ust. 1 pkt 2 rozgmizenia Ministra Gospodarki, Pracy
i Polityki Spotecznej z dnia 29 pdziernika 2003 r. w sprawie warunkéw technicznych
dozoru technicznego w zakresie eksploatacji nigktoruradzer transportu bliskiedd,
przeghdom konserwacyjnym i badaniom okresowym przez upiame osoby.

Podejmowanie przez Usd dziatan w celu ograniczenia 2ycia energii i wody w obiektach
gminnego zasobu. M.in. w latach 2007 - 2010 (I @c#e), przy udziale wspdlnot, dokonano
termomodernizacji 5 budynkow mieszkalnych, w 6 dch wykonano instalacje gazowe
w lokalach komunalnych, sukcesywnie wymieniano astel okienry i zakladano liczniki
wody w lokalach mieszkalnych oraz gtébwne licznikibpru ciepta w budynkach. W ramach
podejmowanych dziata w celu podniesieniggwiadomaci mieszkacow, informowano
ich o zasadach prawidiowego i bezpieczneggytkowania obiektéw i lokali, a tede
podejmowano edukaggkologiczm dzieci i miodziey.

Pisemnie zawiadomienie PINB o przeprowadzonym damy wv roku przegdzie obiektu
krytej ptywalni zaradzanej przez MOSIR. NIK zwraca uwagze w przypadku obiektu
Zespotu Szkot Publicznych nr 5, w ktérymactna powierzchnia 6 dachdéw wynosita
3757,65 m, nie przeprowadzano przedbw dwa razy do roku, gdyjak wyjanit Dyrektor

13 Dz. U. 2 2005 r. nr 31, poz. 266 ze zm.
14 Dz. U. Nr 193, poz. 1890.



tej jednostki w protokole kontrolnym obiektu budewego, spotdzonym w 2010 r. przez
pracownika PINB, nie byto zalecenia przeprowadzéskiej kontrolf®.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1. Zapewnienie peinej realizacji pogliych w toku kontroli dziata# ukierunkowanych na
wyeliminowanie zagrgen dla zycia i zdrowia ludzi w obiektach Szkoty Podstawowe]
nr 4, Przedszkola nr 5, Ugtlu Miejskiego oraz w budynkach mieszkalnych przy
ul. Kopernika 80 a i przy ul. K€ciuszki nr nr 2, 6 1 247.

2. Podjcie skutecznych dzialaw celu wyeliminowania w 5 budynkach mieszkalnych
zagrqen dla bezpiecziestwa ludzi, wynikagcych z nielegalnego 3ytkowania przez
czesé lokatorow piecOw centralnego ogrzewania oraz kuchgazowych zasilanych
gazem propan-butan.

3. Zwigkszenie nadzoru nad zagdcami i administratorami obiektow budowlanych m.in.
poprzez wykorzystywanie uprawsiedo kontroli wywgzywania s¢ przez nich
z obowigzkow wynikagcych z ustawy Prawo budowlane, w szczegéthav zakresie
dotyczcym utrzymania obiektéw, ich ochrony przeciwgpoowej, prowadzania
wymaganych kontroli okresowych i dokumentacji.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Katowicach, na padst art. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Burmastr terminie 15 dni od daty
otrzymania niniejszego wygiienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatzyia
uwag i wykonania wnioskow,adz o dziataniach poefych w celu realizacji wnioskow lub
przyczyn niepodjcia takich dziata.

Zgodnie z trécig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odtyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu prawo zgloiszena pimie do
Dyrektora Delegatury NIK w Katowicach umotywowanydastrzeen w sprawie ocen,
uwag i wnioskow zawartych w tym wysglieniu.

W razie zgloszenia zastuas, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esdnia
informacji, o ktorym mowa wjej, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej uchwaly dotave]
komisji NIK.

5 W dniu 20 lipca 2010 r. Dyrektor Zespotu zwrdid do PINB z préba o wyjasnienie kwestii dokonywania péirocznych przgtfiw
stanu technicznego budynku”.



