NS

Najwyzsza lzba Kontroli Katowice, dnia 9 czerwca 2011 r.
Delegatura w Katowicach

Pan

Kazimierz Adamczyk
Wojt

Gminy Ornontowice

LKA-4101-06-01/2011/ P/11/148

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudrd84 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Katowicach
przeprowadzita kontrelw Urzedzie Gminy Ornontowice dotyczca realizacji przez Gmig
Ornontowice zada w zakresie infrastruktury wodrniwiekowej w okresie od 1 stycznia
2007 r. do dnia zakk@zenia kontroli (27 maja 2011 r.).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostaly w protokolenkroli,
podpisanym w dniu 27 maja 2011 r., Napsya Izba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy

o NIK, przekazuje Panu Wajtowi niniejsze wysienie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalné¢ Urzedu w zakresie spraw

objetych kontrol 3.
Powyzszy ocerg uzasadniajnastpujace ustalenia kontroli i oceny gtkowe:

Dlugaos¢ sieci wodocigowej w Gminie zwikszono z 31,7 km na pagku 2007 r. do
37,5 km na koniec 2010 r. i ap nia wszystkich (100 %) mieszkadw. W latach
2007-2010 wykonano, a gtéwnie zmodernizowano, duixas istniejca sie¢ wodochgowa,

o diugaci 18,1 km. W okresie tym wykonano tak 0,3 km sieci kanalizacji sanitarnej,

1Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
2 Zwanym dalej ,Urzdem”



zwickszapc jej dtugaé¢ z 17,5 km na poetku 2007 r. do 17,8 km na koniec 2010r.
W ten sposoOb skanalizowano posesje 45,8 % miasakaGminy.

Nakiady na zadania w zakresie gospodarki wodmekowej] (prace projektowe
i realizacja) wyniosty: 967,9 tys. zt w 2007 r. {ym 515,0 tys. zt sfinansowano gedkow
Wojewdédzkiego Funduszu Ochror§rodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicdgh
1.059,7 tys. zt w 2008r. (w cdld sfinansowanych zerodkow wiasnych Gminy),
2.851,1 tys. zt w 2009 r. (w tym 1.097,3 tys. zkredkow WFCSIGW) oraz 1.504,4 tys. zt

w 2010 r. (z&rodkow wiasnych).

NIK ocenia pozytywnie przygotowanie, wybor wykonawg realizac, rozliczenie
finansowe i uzyskane efekty @bjch kontroh trzech zada inwestycyjnych z zakresu
infrastruktury wodocigowej, pn.: ,Przebudowa sieci wodegowej do budynkow
mieszkalnych w aigu ul. Akacjowej, Bujakowskiej i Hutniczej oraz ptaudowa wodoagu
na osiedlu przy ul. Akacjowej” (zrealizowanego w0ZQ.) oraz ,Budowa wodogju przy
ul. Lesnej na odcinku od komory przy ul. Zamkowej do p@sas53 wraz z wodoggiem na
osiedlu przy ul. Lénej (CyprysowaSwierkowa)” i ,Budowa wodocigu przy ul. Orzeskiej na
odcinku od ul. Bujakowskiej do ul. Akacjowej” (zte@wanych w 2009 r.). Na te inwestycje
wydatkowano, odpowiednio: 749,2 tys. zi, 893,2 &is. 589,1 tys. zt zérodkow witasnych
oraz z payczek z WFGIGW w kwotach: 515,0 tys. zt, 760,8 tys. zt i 336y5. zt.

1. Urzad rzetelnie przygotowat realizadnwestycji.

Gmina, jako inwestor, posiadata kompletn aktuala dokumentag budowlan,

w tym projekty budowlane i pozwolenia na budownwestycje realizowano zgodnie
z miejscowym planem zagospodarowania przestrzenregowestor posiadat prawo do
dysponowania nieruchorb@ami przeznaczonymi na cele budowlahevestor posiadat
komplet zawartych uméw, gwarandaych wykonanie planowanego zakresu rzeczowego
i zabezpieczapych jego interesy. W umowach okleno karne odsetki za zwigk
za niedochowanie termindw realizacji, a Zmk formy wniesienia zabezpieczenie
nalezytego wykonania przedmiotu umowy. We wszystkich davgch przypadkach
zabezpieczenie to wniesiono prawidiowo. W umowadineslono zakres i warunki
gwarancji  (ekojmi). Gwarancje nie uphgly przed zakéaczeniem budowy
kontrolowanych zada inwestycyjnych.Umowy z wykonawcami tych inwestycji byty

zgodne z wzorem okflenym w specyfikacjach istotnych warunkow zamdwie

% Zwanego dalej ,WFSIGW”.



a ich ustalenia z dokumentacpfertows. Kazdorazowo umowy, zaopiniowane przez

wiasciwe komérki organizacyjne i ragdprawnego, kontrasygnowat Skarbnik Gminy.

2. Postpowania 0 udzielenie zamouiiepublicznych na realizagjrobét budowlanych,
objetych  przedmiotowymi zadaniami inwestycyjnymi, preepadzono zgodnie
zwymogami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Pramamoéwien publicznycH.

Kryterium wyboru wykonawcow w tych pegtowaniach byta najusza cena.

3. Inwestor terminowo, na 7 dni przed rozpggem robdt, zawiadomit Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Mikotowie o zamierym terminie rozpoezia
robét budowlanych, zgodnie z art. 41 ust. 4 ustawginia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlané. Zapewniono nadzér nad wykonywaniem i odbiorent prainkcg inspektora
nadzoru inwestycyjnego petnit jeden z pracownikowdaiatu Rozwoju i Inwestycji
Urzedu, posiadajcy stosowne uprawnienia i €lwiadczenie zawodowe do petnienia tej
funkcji. Powierzone zadania z tego zakresu zapisanaakresie obowizkéw tego
pracownika. Inspektor nadzoru inwestorskiego prawidiowo repnéa@at interesy
inwestora w trakcie catego procesu inwestycyjnefgkresy rzeczowe zrealizowanych,
odebranych protokotami odbioréw i rozliczonych irstyeji byt zgodne z zakresami
ujetymi w projektach technicznych, kosztorysach ofestoh i umowach. Wprowadzane
w trakcie realizacji zadainwestycyjnych zmiany nie wymagaty zmiany pozwaden
na budow.

4. Srodki publiczne na realizagj zada inwestycyjnych wykorzystano gospodarnie

i rzetelnie rozliczono.

Zadania inwestycyjne finansowano zgodnie z warunkaawartymi w umowach
I harmonogramami rzeczowo-finansowymi. Nie wpdly przypadki przekazania
srodkéw za niezrealizowane roboty budowlane lub emetnowego regulowania
zobowhzan. Inspektor nadzoru inwestorskiegozBarazowo przed wyptat srodkow
wykonawcy weryfikowat wykonanie poszczegolnych étazadania.

Gmina zapewnita srodki na realizag inwestycji we wlaciwe] wysokdaci
i w okreslonych umowami terminach. Zakozone i odebrane poszczegdlne zadania
inwestycyjne przyjto na stansrodkéw trwatych, zgodnie z faktycznie poniesionymi
naktadami. Wydatki na inwestycje prawidtowo ujmowaw ewidencji ksigowe] oraz

uwzgkdniono w wartéci maptku Gminy.

“Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.
®Dz. U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623 ze zm.



5. W wyniku realizacji zada inwestycyjnych i oddania dozytku sieci wodocigowej
osiagnicto planowane efekty. Oddano 9,0 km sieci woglgawej oraz 2,0 km przytzy,
ktorych wykonano 180 sztuk (na zaplanowane odpavited,6 km, 2,0 km i 178 szt.).

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminiedidi od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Wdjtowi poaggtoszenia na
pismie do Dyrektora Najwiszej Izby Kontroli Delegatury w Katowicach umotywamych

zastrzeen w sprawie ocen zawartych w tym wysieniu.



