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P/14/030 — Zachowanie tadu przestrzennego przy planowaniu i realizacji inwestyciji
budowlanych

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Katowicach

1. Bogustawa Pala, specjalista k.p, upowaznienie do kontroli nr 89068 z dnia 3 marca

2014r.

2. Anna Rudnik, st. Inspektor k.p., upowaznienie do kontroli nr 89067 z dnia 3 marca

2014r.

(dowdd: akta kontroli str. 1-3)

Urzad Miejski w Sosnowcu, Aleja Zwyciestwa 20, 41-200 Sosnowiec, regon
000515885

Kazimierz Gorski, Prezydent Miasta Sosnowca

(dowdd: akta kontroli str. 6)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie!, mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci,
dziatania Prezydenta Miasta Sosnowca w zakresie realizacji zadan zwigzanych
z zachowaniem fadu przestrzennego przy planowaniu i realizacji inwestycji
budowlanych w latach 2011-2013.

Ocene uzasadniajg prawidtowe wykonywanie zadan w zakresie:

Ocene pozytywng uzasadnia w szczegolno$ci przestrzeganie kierunkéw ustalonych
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego? Miasta Sosnowca
i decyzjach o warunkach zabudowy oraz prawidtowe wydawania decyzji
0 pozwoleniu na budowe.

Stwierdzone nieprawidtowosci polegaty na:

braku realizacji zatozen wynikajacych z ,Wieloletniego programu sporzadzania
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego miasta Sosnowca’™,
poprzez nieprzystapienie do sporzadzenia 11 mpzp planowanych do wykonania
w latach 2011/2012,

naruszeniu art. 36 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks Postepowania
Administracyjnego*, poprzez niezawiadamianie stron 0 przyczynach

"Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna.

2 Zwanych dalej mpzp.
3 Wprowadzony Zarzadzeniem Prezydenta Miasta nr 382 z 20 marca 2008 r., zwany dalej ,Wieloletnim programem...".
4Dz. U.z2013 r., poz.267 zwany dalej KPA.
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faktycznego

niezatatwienia sprawy w terminie i niewyznaczanie nowego terminu ich
zatatwienia w postepowaniach o wydanie decyzji o warunkach zabudowy.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Przestrzeganie ustalonych kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin w mpzp
oraz decyzjach o warunkach zabudowy

1.1. Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy

1. Wyznaczone w przyjetej w 2007 r.5 Strategii Rozwoju Miasta do 2020 r. priorytety,
pokrywaty sie z kierunkami wyznaczonymi w Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Sosnowiec®, m.in. w zakresie: zabudowy
mieszkaniowej, kierunkow rozwoju komunikacji, podniesienia atrakcyjnosci terendw.
(dowdd: akta kontroli str. 67-68)

Wedtug stanu na dzien zakoriczenia kontroli, w Gminie obowigzywato ,Studium
uwarunkowan...”. Do Studium uwarunkowan, w dniu 25 wrze$nia 2003 r.
wprowadzono zmiany Uchwatg Nr 177/XIV/03 Rady Miejskiej w Sosnowcu,
sporzadzong na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu
przestrzennym.  Zmiany dotyczyly m.in.:  kierunkéw  zagospodarowania
przestrzennego’, obszarébw wymagajacych sporzadzenia mpzp oraz zmian
wynikajacych z ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym, wprowadzonych przez
ustawe z dnia 20 czerwca 2002 r. o bezposrednim wyborze wdjta, burmistrza
| prezydenta miastas.

(dowdd: akta kontroli str. 52, 69-133)

Od 2003 r. Prezydent Miasta dokonat dwukrotnej oceny aktualno$ci ,Studium
uwarunkowan...”. w lipcu 2006 r. i we wrze$niu 2010 r."0. W obu ocenach
wskazywano na niespetnianie wymogow formalno-prawnych, wynikajacych z tresci
art. 10 ust. 1 i 2 ustawy z 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym', tj.:

a) w odniesieniu do uwarunkowan wynikajacych z ustawy o zagospodarowaniu
przestrzennym, w ,Studium uwarunkowan...” czesciowo nie uwzgledniono
wymogow dotyczacych: stanu Srodowiska, w tym stanu rolniczej i leSnej przestrzeni
produkcyjnej, wielkosci i jakosSci zasobéw wodnych oraz wymogdw ochrony
srodowiska, przyrody i krajobrazu (art. 10, ust. 1, pkt 3), warunkow i jako$ci zycia
mieszkancdéw, w tym ochrony ich zdrowia (art. 120, ust. 1 pkt 5), zagrozenia
bezpieczenstwa ludnoéci i jej mienia (art. 10, ust. 1 pkt 6), wystepowania obszaréw
naturalnych zagrozen geologicznych (art. 10, ust. 1 pkt 10),

5 Uchwatg Rady Miejskiej w Sosnowcu Nr 162/X1l/07 z dnia 24 maja 2007 r., zwana dalej Strategig rozwoju miasta
http://www.bip.um.sosnowiec.pl/dokument.php?iddok=15047&idmp=57448&r=r

6 Przyjete uchwatg Nr 279/XIV/99 z dnia 28 pazdziernika 1999 r. i zmiany Uchwalg Rady Miejskiej w Sosnowcu Nr 177/XIV/03
z dnia 25 wrze$nia 2003 r., zwane dalej ,Studium uwarunkowan...”.

7 1) terenu wyrobiska popiaskowego Bor-Zachod, dla ktorego ustalono przeksztatcenie kierunku strefy produkcyjno-ustugowe;j
z zapleczem logistycznym ; 2) strefy powigzan komunikacyjnych — drogowych i kolejowych pomiedzy Zespotem Terminali
w Stawkowie, a trasa drogi krajowej Nr 1; ustanowionych prawnych form ochrony $rodowiska przyrodniczego i kulturowego
miasta.

8 Tekst jednolity Dz. U. z 14 wrze$nia 2010 r., Nr 176, poz. 1191, uchylony z dniem 1 sierpnia 2011 r.
9 W ocenie postepu w opracowywaniu planéw miejscowych oraz aktualnosci obowigzujacych dokumentéw planistycznych.

10 W Analizie zmian w zagospodarowaniu przestrzennym Miasta Sosnowca oraz ocenie aktualnosci studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Sosnowiec i mpzp, zwanej dalej Oceng aktualnosci studium
uwarunkowan.

1Dz, U.z2012r., poz. 647 ze zm. zwana dalej ,ustawg 0 zagospodarowaniu przestrzennym”.
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b) w odniesieniu do kierunkow zagospodarowania przestrzennego okreslonych
w ustawie o zagospodarowaniu przestrzennym nie uwzgledniono wymogdw
dotyczacych obiektéw lub obszardw, dla ktérych wyznacza sie w ztozu kopaliny filar
ochronny (art. 10, ust. 2 pkt 12), obszaréw pomnikdw zagtady i ich stref ochronnych
(art. 10, ust. 2 pkt 13), granic terenéw zamknietych i ich stref ochronnych
(art. 10, ust. 2 pkt 15).

CzesSciowo natomiast uwzgledniono wymogi z zakresu: obszarow, dla ktorych
obowigzkowe jest sporzadzanie mpzp na podstawie przepiséw odrebnych (art. 10,
ust. 2 pkt 8), obszarow, dla ktérych gmina zamierza sporzadzi¢ mpzp (art. 10, ust. 2
pkt 9), obszaréw szczegbinego zagrozenia powodzig oraz obszaréw osuwania sie
mas ziemnych (art. 10, ust. 2 pkt 11).

W ,Ocenie aktualnosci studium uwarunkowan” z wrzesnia 2010 r. wskazano
ponadto na cze$ciowg niezgodnos¢ ,Studium uwarunkowan...” z ustaleniami
strategii rozwoju i planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa oraz na
nieuwzglednienie w ,Studium uwarunkowan...” zasad koncepcji przestrzennego
zagospodarowania kraju.

(dowod: akta kontroli str. 192-235,258-305)

Rada Miejska w Sosnowcu w Uchwale Nr 993/LVI/06 z dnia 28 wrzesnia 2006 r.'2
uznata, ze ,Studium uwarunkowan...” jest aktualne i przydatne dla prowadzenia
polityki przestrzennej gminy. Natomiast w Uchwale Nr 883/LXV/10 z dnia
28 pazdziernika 2010 r.'® Rada Miejska uznata ten dokument za cze$ciowo
nieaktualny i zobowigzata Prezydenta Miasta do przystgpienia do jego zmiany.
(dowdd: akta kontroli str. 135-142)

W dniu 24 listopada 2011 r. Rada Miejska w Sosnowcu uchwalita'* przystapienie
do sporzadzenia ,Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Sosnowca’.

Zambwienie publiczne obejmujace sporzadzenie ,Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Sosnowca’ zostato
ogtoszone w trybie przetargu ograniczonego w kwietniu 2012 r., a nastepnie
uniewaznione w sierpniu 2012 r. Ponowny przetarg zostat ogtoszony we wrzes$niu
2012 r. i zakonczyt sig¢ zawarciem umowy z wykonawcg. Przewidywany termin
wykonania przedmiotu umowy wyznaczony na dzien 10 pazdziernika 2014 r.
w wyniku aneksu zostat wydtuzony do dnia 14 marca 2015 r.

(dowdd: akta kontroli str. 134,861)

W ,Studium uwarunkowan...” okreslono obszary rozmieszczenia inwestycji celu
publicznego o znaczeniu lokalnym na powierzchni ok. 1.018 ha, tj. 11,1 % catkowite;
powierzchni gminy (m.in. inwestycje zwigzane z uktadem drogowo-ulicznym,
rozbudowg oczyszczalni Sciekdéw, ochrong zabytkow oraz obszaréw ochrony
przyrodniczej) i 0 znaczeniu ponadlokalnym na powierzchni ok. 1.681 ha, tj. 18,4%
catkowitej powierzchni gminy, w zakresie uktadu drogowo-ulicznego i ochrony
zabytkow.

(dowdd: akta kontroli str. 785-787)

W trakcie procedury uchwalania ,Studium uwarunkowan...” nie prowadzono
konsultacji z mieszkancami Gminy, gdyz, jak wyjasnit | Zastepca Prezydenta

12 W sprawie: oceny aktualnosci ,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Sosnowiec”
oraz mpzp.

13 W sprawie j.w.
14 Uchwata nr 278/XVI11/2011.
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LZarowno Studium uwarunkowan uchwalone w 1999 r. jak i jego aktualizacja
uchwalona w 2003 r. byly sporzadzane na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
0 zagospodarowaniu  przestrzennym. Przepisy tej ustawy nie przewidywaty
przeprowadzania konsultacji lub jakiejkolwiek innej formy partycypacji mieszkancow
w procedurze sporzadzania i uchwalania Studium uwarunkowarn”,

(dowdod: akta kontroli str. 784)

Obowigzujace ,Studium uwarunkowan...” jednoznacznie wyodrebniato obszary
w zakresie sposobu zagospodarowania, tj. m.in. zabudowe mieszkaniowg (w tym
jednorodzinng), zabudowe ustugowg, zabudowe wytworczg.

(dowdd: akta kontroli str. 77-92)

2. W przyjetym przez Gmine sposobie monitorowania realizacji przyjetej w ,Studium
uwarunkowan...” polityki przestrzennej badano, jak wyjasnit | Zastepca Prezydenta:

— stopien realizacji polityki przestrzennej - poprzez analize iloSciowg zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym dokonywanych na podstawie ustalen
mpzp,

— zgodnos¢ rozwoju zagospodarowania przestrzennego - poprzez analize zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym dokonywanych na podstawie decyzji
administracyjnych”.

W dalszej treSci wyjadnien | Zastepca Prezydenta dodat, ze cato$ciowe] analizy
realizacji polityki przestrzennej przyjetej w ,Studium uwarunkowan...” dokonywano
co najmniej raz w ciggu kadencji samorzadowej, w ramach oceny aktualnosci
studium i planéw miejscowych.

(dowdd: akta kontroli str. 785)

1.2. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy

1. Wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2013 r. powierzchnia gminy objeta mpzp
wynosita 2.968,4 ha, co stanowito 32,7% jej catkowitej powierzchni (9.126 ha)®
i w stosunku do stanu z 2011 r. wzrosta 0 0,65 %.

(dowdd: akta kontroli str. 53, 65)

W latach 2011-2013 Rada Miejska w Sosnowcu przyjeta dwa nowe mpzp'® oraz
wprowadzita zmiany do trzech istniejacych mpzp'”. Ponadto w przypadku jednego
mpzp, obejmujacego powierzchnie 3 ha, wprowadzono zmiany do istniejgcego planu
i powigkszono jego obszar o 2 ha. Ostatecznie powierzchnia mpzp wyniosta 5 ha's.

(dowdd: akta kontroli str. 55-56,326-329)

15 Powierzchnia zabudowy ujeta w mpzp w okresie od stanu na dzien 1 stycznia 2011 r. do 31 grudnia 2013 r. wzrosta
21.377,4 ha (15,1% catkowitej powierzchni gminy) do 1.583,9 ha (17,4%), tj. o 206,5 ha (2,3%). Najwigkszy wzrost
odnotowano w zabudowie produkcyjnej o 1,4% powierzchni, nastepnie zabudowie innej (m.in. obiekty i urzadzenia energetyki,
gazownictwa, elektroenergetyki, oczyszczalnia Sciekéw) o 0,4%, zabudowie mieszkaniowej o 0,2% i zabudowie ustugowej
00,1%.

16 Uchwaly Rady Miejskiej w Sosnowcu: Nr 667/XXXVIII2013 z dnia 23 maja 2013 r. w sprawie: mpzp dla obszaru ,Zagorze
Centrum”, Nr 886/LI11/2013 z dnia 19 grudnia 2013 r. w sprawie: mpzp dla obszaru ,Sosnowiec-Srodmiescie”

17 Uchwaty Rady Miejskiej w Sosnowcu: Nr 28/IV/11 z dnia 27 stycznia 2011 r. w sprawie: zmiany mpzp dla terenu potozonego
w rejonie ulic: Gabriela Narutowicza i 3-go Maja przyjetego uchwatg Nr 796/XLII/02 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia
28 lutego 2002 r.; Nr 169/X/2011 z dnia 14 lipca 2011 r. w sprawie: zmiany fragmentu mpzp dla wschodniej i potudniowo-
wschodniej czesci gminy Sosnowiec, przyjetego uchwatg Nr 711/XII1/05 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 25 sierpnia
2005 ., obejmujacego rejon obszaru poeksploatacyjnego CTL ,Maczki-Bor' S.A. (pola ,Boér-Zachdd”) i ul. Grenadierow;
Nr 321/XX/2012 z dnia 29 lutego 2012 r. w sprawie: zmiany mpzp dla terenu obejmujacego obszar ,Srodula-Potnoc’,
przyjetego uchwatg Nr 233/XIX/03 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 18 grudnia 2003 r. obejmujace;j teren potozony pomiedzy
ul. Sokolska i Potokiem Zagérskim.

8 Uchwata Rady Miejskiej w Sosnowcu Nr 631/XXXVII/2013 z dnia 25 kwietnia 2013 r. w sprawie: mpzp dla obszaru
potozonego w rejonie ul. Jednosci.



W ramach wywigzania si¢ przez Gmine z obowigzku sporzadzenia mpzp!?
w okresie objetym kontrolg uchwalono zmiane fragmentu mpzp dla wschodniej
i potudniowo-wschodniej czesci gminy Sosnowiec, obejmujacego 70 ha terenu
gorniczego KWK ,Kazimierz Juliusz'2.

Ponadto w obowigzujacym ,Studium uwarunkowan...” wyznaczono 20 obszaréw
wymagajacych sporzadzenia mpzp o powierzchni 671,6 ha (7,3 % catkowitej
powierzchni Gminy). Dla o$miu obszaréw o powierzchni 224,4 ha uchwalono mpzp,
(w okresie objetym kontrolg dla jednego obszaru o pow. 20,2 ha2'). Dla pozostatych
12 obszaréw nie uchwalono mpzp, przy czym dla 10 z tych obszaréw w ,Studium
uwarunkowan...” okreslono obowigzek sporzadzenia mpzp jako warunkowy:

— dla sze$ciu obszaréw warunkiem przystapienia do sporzadzania mpzp byto
podjecie przez Rade Miejskg uchwat o objeciu ich ochrong (obszar chronionego
krajobrazu), a w zwigzku z uchyleniem z dniem 1 maja 2004 r.22 ustawy z dnia
16 pazdziernika 1991 r. o ochronie przyrody wygast obowigzek sporzadzenia
planéw dla tych obszaréw.

— dla czterech obszaréw obowigzek okreslono jako warunkowy, ze wzgledu na
przewidywang realizacje programéw stuzacych ponadlokalnym i regionalnym
celom publicznym (dla obszarow tych nie sporzadzono mpzp), co wg
wyjasnienia | Zastepcy Prezydenta spowodowane byto zmieniajgcymi sie
zamierzeniami Przedsigbiorstwa PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. w zakresie
rozwoju ukfadu linii kolejowych E 65 i E 30 (takze w dostosowaniu do wymogow
Kolei Duzych Predkosci), rezygnaciji z zamierzenia budowy kontenerowej bazy
przetadunkowej, koniecznos$ci potwierdzenia w ,Studium komunikacyjnym gminy
miejskiej Sosnowiec’? celowosci wybudowania nowego elementu ukfadu
komunikacyjnego.

Jak wyjaénit | Zastepca Prezydenta, dla pozostatych dwéch obszaréw wskazanych
w ,Studium uwarunkowan...” jako obszary, dla ktérych istniat obowigzek
sporzadzenia mpzp, obowigzku tego nie wykonano z uwagi na konieczno$¢
potwierdzenia w ,Studium komunikacyjnym...” celowo$ci wybudowania nowego
elementu uktadu komunikacyjnego i skonkretyzowania sasiadujacej z obszarem nr 8
trasy przedtuzenia linii tramwajowej nr 15.

W sprawie ,Studium komunikacyjnego...” | Zastepca Prezydenta wyjasnit ponadto,
ze 14 grudnia 2012 r. odebrany zostat ,Program przeksztatcen (rozwoju) uktadu
komunikacyjnego w latach 2011-2022, ktéry zawierat: model ruchu dla stanu
planowanego dla godziny szczytu porannego i popotudniowego; strukture
przestrzenng ukfadu komunikacyjnego; wykaz przedsiewzie¢ inwestycyjnych
iinnych niezaliczonych do inwestycji; wyniki analizy CBA (prognoza kosztow
i korzysci), w tym obnizenia spotecznych kosztdw zaspokajania potrzeb
transportowych; prognoze wptywu skutkow ustalen Studium komunikacyjnego gminy
miejskiej Sosnowiec na S$rodowisko; plan finansowy stanowigcy wykaz
przedsiewzie¢  komunikacyjnych;, program  przeksztatcen  (rozwoju)  ukfadu
komunikacyjnego w latach: 2011-2014, 2015-2018, 2019-2022".

19 Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r.
poz. 647 ze zm.) ,W celu ustalenia przeznaczenia terenéw, w tym dla inwestycji celu publicznego, oraz okreslenia sposobow
ich zagospodarowania i zabudowy rada gminy podejmuje uchwale o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego”.

2 Uchwata Nr 169/X/2011 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 14 lipca 2011 r.

2t Uchwata Nr 667/XXXVI11/2013 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 23 maja 2013 r.
22Dz, U.z2001 r. Nr 99 poz. 1079 ze zm.

23 Zwane dalej ,Studium komunikacyjnym...”. W grudniu 2012 r. zakoriczono opracowywanie tego dokumentu w czesci
dotyczacej przeksztatcen uktadu komunikacyjnego i rozwoju systemu transportowego miasta.
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Natomiast sporzadzanie dwoch cze$ci ,Studium komunikacyjnego...”, {j.: projektow
,Miejska polityka transportowa” i ,Zintegrowany plan rozwoju systemu transportu
0s6b”, zostato zawieszone do chwili uchwalenia nowego ,Studium uwarunkowan...”
w celu zapewnienia ich wzajemnej spojnosci.

(dowod: akta kontroli str. 132,354-357, 819, 861-862,867-869)

Przyjete w latach 2011-2013 mpzp konsultowano z mieszkaficami w sposéb
zwyczajowo przyjety w Gminie, t. byly: wywieszone na tablicy ogtoszen,
publikowane w prasie oraz na stronach internetowych Urzedu (Biuletynu Informacii
Publicznej), nastepnie projekty mpzp wyktadano do publicznego wgladu,
przeprowadzano dyskusje publiczne oraz zbierano i rozpatrywano wniesione
uwagiz4.

(dowdod: akta kontroli str. 330-353)

Wedtug stanu na 31 grudnia 2013 r. mpzp nie obejmowaty 6.139,6 ha (67,3%)
powierzchni Gminy.

Jak wyjasnit | Zastepca Prezydenta, ,Zamierzenia w zakresie objecia terenow
Gminy mpzp dotyczg ok. 58% powierzchni miasta”. Pozostate ok. 42% powierzchni
gminy stanowig tereny: osiedli mieszkaniowych o zdefiniowanej strukturze
przestrzennej i charakterze zabudowy oraz lasow, w szczegdlnosci zarzadzanych
przez Przedsiebiorstwo ,Lasy Panstwowe”, na ktérych obowigzujg plany
urzadzeniowe laséw. Dla ok. 5% terenéw Gminy o powierzchni 474 ha przystgpiono
do sporzadzania mpzp. Planéw tych nie przediozono Radzie Miejskiej do
uchwalenia z powodu watpliwo$ci co do zgodnosci projektowanego przeznaczenia
terenu z obowigzujgcym ,Studium uwarunkowan...”, a takze braku jednoznacznego
stanowiska wiasciciela nieruchomosci gruntowej o znacznej powierzchni w sprawie
realizacji inwestycji odpowiadajacej projektowanemu przeznaczeniu terendw.
Ponadto cze$¢ projektéw (262 ha) zostato zawieszonych ze wzgledu na
niezgodno$¢ projektowanego przeznaczenia terenu ze ,Studium uwarunkowan...”
oraz brak ostatecznych rozstrzygnie¢ w odniesieniu do przeksztatcen uktadu
komunikacyjnego.

- przystapienie do mpzp dla ok 20 % terendw o powierzchni 1.792 ha Gminy
uwarunkowane zostato przyjeciem nowego ,Studium uwarunkowan...” ze wzgledu
na rozbiezno$¢ pomiedzy oczekiwanymi nowymi przeznaczeniami terenow
a ustalonymi w obecnie obowigzujgcym Studium.

(dowdd: akta kontroli str. 800-802)

W latach 2011-2013 wszystkie koszty sporzadzania mpzp ponosita Gmina.
(dowdd: akta kontroli str. 795)

Dla wszystkich terenow uznanych przez Gmine za tereny o potencjalnych walorach
inwestycyjnych przyjeto mpzp.

(dowdd: akta kontroli str. 812-815)

2 W odniesieniu do mpzp:

- dla terenu obejmujacego obszar ,Srodula-Péinoc” dwa wniesione wnioski dotyczyly: lokalizacji linii zabudowy od strony
Potoku Zagérskiego oraz przebiegu drogi dojazdowej (uwagi zostaty uwzglednione),

- dla terenu ,Sosnowiec-Srédmiescie” cztery wniesione wnioski dotyczyly: braku mozliwosci realizacji nowego kosciota na
dziatkach inwestora , braku zapisu planu, pozwalajacego na zmiang sposobu uzytkowania pomieszczen technicznych na
ustugowe, wyznaczenia strefy ochrony konserwatorskiej wokot budynku. Wszystkie wniesione we wnioskach uwagi zostaly
uwzglednione (uwagi uwzglednione) oraz wprowadzenia obowigzku prowadzenia prac ziemnych pod nadzorem
archeologicznym (uwaga bezzasadna w zwigzku ze stwierdzeniem niewaznosci uchwaty w tym zakresie),

- dla terenu obejmujacego obszar ,Zagérze-Centrum” wniesiono dwa wnioski, a uwagi z nich wynikajace dotyczyly m.in.:
zmiany parametru okre$lajacego dopuszczalng wysoko$¢ zabudowy (uwagi zostaty uwzglednione), zarzutu burzenia fadu
przestrzennego poprzez: zle ustalong dopuszczalng wysoko$¢ zabudowy (uwaga czesciowo uwzgledniona) i Zle wyznaczong
linie zabudowy dziatki sasiedniej (uwaga nieuwzgledniona jako niezasadna), ponadto oraz wptywu inwestycji na istniejace
targowisko i miejsca pracy oraz wptywu na $rodowisko infrastruktury technicznej (uwagi nie uwzglednione jako niezasadne).
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Stosownie do art. 31 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
Prezydent Miasta prowadzit rejestr planéw miejscowych oraz wnioskéw w sprawie
sporzadzenia lub zmiany planu zagospodarowania przestrzennego. W latach
2011-2013 wplyneto 11 wnioskow dotyczacych m.in. budowy domoéw
jednorodzinnych, zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, dziatalnosci ustugowe;.
Wszystkie wnioski dotyczyty zmian mpzp i rozpatrzone zostaty pozytywnie.
Whnioskodawcow powiadomiono, ze zgtoszone uwagi zostang uwzglednione przy
opracowywaniu zmiany mpzp, z czego w szesciu przypadkach zmiany planu
uwarunkowano zaktualizowaniem ,Studium uwarunkowan...”. Wnioski zostaty
rozpatrzone wg kolejnosci wptywu, z zachowaniem terminéw wynikajacych z KPA.

(dowdd: akta kontroli str.358-384)

2. W przeprowadzonych w lipcu 2006 r.25 i we wrzes$niu 2010 r.26 analizach zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym gminy, Prezydent Miasta ocenit postepy
w opracowywaniu mpzp. Odno$nie ,Studium uwarunkowan...” w analizie z 2010 r.
stwierdzono, ze ,jakkolwiek nadal obowigzujgce, nie spetnia obecnych wymogow
formalnych. Nie oznacza to jednak, ze dokument ten utracit catkowicie swojg
warto$¢ poniewaz czesciowe tylko uwzglednienie zakresu obecnie wymaganego,
Zreguty nie ma wigkszego (negatywnego) wptywu na prowadzenie wtasciwej
polityki gospodarowania przestrzeniq gminy”. W analizie Prezydent ocenit rowniez
postepy w opracowywaniu mpzp (wzrost powierzchni Miasta Sosnowiec objete;
planami z 27 % do 33,7 %). Wyniki przeprowadzonych analiz Prezydent Miasta
przekazat Radzie Miejskiej, po uprzednim uzyskaniu opinii Gminnej Komisji
Urbanistyczno-Architektonicznej?’ oraz zaopiniowaniu na posiedzeniu Kolegium
Kierownictwa?8. We wszystkich przypadkach pozytywnie opiniowano przedtozone
opracowania, ocene postepu opracowania planéw miejscowych oraz aktualno$ci
obowigzujgcych dokumentdw planistycznych.

(dowdd: akta kontroli str. 143-151, 152-191, 160-161, 244-257)

Analizy zmian w zagospodarowaniu przestrzennym miasta Sosnowca oraz oceny
aktualnosci ,Studium uwarunkowan...” z 2006 r. i 2010 r. wykonane zostaty przez
pracownikéw Pracowni Projektowo-Urbanistycznej Urzedu Miejskiego w Sosnowcu,
ktérzy posiadali odpowiednie kwalifikacje w tym zakresie.

(dowdd: akta kontroli str. 47-51)

W latach 2011-2013 obowigzywat ,Wieloletni program...” przyjety w marcu 2008 r.
przez Prezydenta Miasta, stosownie do art. 32 ust. 1 ustawy o zagospodarowaniu
| planowaniu przestrzennym.

(dowdd: akta kontroli str. 306-324)

Zgodnie z priorytetem przyjetym w Strategii rozwoju, dla zwigkszenia atrakcyjnosci
miasta zrealizowano dwie inwestycje diugoterminowe?® pn: Gospodarcza Brama
Slaska — Uruchomienie Zaglebiowskiej Strefy Ekonomicznej — Kompleksowe
uzbrojenie terendw inwestycyjnych rejon Maczki Bor oraz Gospodarcza Brama
Slaska — Uruchomienie Zagtebiowskiej Strefy Ekonomicznej — Sosnowiecki Park

25 \W analizie zmian w zagospodarowaniu przestrzennym gminy i ocenie postepu w opracowywaniu planéw miejscowych oraz
aktualno$ci obowigzujacych dokumentow planistycznych.

% Dokument pn. ,Analiza zmian w zagospodarowaniu przestrzennym Miasta Sosnowca oraz ocenie aktualno$ci studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Sosnowiec i miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego”. Analize przeprowadzano i przedktadano Radzie Miejskiej raz na kadencje.

27 Opinia nr 9 z dnia 7 sierpnia 2006 r. i opinia z dnia 20 pazdziernika 2010 r.
% Posiedzenia Kolegium Kierownictwa: w dniu 26 lipca 2006 r. i 6 pazdziernika 2010 r.
2 Przyjete w Wieloletnich przedsigwzieciach majatkowych na lata: 2011-2015, 2012-2016 i 2013-2016.
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Naukowo-Technologiczny (budowa infrastruktury technicznej, adaptacja budynku do
nowej funkcji produkcyjno-badawczej).

W  przypadku pierwszej z ww. inwestycji dokonywano oceny zgodnoSci
z zatozeniami mpzp dla tego obszaru®0, natomiast druga inwestycja zostata
zZlokalizowana na podstawie decyzji o warunkach zabudowy, zgodnych
z zatozeniami obowigzujacego ,Studium uwarunkowan...”.

(dowdod: akta kontroli str. 385-402)

3. Uchwalone w latach 2011-2013 mpzp dopuszczaty m.in. nastepujgce rodzaje
zadan inwestycyjnych: budowe obiektéw produkcyjnych, sktadow i magazynéw
na powierzchni ok. 126,1 ha, zabudowe mieszkaniowo-ustugowg (jednorodzinng,
wielorodzinng i ustugowg) na powierzchni ok. 47,7 ha, zabudowe ustugowg
(w tym: kultu religijnego, o$wiatowa) na powierzchni ok. 28,3 ha.

W sprawie podejmowanych lub planowanych dziatari majacych na celu zwigkszenie
powierzchni terendw przewidzianych pod inwestycje Zastepca Prezydenta
poinformowat, ze ,w chwili obecnej sporzadzane jest nowe ,Studium
uwarunkowan...”, w ktorym zostang wyznaczone nowe tereny inwestycyjne miasta’.
Dopiero po jego przyjeciu, dla wybranych obszaréw miasta bedg podejmowane
uchwaty zmieniajace mpzp lub przyjmujace mpzp.

(dowod: akta kontroli str. 834-836)

Na terenie Gminy wyznaczono sze$¢ obszaréw poprzemystowych (uzbrojonych
terendw po zlikwidowanych zaktadach przemystowych) o tacznej powierzchni
83 has3t.

(dowdd: akta kontroli str. 837-838,694-699)

4. Prezydent Miasta Sosnowca Zarzadzeniem Nr 93 z dnia 9 lutego 2011 r. powotat
Gminng Komisje Urbanistyczno-Architektoniczng3? i ustanowit jej Regulamin pracy,
w ktorym okres$lit organizacje i tryb dziatania tej Komisji. W Regulaminie ustalono,
ze Komisja powotana byta do opiniowania m.in. projektow mpzp; studiow
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, brak byto natomiast
zapisbw w zakresie inicjowania przez GKUA dziatan zwigzanych z planowaniem
| zagospodarowaniem  przestrzennym gminy. W Zarzadzeniu nie okreslono
harmonogramu pracy Komisji, jednakze w § 3 Regulaminu wskazano,
ze posiedzenia Komisji zwotywane bedg odpowiednio do potrzeb wynikajacych
z biezacych prac Gminy Sosnowiec.

W badanym okresie odbyto sie pie¢ posiedzen Komis;jis3, ktorych przedmiotem byto
opiniowanie:

a) trzech projektéw zmian miejscowego planu ogolnego zagospodarowania
przestrzennego (Miasta Sosnowca dla terenu Srodula-Péinoc, zmiany fragmentu
mpzp dla wschodniej i potudniowo-wschodniej cze$ci Gminy Sosnowiec, zgodnosci
zamierzenia inwestycyjnego ,Centrum handlowo-ustugowe w Sosnowcu ul. 3-go

3 Uchwata Nr 711/XLIII/05 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 25 sierpnia 2005 r. w sprawie: mpzp dla wschodniej
i potudniowo-wschodniej czesci gminy Sosnowiec.

31 Obszar po sktadowisku zuzlu i popiotu dawnej huty ,Buczek” — 15 ha terenéw ustugowych, obszar po Fabryce Silnikow Matej
Mocy ,Siima” — 36 ha na cele produkcyjno-techniczne i ustugowe, obszar po zaktadzie Przedsigbiorstwa Robét Kolejowo-
Budowlanych PRKB 5 - 7,5 ha terendw ustugowo-wytwérczych, obszar po Zaktadzie Przedsigbiorstwa Remontu Urzadzen
Eksploatacyjnych — 8,5 ha na cele produkcyjno-ustugowe, obszar po Fabryce Doméw — 14 ha terenéw produkcyjno-
ustugowych, obszar po Odlewni Staliwa B. Sp. z 0.0. — 2 ha terenéw ustugowych. Dla pigciu obszaréw sporzadzone zostaty
mpzp i zlokalizowano tam m.in. obiekty handlowo-ustugowe, parkingi, obiekty wystawowe, natomiast dla jednego obszaru
prowadzone s dziatania zmierzajace do zbycia terenu. Natomiast dla obszaru po Odlewni Staliwa B. Sp. z 0.0. na podstawie
decyzji o pozwoleniu na budowe zlokalizowano obiekt handlowy wraz z zespotem miejsc postojowych.

3 Zwang dalej ,GKUA".
3 18 marca 2011 r, 25 marca 2011 r., 22 czerwca 2011 r., 30 listopada 2012 r., 20 grudnia 2013 r.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Maja” z ustaleniami miejscowego mpzp miasta Sosnowca dla obszaru ,Sosnowiec
Centrum”),

b) projektu mpzp Miasta Sosnowca dla obszaru potozonego w rejonie ul. Jedno$ci,

c) wstepnej  koncepcji  projektu  Studium  uwarunkowan i  kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Sosnowca.

Opinie GKUA zostaty wykorzystane w zakresie zagospodarowania przestrzennego
Gminy (m.in. przy sporzadzaniu Studium uwarunkowan... oraz opracowywaniu
ostatecznych wersji projektéw mpzp).

Do obstugi Komisji zostat wyznaczony pracownik Wydziatu Zagospodarowania
Przestrzennego, ktory zgodnie z indywidualnym zakresem obowigzkéw prowadzit
obstuge posiedzen Komisji.

(dowdd: akta kontroli str. 43-46,403-448)

Wszyscy cztonkowie Komisji (sze$¢ oséb) posiadali wyksztatcenie i przygotowanie
zwigzane bezposrednio z teorig i praktykg planowania przestrzennego, a trzej z nich
byli rekomendowani przez branzowe stowarzyszenia i samorzady zawodowe.

(dowdod: akta kontroli str. 892,896-920)

5. W latach 2011-2013 zagadnienia dotyczace ksztattowania polityki przestrzenne;
w Gminie nie byly przedmiotem kontroli wewnetrznej, audytu ani tez prac komisji
rewizyjnej.

(dowdd: akta kontroli str. 701,703)

W okresie objetym kontrolg w zakresie spraw dotyczacych zagospodarowania
przestrzennego wplynety cztery skargi. We wszystkich przypadkach skargi dotyczyty
wydanych przez Urzad decyzji o ustaleniu warunkéw zabudowy, a Prezydent
poinformowat skarzacych o sposobie ich zatatwienia w terminie wynikajacym z art.
237 KPA. W trzech przypadkach postepowania zostaty umorzone, w jednym
przypadku Samorzadowe Kolegium Odwotawcze utrzymato w mocy decyzje Urzedu.

(dowod: akta kontroli str. 449)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgca nieprawidtowosc:

W ,Wieloletnim programie...”, przyjetym Zarzadzeniem Prezydenta Miasta nr 382
zdnia 20 marca 2008 r. zaplanowano przystgpienie do sporzadzenia 23 mpzp,
w tym 12 mpzp o tgcznej powierzchni 633 ha w latach 2009/2010 oraz 11 mpzp dla
powierzchni 587 ha na lata 2011/2012. Do dnia 15 marca 2014 r. nie przystgpiono
do sporzadzenia 21 z planowanych mpzp.

(dowaod: akta kontroli str. 306-324)

Wedtug Zarzadzenia Prezydenta Miasta wprowadzajacego ,Wieloletni program...”,
odpowiedzialnym za jego realizacje, byt Kierownik Pracowni Projektowo-
Urbanistycznej, ktéry w wyjasnieniach podat: ,Gtéwng przyczyng nie przystapienia
do mpzp byta niezgodno$¢ planowanych mpzp z obowigzujgcym »Studium
uwarunkowan...« z 1999 r., zmienionym w 2003 r. W miedzyczasie przystepowano
do sporzadzania innych, nie ujetych w ww. zarzadzeniu mpzp, ktorych uchwalenie
mogfo nastepowac w zgodno$ci z obowigzujgcym »Studium uwarunkowan...«”.

(dowdd: akta kontroli str. 41-42, 325)

Wskutek nieprzystapienia do sporzadzenia zaplanowanych mpzp, ,Wieloletni
program...” wymaga aktualizacji, a zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym dla
wiekszo$ci obszaru gminy dokonywane byly na podstawie wydawanych decyziji
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Opis stanu
faktycznego

Uwagi dotyczace
badanej dziatalnoci

o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu. W latach 2011-2013 na catym
obszarze Gminy wydano czterokrotnie wigcej decyzji o pozwoleniu na budowe na
podstawie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania (817 decyzji) niz
decyzji o pozwoleniu na budowe na podstawie mpzp (214 decyzji).

(dowod: akta kontroli str. 895,876)

1.3. Decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

1. W latach 2011-2013 do Urzedy wptyneto 237 wnioskéw o ustalenie lokalizacji
inwestycji celu publicznego o znaczeniu lokalnym34, a wydano 238 decyzjis®.
W badanym okresie nie wystapity przypadki wnioskowania i wydania decyzji
o lokalizacji inwestyciji celu publicznego o znaczeniu krajowym i wojewddzkim.

Kontrola 31 losowo wybranych decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu, z ktorych dziewie¢ dotyczyto ustalenia lokalizacji celu publicznego
0 znaczeniu lokalnym, nie wykazata nieprawidtowo$ci. We wszystkich przypadkach,
zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy o zagospodarowaniu i planowaniu przestrzennym
o wszczeciu postepowania i decyzji konczacej postepowanie strony byty
zawiadamiane poprzez obwieszczenie na tablicy ogtoszen Urzedu, w prasie
lokalnej, na stronie internetowej Urzedu (BIP), a inwestorébw oraz wiascicieli
i uzytkownikéw wieczystych nieruchomos$ci zawiadamiano pisemnie. Ww. decyzje
zawieraty dane wymagane w art. 54 powyzszej ustawy.

(dowdod: akta kontroli str. 64,823,450-457)

2. W okresie od 1 stycznia 2011 r. do 26 lipca 2012 r. prowadzony rejestr wydanych
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego byt zgodny z wzorem
zamieszczonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 13 maja 2004 r.
w sprawie wzorow rejestrow decyzji o warunkach zabudowy oraz wzoréw rejestrow
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego®.

(dowdd: akta kontroli str.640-652)

Rejestr decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, prowadzony
w Urzedzie od 27 lipca 2012 r., nie zawierat: streszczenia ustalen decyzji oraz
danych dotyczacych wygasniecia, stwierdzenia niewazno$ci lub zmiany decyzj,
okreSlonych w Zatgczniku 3 do Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
13 maja 2004 r. w sprawie wzoru rejestru decyzji o warunkach zabudowy oraz
wzorow rejestrow decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Jak
wyjasnit pracownik prowadzacy ww. rejestr, do 26 lipca 2012 r. prowadzone byly
rownoczesnie dwa rejestry - jeden zawierajacy wszystkie elementy wymagane
rozporzadzeniem i drugi spetiajacy wymagania Wojewody Slaskiego, do ktérego
prowadzenia Urzad zostat zobowigzany3’. W dalszych wyjasnieniach pracownik
podat, ze w prowadzonym Rejestrze streszczenie ustalen decyzji byto tozsame
z nazwg inwestycji, a informacje o wygasnieciu, stwierdzeniu niewaznosci decyzji
lub jej zmianie, w przypadku ich wystgpienia zamieszczone zostatyby w rubryce
Uwagi.

W trakcie prowadzonej kontroli rejestr zostat uzupetniony o brakujace pozycje.
(dowdd: akta kontroli str. 631,636-639,678)

%W 2011 r. — 88 wnioskéw , w 2012 1. - 98 iw 2013 r. - 51.

%W 2011 r. - 100 decyzji, w 2012 r. - 961w 2013 r. - 42.

%Dz, U.z2004 ., Nr 130, poz. 1385.

37 Pismo Wojewody Slaskiego Nr IF/III/0713/84/10 z dnia 21 lipca 2010 r.
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W okresie objetym kontrolg ztozono osiem odwotan od decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego przez strony niebedace inwestorami. W szesciu
przypadkach odwotania od decyzji zawieraty zarzuty, tj. okre$laty istote i zakres
zgdania bedacego przedmiotem odwotania oraz wskazywaty dowody uzasadniajace
to Zzadanie, o ktorych mowa w art. 53 ust. 6 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym. W pozostatych dwéch przypadkach odwotania
nie spetiaty ustawowych wymagan.

(dowod: akta kontroli str. 490-491)

W wyniku badania siedmiu losowo wybranych postepowan zwigzanych z wydaniem
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego3® ustalono, ze w kazdym
przypadku dokonano analizy warunkow i zasad zagospodarowania terenu oraz jego
zabudowy (art. 53 ust. 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

(dowdod: akta kontroli str. 451-457)

3. W latach 2011-2013 inwestorzy ztozyli ogétem 1.298 wnioskéw o0 wydanie decyz;ji
o warunkach zabudowy3?, a Urzad wydat 1.076 decyzji (obejmujacych powierzchnie
187.770 ha)*.

(dowdd: akta kontroli str. 65)

W  badanej probie losowo wybranych 31 decyzji (2,9 %) o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu, we wszystkich 24 przypadkach dotyczacych
nieruchomosci budynkowych przestrzegano zasady zagospodarowania i zabudowy
terenu przyjmujac tad przestrzenny i zrbwnowazony rozwoj, jako podstawe dziatan,
w tym zachowywano zasade tzw. ,dobrego sgsiedztwa". Przedmiotem 7 pozostatych
decyzji byly inwestycje liniowe (wodociggi, kanalizacja, linie energetyczne).
Wszystkie decyzje, zawieraty uzgodnienia z organami okre$lonymi w art. 53 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (art. 53 ust. 4 pkt 5, 6, 7,
8,1 11). W odniesieniu do 24 z ww. decyzji Gmina planuje przystapi¢ do 12 mpzp dla
obszaru centralnego, wschodniego i zachodniego Miasta.

We wszystkich przypadkach decyzje w sprawie lokalizacji inwestycji celu
publicznego (siedem badanych decyzji) zostaty wydane przed uptywem 65 dni od
ztozenia wniosku 0 wydanie decyzji.

W badanej probie nie wystapity przypadki stawiania przed wnioskodawcy
dodatkowych wymagan warunkujacych wydanie decyzji, innych niz wynikajacych
z przepisdw prawa i przeprowadzonych uzgodnien.

Z 24 badanych decyzji o warunkach zabudowy, w 9 przypadkach postepowanie
zostato przeprowadzone zgodnie z art. 35 i 36 KPA. Natomiast w pozostatych
13 przypadkach wydano decyzje z naruszeniem terminu okreslonego w KPA,
co zostato opisane w ustalonych nieprawidtowos$ciach.

(dowdd: akta kontroli str. 451-457,486-489)

W latach 2011-2013 nie wystapity przypadki odmowy wydania decyzji lokalizacyjnej
dla inwestycji.
(dowdd: akta kontroli str.823)

4. W okresie objetym kontrolg, w 2013 r. na wniosek inwestorow wystapity dwa
przypadki zawieszenia postepowania w sprawie wydania decyzji o warunkach
zabudowy z uwagi na planowane przystapienie do sporzadzenia mpzp. W obydwu

3 Zbadanych w ramach préby 31 decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.
39\W 2011 r. - 478 wnioskow, w 2012 r. - 379, w 2013 r. — 441.
40W 2011 r. - 360 decyzji, w 2012 r. - 395w 2013 r. - 321.
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przypadkach réwniez na wniosek inwestorow podjeto postepowanie, ktore
zakonczono wydaniem decyzji ustalajgcej warunki lokalizacji inwestycji celu
publicznego.

(dowdd: akta kontroli str. 823,828)

5. W latach 2011-2013 zlozono 59 wnioskow dotyczacych planowanej budowy
(w tym réwniez rozbudowy i nadbudowy) obiektu handlowego o powierzchni do
2.000 m?, a na podstawie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie oddano 29 obiektow.
Natomiast w badanym okresie nie ztozono wnioskdw na planowang budowe obiektu
handlowego o powierzchni powyzej 2.000 m2.

W zbadanych 36 pozwoleniach na uzytkowanie wystapito 5 przypadkéw oddania do
uzytkowania obiektéw handlowych na podstawie decyzji o warunkach zabudowy,
z ktorych cztery byly zgodne z postanowieniami wynikajacymi ze Studium
uwarunkowan4!.

(dowdd: akta kontroli str. 823,466-471,485)

6. W latach 2011-2013 nie wystapity przypadki wygasniecia decyzji o warunkach
zabudowy lub decyzji o ustaleniu lokalizacji celu publicznego.

(dowdd: akta kontroli str. 823)

7. Rejestr wydanych decyzji o ustaleniu warunkow zabudowy prowadzony byt
zgodnie z wzorem zamieszczonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
13 maja 2004 r. w sprawie rejestru decyzji o warunkach zabudowy oraz wzoréw
rejestrow decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

(dowaod: akta kontroli str. 483)

W latach 2011-2013 w zwigzku ze zmiang zagospodarowania terenu Urzad wydat
osiem nowych decyzji o warunkach zabudowy. Zmiany te dotyczyty: charakteru
inwestycji (np. zmiana budynku mieszkalnego na mieszkalno-ustugowy, garazu na
budynek gospodarczy) oraz parametrow realizowanej inwestycji (np. magazynu,
budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych).

(dowdd: akta kontroli str. 823,825)

8. W okresie od 1 stycznia 2011 r. do 30 czerwca 2013 r. wydawaniem decyzji
o warunkach zabudowy oraz decyzji o lokalizacji celu publicznego i decyzji
0 pozwoleniach na budowe zajmowato sie 14 pracownikow Wydziatu Administracji
Architektoniczno-Budowlanej*2. Od dnia 1 lipca 2013 r. siedmiu pracownikéw
z ww. Wydziatu zostato przeniesionych do nowoutworzonego Wydziatu Planowania
Przestrzennego, ktory przejat kompetencie z zakresu wydawania decyzji
o0 warunkach zabudowy oraz decyzji o lokalizacji celu publicznego.

W proces zatatwienia sprawy od analizy kompletnosci wniosku do wydania decyzji
zaangazowane byly co najmniej cztery osoby: pracownik wydziatu, projektant
decyzji, kierownik referatu oraz naczelnik wydziatu i nie wystapity przypadki
nadmiernego koncentrowania kompetencji w rekach jednego urzednika.

W badanej prébie, we wszystkich przypadkach postepowanie w zakresie wydania
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu przebiegato zgodnie
z przyjetym procesem, a czynnosci podejmowane w ramach postepowania byty
udokumentowane pisemnie. Sredni czas zatatwienia jednej sprawy wynosit 131 dni.

(dowod: akta kontroli str. 824,679-688)

41 W piatym przypadku lokalizacja obiektu nie byta zgodna ze Studium uwarunkowan... niemniej jednak zgodnie z art. 9 ust. 5
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym Studium nie jest aktem prawa miejscowego, a ust. 4 ww. ustawy
ustalenia studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych.

42 Wg stanu na: 31 grudnia 2011 r. — 15 pracownikow, 31 grudnia 2012 r. — 14 pracownikow, 30 czerwca 2013 r. —
14 pracownikow.
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Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

W 13 przypadkach z 31 zbadanych postepowan o wydanie decyzji 0 warunkach
zabudowy stwierdzono, ze postgpowania trwaty od 107 do 314 dni, z tego
w 12 postepowaniach nie zawiadomiono stron o przyczynach nie zatatwienia sprawy
I nie wyznaczono nowego terminu zatatwienia sprawy, naruszajgc tym samym
dyspozycie art. 36 KPA. W jednym postepowaniu (314 dni) strona zostata
zawiadomiona po uptywie 186 dni od wptywu wniosku.

(dowod: akta kontroli str.539-630)

Odpowiedzialnymi w tym zakresie byli: pracownicy Wydziatu Administracji
Architektoniczno-Budowlanej w odniesieniu do 11 przypadkéw oraz pracownik
Wydziatu Planowania Przestrzennego w 2 przypadkach.

(dowdd: akta kontroli str. 495,504,509,514,519,523,528,532,537)

Jako przyczyne pracownicy ci podali w szczegdlnoSci brak czasu wynikajacy
z prowadzonych rownoczesnie duzych liczby postepowan w sprawie wydania
decyzji o warunkach zabudowy i zwigzanych z tym czynno$ci (m.in. wydawaniem
zaSwiadczen o samodzielnosci lokali, opinii, podziatu dziatek).

(dowdd: akta kontroli str. 492,501,506,511,516,525,529,534)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidtowo$ci,
dziatalnos¢ kontrolowanej jednostki w zbadanym zakresie.

2. Prawidlowo$s¢ wydawania decyzji o pozwoleniu na
budowe

1. Inwestycje dtugoterminowe Gminy ujete byty w ,Wieloletnich przedsiewzieciach
majatkowych”, co opisano w pkt 1.2. wystgpienia.
(dowdod: akta kontroli str. 385-402)

2. W latach 2011-2013 zlozono tacznie 2.763 wnioski 0 wydanie decyzji
o pozwoleniu na budowe*?, a wydano tacznie 2.595 decyzji o pozwoleniu na
budowe?4,

(dowdod: akta kontroli str. 65)

W badanym okresie wydano tacznie 2.545 pozytywnych decyzji o pozwoleniu
na budowe® oraz 50 decyzji odmownych. Przyczynami odméw byty m.in.
uptyw terminu okreslonego w postanowieniu naktadajgcym obowigzek usunigcia
nieprawidtowosci, w tym: niezgodnosci projektow budowlanych z ustaleniami mpzp
lub decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku braku
mpzp. W jednym przypadku dotyczacym samowolnej inwestycji odmowiono
udzielenia pozwolenia na budowe.

(dowod: akta kontroli str. 845)

W wyniku analizy 32 losowo wybranych wnioskéw o wydanie pozwolenia na
budowe*” (1,1 % ztozonych) ustalono, ze dotyczyly one nastepujacych rodzajow
inwestycji: celu publicznego, ustugowych, produkcyjnych, mieszkaniowych

43 W 2011 r. — 808 wnioskéw, w 2012 r. - 926, w 2013 r. - 1.029.
44W 2011 r. - 853 decyzje, w 2012 r. - 849, w 2013 . - 893.

45 W 2011 - 833 decyzje, 2012 - 83212013 - 880.

46 W 2011- 20 decyzji, w 2012 - 17 iw 2013 - 13.

47 Spoérdd 2840 zlozonych, po 10 w 2011-2012 roku i 12w 2013 1.
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wielorodzinnych, ustugowo-mieszkaniowych, ustugowo-handlowych oraz innych
(magazyn stali).
We wszystkich badanych przypadkach wnioski inwestoréw byly kompletne
i zawieraty dokumenty wymagane w art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane*8. W badanej prébie nie wystapity przypadki wniosku, do ktorego
nalezatoby dofaczyC specjalistyczng opinie wydang przez osobe fizyczng lub
jednostke organizacyjng wskazang przez witasciwego ministra, o ktorych mowa
w art. 33 ust. 3 Prawa budowlanego.
W odniesieniu do wszystkich przypadkéw, dla ktorych decyzja o pozwoleniu na
budowe wydana zostala na podstawie decyzji o warunkach zabudowy
| zagospodarowania terenu, projekty budowlane spetniaty wymagania okre$lone
w art. 34 ust.1i 3 Prawa budowlanego.

(dowdod: akta kontroli str. 457-466)

3. Sposréd wydanych w latach 2011-2013 2.595 pozwolerr na budowe, 167 decyz;ji
dotyczyto lokalizacji inwestycji celu publicznego. W 1.564 przypadkach pozwolenia
na budowe dotyczyly m.in. wykonania rob6t budowlanych polegajacych na
przebudowie istniejacego obiektu budowlanego, np. wykonanie instalaci
wewnetrznej gazowej, ktdre nie wymagaty badania zgodnoSci z mpzp,
a w przypadku jego braku decyzji o warunkach zabudowy (art. 35 ust. 1 pkt 1
ustawy - Prawo budowlane); 677 decyzji o pozwoleniu na budowe wydanych zostato
na podstawie decyzji o warunkach zabudowy, a 187 decyzji na podstawie mpzp
(dotyczacych m.in.: inwestycji celu publicznego, produkcyjnych, ustugowych,
mieszkaniowych).

(dowdd: akta kontroli str. 876)

4. W badanym okresie wydawanie pozwolenia na budowe poprzedzone byto
sprawdzeniem przez Urzad warunkéw okreslonych w art. 35 Prawa budowlanego?®.
W latach 2011-2013 wydano ogdtem 627 postanowien® o obowigzku usunigcia
nieprawidtowos$ci, w zwigzku ze stwierdzonym naruszenia ww. przepisu, natomiast
wydano facznie 49 decyzji odmownych po bezskutecznym uptywie wyznaczonego
terminu. We wszystkich 32 losowo wybranych pozwoleniach na budowe objetych
szczegbtowym badaniem zawarto potwierdzenie zgodnosci projektu budowlanego
z ustaleniami: mpzp (13 decyzji) oraz z decyzjami o warunkach zabudowy
| zagospodarowania terenu (19 decyzji). Ponadto we wszystkich przypadkach
badano kompletno$¢ projektow budowlanych, w tym m.in. pod katem wymaganych
opinii, uzgodnien, pozwolen, zaswiadczen, o ktérych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy —
Prawo budowlane. Badano réwniez zgodnos¢ projektéw zagospodarowania dziatki
lub terenu z przepisami techniczno-budowlanymi — we wszystkich przypadkach
mapa do celow projektowych zaktualizowana byta przez geodete.

(dowdod: akta kontroli str. 450-471, 826,846)

W badanej probie wystapity dwa przypadki wydania przez Urzad decyzji odmownej
w wyniku stwierdzonych btedéw formalno-prawnych i merytorycznych w ztozonych
przez inwestorébw wnioskach. W obydwu przypadkach biedy zostaty usuniete,
a prawidtowo sporzadzone wnioski ztozono ponownie i rozpatrzono pozytywnie.

4 Dz. U.z2013 ., poz. 1409 ze zm. zwane dalej Prawem budowlanym.

49 W tym m.in. zgodno$¢ projektu budowlanego z ustaleniami mpzp albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania,
zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi, kompletno$¢ projektu
budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnief, pozwolen i sprawdzen, oraz wykonanie, w przypadku obowigzku
sprawdzenia projektu, o ktérym mowa w art. 20 ust. 2 prawa budowlanego, takze sprawdzenie projektu.

50 W 2011 r. - 230 postanowien, w 2012 =222 iw 2013 r. - 175.
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

W o$miu przypadkach w wydanych pozwoleniach na budowe, natozono obowigzek
ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie z art. 19 ust. 1 Prawa
budowlanego, m.in. dla inwestycji: przebudowa hali produkcyjno-magazynowe,
rozbudowa i nadbudowa budynku gastronomiczno-hotelarskiego, budowa budynku
Komisariatu Policji.

(dowod: akta kontroli str. 457-466)

W latach objetych kontrolg we wszystkich badanych przypadkach decyzje
0 pozwoleniu na budowe wydano w terminie nieprzekraczajacym 65 od dnia
ztozenia wniosku.

(dowod: akta kontroli str. 457-466, 846)

W latach 2011-2013 Wojewoda Slaski uchylit osiem wydanych decyzji o pozwoleniu
na budowe, w tym: 2 decyzje w 2011 r., 2w 2012 ri 4 w 2013 r., co stanowito 0,3%
tacznie wydanych decyzji w tym okresie (2.595). Gtéwng przyczyng uchylenia
decyzji byto naruszenie przepisow dotyczacych procedury administracyjnej,
tj. prowadzenie postepowania w niewtasciwym trybie (trybie pozwolenia na budowe
zamiast zmiany pozwolenia na budowe) oraz niewystarczajace do rozstrzygniecia
sprawy ustalenie stanu faktycznego.

(dowod: akta kontroli str. 846)

W okresie objetym kontrolg prowadzono rejestry wnioskow o wydanie decyzji
o pozwolenie na budowe oraz decyzji o pozwoleniu na budowe zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 11 lutego 2009 r. w sprawie
wzorow rejestrébw wnioskow o pozwolenie na budowe i decyzji 0 pozwoleniu na
budowe®!.

(dowdd: akta kontroli str. 483-484)

5. Na podstawie badanej proby 32 postepowan ws. wydania decyzji o pozwolenie na
budowe ustalono, ze we wszystkich analizowanych przypadkach postepowanie
w zakresie wydania decyzji o pozwoleniu na budowe przebiegato zgodnie
z przyjeta procedurg, a czynnoSci podejmowane w ramach postepowania byty
udokumentowane pisemnie. \Wszystkie badane postepowania  zatatwiono
terminowo. W proces zatatwienia sprawy od analizy kompletnosci wniosku do
wydania decyzji zaangazowani byli: pracownik wydziatu, kierownik referatu oraz
naczelnik wydziatu.

(dowod: akta kontroli str. 457-466,689-692)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

3.Zgodnos¢ realizacji inwestycji budowlanych
z postanowieniami zawartymi w decyzjach o pozwoleniu
na budowe

1. W decyzjach o pozwoleniu na budowe informowano o obowigzku uzyskania
pozwolenia Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego®? na uzytkowanie
obiektu (z wyjatkiem obiektow, dla ktorych takich pozwolen sie nie wydaje np. mate
garaze, obiekty matej architektury itp.), ktéry dokonuje weryfikacji prawidtowos$ci
realizacji inwestycji. Urzad otrzymywat od PINB informacje dotyczace postanowien

51 Dz. U.z2009 r. Nr 23, poz. 135 ze zm.
52 Dalej zwanego ,PINB”.
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

0 dopuszczeniu do uzytkowania lub braku sprzeciwu w zakresie dopuszczenia do
uzytkowania inwestycji realizowanych na podstawie wydanych decyzji o warunkach
zabudowy lub decyzji wydanych w zwigzku z istniejacym mpzp. Gmina podejmowata
dziatania majgce na celu sprawdzenie zgodnosci realizowanych inwestycji
zwydanymi  pozwoleniami na budowe, réwniez podczas uczestnictwa
w czynno$ciach kontrolnych przeprowadzanych przez PINBS3.

(dowdd: akta kontroli str. 846, 848-857, 716-781)

2. W badanej probie 32 decyzji o pozwoleniu na budowe wystapity dwa przypadki
decyzji 0 pozwoleniu na budowe budynku mieszkalnego jednorodzinnego z garazem
(o wigkszych gabarytach)®*. W trakcie postepowania o wydanie decyzji po
pozwoleniu na budowe pracownicy prowadzacy sprawe badali o$wiadczenia
projektantéw. Oba budynki byty zgodne z mpzp.

(dowdd: akta kontroli str.465-466)

3. W analizowanych pozwoleniach na budowe wystapito osiem przypadkdéw zmiany
decyzji o pozwoleniu na budowe, z tego dwa wydane na podstawie mpzp.
W obydwu przypadkach nowa decyzja byta zgodna z uchwalonymi mpzp dla tych
terenéw. W pozostatych szesciu przypadkach nowe decyzje wydano na podstawie
decyzji o warunkach zabudowy.

(dowdod: akta kontroli str. 458-463)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

4. Wydawanie pozwolen na uzytkowanie

1. Urzad posiadat informacje na temat uzyskiwania przez inwestorow pozwolenia na
uzytkowanie obiektow budowalnych, co potwierdzono w badanej probie 32 decyz;i
0 pozwoleniu na budowe wydanych w latach 2011-2013, w ktdrej wystapito sze$¢
przypadkows® rozpoczecia i zakonczenia inwestycji. W wyniku analizy dokumentacii
spraw ustalono, ze we wszystkich tych przypadkach, stosownie do art. 54 Prawa
budowlanego inwestorzy zawiadamiali PINB o zakonczeniu budowy, a PINB wydat
decyzje o0 pozwoleniu na uzytkowanie zgtoszonych obiektow.

(dowod: akta kontroli str. 458,460, 461)

Analiza 36 decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie®® wykazata, ze we wszystkich
przypadkach ww. decyzje byty zgodne z decyzjami o pozwoleniu na budowe.
PINB przekazywat decyzje do Urzedu niezwiocznie.

(dowdd: akta kontroli str. 466-471)

2. W przekazanej informacji PINB stwierdzit, ze w latach 2011-2013 wystapity dwa
przypadki uzytkowania obiektéw budowlanych przed uzyskaniem decyzji pozwolenia
na uzytkowanie (w 2011 — Zakfad Mechaniki Pojazdowej, w 2013 — Kontenerowa
Stacja Transformatorowa). W obydwu przypadkach przeprowadzone przez PINB
postepowanie zakoriczone zostato wydaniem decyzji 0 pozwoleniu na uzytkowanie.

(dowdd: akta kontroli str. 718-742)

53 Protokot kontroli nr 40/2013 z dnia 9 pazdziernika 2013 r.
5 Dla pojecia ,wigkszych gabarytéw” przyjeto na potrzeby kontroli budynki jednorodzinne powyzej 1.000 m3.

5 Dwoch decyzji wydanych na podstawie decyzji o warunkach zabudowy, trzech na podstawie mpzp, jednej na podstawie
decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego.
% W 2011 r. — 10 decyzji, w 2012 - 10 decyzji , w 2013 r. — 15 decyzji i w 2014 r. 1 decyzja.
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

Jak wyjasnit | Zastepca Prezydenta, po powzieciu informacji w powyzszych
sprawach z uwagi na fakt, iz postepowania zakonczone zostaty wydaniem decyzji
0 pozwoleniu na uzytkowanie i sg legalnie uzytkowane na podstawie decyzji PINB
Urzad nie podejmowat zadnych dodatkowych czynnosci.

(dowdd: akta kontroli str. 891)

Ponadto PINB poinformowat, ze w badanym okresie wystapity dwa przypadki
niezgodno$ci wykonania budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych® z warunkami
okreSlonymi w pozwoleniu na budowe, stwierdzone w trakcie obowigzkowych
kontroli PINB-u. W obydwu przypadkach w wyniku postepowania naprawczego
wydano decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie.

(dowdd: akta kontroli str. 718,743-768)

W sprawie prowadzonego przez Urzad monitoringu zgodnosci wydanych pozwolen
na uzytkowanie z zatozeniami mpzp lub decyzjami o warunkach zabudowy
| zagospodarowania terenu oraz z decyzjami o pozwoleniu na budowe Naczelnik
Wydziatu Administracji Architektoniczno-Budowlanej wyjasnit ,W kazdym przypadku
po otrzymaniu od PINB decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie pracownik wydziatu
prowadzacy sprawe dokonuje analizy jakiej inwestycji dotyczy wydane pozwolenie
na uzytkowanie, a nastepnie dotgcza je do akt sprawy. Badanie zgodnosci projektu
budowlanego z zatozeniami mpzp lub decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu odbywa Sie na etapie wydawania decyzji o pozwoleniu
na budowe”. Wskazany przez Naczelnika sposob monitorowania potwierdzono
analizg 32 decyzji o pozwoleniu na budowe.

(dowdod: akta kontroli str. 693)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

5. Sposob uzytkowania  obiektéw  budowlanych
w odniesieniu do postanowien mpzp i decyzji
o warunkach zabudowy.

1. W latach 2011-2013 wystapito 58 zgtoszen ztozonych przez inwestoréw
dotyczacych zmiany sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czesci dla
dziatek o tacznej powierzchni 518 has8. W okresie tym Urzad zgtosit tacznie
24 sprzeciwy do zmiany sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub jego
czesci®d, w zwigzku z m.in. brakiem wymaganego pozwolenia na budowe, brakiem
uzupetnienia w wyznaczonym terminie wymaganych dokumentows?,

(dowod: akta kontroli str. 66)

2. W latach objetych kontrolg nie wystapity przypadki zmiany sposobu uzytkowania
obiektu budowlanego lub jego czesci w okresie do 12 miesiecy po uzyskaniu decyz;ji
0 pozwoleniu na uzytkowanie.

(dowdod: akta kontroli str. 891)

57 Przy ul. Towarowej 15 i przy ul. Wyszyniskiego 8 w Sosnowcu.
%8 \W 2011 r. - 15 zgloszen, w 2012 r. — 16 iw 2013 - 27.
5 W 2011 - 8 zgloszen, w 2012 -6 iw 2013 - 7.

8 W 5 przypadkach wystapita koniecznos¢ uzupetnienia brakujacych dokumentéw (art. 71 ust. 3 Prawa budowlanego),
w 17 — zmian wymagata wymaga wykonania robét budowlanych, objetych obowiazkiem uzyskania pozwolenia na budowe —
art. 71 ust. 5 pkt 1 Prawa budowlanego, 1 — wystapito ryzyko pogorszenia stanu $rodowiska lub stanu zachowania zabytkéw —
art. 71 ust. 5 pkt 3 Prawa budowlanego oraz 1 przypadek wystapienia tacznie kilku przestanek okreslonych w art. 71 ust. 5
Prawa budowlanego.
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3. W udzielonych przez PINB wyjasnieniach wskazano dwa przypadki samowolne;
zmiany sposobu uzytkowania (2013 r.):
- obiektu biurowo-handlowego na hotel,
- budynku gospodarczego na budynek mieszkalny.
W pierwszym przypadku w trakcie prowadzonego postepowania PINB nakazaf!:
wstrzymanie rob6t budowlanych, wstrzymanie uzytkowania hotelu oraz
przywrécenie poprzedniego sposobu uzytkowania. W drugim przypadku PINB
wstrzymat uzytkowanie obiektus2, a po przywrdceniu obiektu do poprzedniego
sposobu uzytkowania wydat decyzje umarzajaca postepowanie®?.

(dowdd: akta kontroli str. 718-719,769-781)

W latach 2011-2013 nie wystapity przypadki zmiany sposobu zagospodarowania
terenu bez uzyskania decyzji o warunkach zabudowy.
(dowdod: akta kontroli str. 890)

4. Urzad monitorowat zagospodarowanie terenu w trakcie postepowania o wydanie
decyzji o pozwoleniu na budowe poprzez sprawdzenie zgodnosci projektu
budowlanego z przepisami Prawa budowlanego, mpzp oraz z decyzjami
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, co opisano w pkt. 2.

(dowdd: akta kontroli str. 457-466)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajgc powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o0 Najwyzszej Izbie Kontroli64, wnosi o:

1. Podjecie dziatan w celu aktualizacji ,Wieloletniego programu sporzadzania
miejscowych  planéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Sosnowca” po przyjeciu ,Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Sosnowca”.

2. Zapewnienie zawiadamiania stron o przyczynach niezatatwienia spraw
w terminie wynikajacym z art. 35 KPA i wskazywanie nowego terminu
zatatwienia sprawy.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Katowicach.

61 Postanowienia: Nr 79/2013 z dnia 9 lipca 2013 r. i Nr 107/2013 z dnia 30 wrzesnia 2013 r. oraz decyzja Nr 7/2014 z dnia
10 stycznia 2014 r.

62 Postanowienie Nr 125/2013 z dnia 18 pazdziernika 2013 r.
8 Decyzja Nr 9/2014 z dnia 14 stycznia 2014 r.
8 Dz. U.z2012r., poz.82 ze zm. zwana dalej ustawa o NIK.
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Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W  przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Katowice, dnia 30 kwietnia 2014 r.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Katowicach

Doradca ekonomiczny
Bogustaw Gebica
Kontroler nadzorujacy
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