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Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Katowicach', ul. Francuska 12, 40-015
Katowice

tukasz Konarzewski, Slaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw? od 1 lipca 2017 r.

w

(akta kontroli str. 3)

. Prowadzenie rejestru zabytkow oraz wojewodzkiej ewidenciji zabytkow.

Sprawowanie nadzoru oraz przeprowadzanie kontroli przestrzegania
i stosowania przepisow dotyczacych ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami.
Finansowanie ochrony i opieki nad zabytkami techniki.

. Sprawowanie nadzoru w zakresie realizacji przez gminy zadan objetych

Porozumieniem z Wojewoda Slaskim.

Od 1 stycznia 2018 r. do dnia zakonczenia kontroli w 2021 .

Art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli®

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Katowicach

Szymon Gruca, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LKA/173/2021 z 6 sierpnia 2021 r.

(akta kontroli str. 1-2)

1 Zwany dalej: WUOZ.
2 Zwany dalej: WKZ.
3Dz. U. 22020 r. poz. 1200, ze zm., dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogoina* kontrolowanej dziatalnosci

WKZ prowadzit rejestr zabytkow nieruchomych wojewddztwa $laskiego w sposob
prawidtowy. Stwierdzono nieprawidtowos¢ polegajacq na braku w niektorych
wpisach informacji adresowych, jednak nieprawidtowo$¢ ta zostata usunieta
w trakcie kontroli.

W kartach wojewodzkiej ewidencji zabytkow nieruchomych wojewoddztwa $laskiego®
wykryto nieprawidtowosci dotyczace wzordw kart, niepetnych informacji oraz braku
aktualizacji ich zawartosci. W trakcie kontroli czesciowo zostaty one uzupetnione.

NIK ocenia pozytywnie dziatania WKZ w obszarze sprawowania nadzoru
konserwatorskiego i kontroli w zakresie przestrzegania i stosowania przepisow
dotyczacych ochrony zabytkdw i opieki nad zabytkami techniki.

WKZ w sposéb prawidtowy uzgadniat wnioski od wiascicieli lub posiadaczy
zabytkow techniki ujetych w WEZ, dotyczace ich zamierzen inwestycyjnych
w stosunku do tych zabytkow, a takze przeprowadzat kontrole przestrzegania
| stosowania przepiséw dotyczacych ochrony zabytkéw oraz monitorowat wydane
zalecenia.

W sposob prawidtowy w okresie objetym kontrolg WKZ wydawat decyzje wynikajace
z ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami®
w odniesieniu do zabytkow techniki objetych przeprowadzonymi kontrolami oraz
kierowat zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestepstwa lub wykroczenia
do witasciwych organow.

WKZ zlecat takze przeprowadzenie badan i ekspertyz zabytkdw techniki.

WKZ rzetelnie opiniowat wojewddzki program i gminne programy opieki nad
zabytkami oraz uzgadniat projekty i zmiany mpzp. Pracownicy WUOZ uczestniczyli
w szkoleniach specjalistycznych dotyczacych ochrony zabytkdw.

NIK ocenia pozytywnie dziatania WKZ w zakresie finansowania ochrony i opieki
nad zabytkami techniki. Rozpatrywanie wnioskéw o dotacje dotyczace zabytkéw
techniki odbywato sie zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra Kultury
| Dziedzictwa Narodowego z 16 sierpnia 2017 r. w sprawie dotacji celowej na prace
konserwatorskie lub restauratorskie przy zabytku wpisanym na Liste Skarbow
Dziedzictwa oraz prace konserwatorskie, restauratorskie iroboty budowlane
przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw’ oraz z przepisami wewnetrznymi.
WKZ zawierat umowy o udzielenie dotacji w sposob rzetelny i zgodnie z przyjetymi
zasadami, terminowo przekazywat dotacje beneficjentom, rzetelnie rozliczat
wnioskodawcow z realizacji sfinansowanych zadan i przeprowadzat kontrole
u beneficjentow zgodnie z trybem okre$lonym w zawartych umowach.

Sprawowanie nadzoru nad realizacjg przez gminy zadan objetych porozumieniem
z Wojewoda Slaskim odbywato sie prawidtowo. WKZ otrzymywat do wiadomosci
decyzje wydane przez miejskich konserwatoréw zabytkéw oraz egzekwowat
sktadanie okresowych sprawozdan przez gminy objete porozumieniami.

4 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogéing jako ocene pozytywna, ocene negatywna albo oceng w formie opisowej.
5 Zwanej dalej: WEZ.

6Dz.U.z 2021 r. poz. 710, zwanej dalej: ustawg 0 ochronie zabytkéw.

7Dz. U.z2017 r. poz. 1674, ze zm., zwane dalej: rozporzadzeniem w sprawie dotacji.
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Opis stanu
faktycznego

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe? kontrolowanej dziatalnosci

1. Prowadzenie rejestru zabytkow oraz wojewddzkiej
ewidencji zabytkow

1.1 Prowadzenie rejestru zabytkow

1.1.1. Wojewodzki rejestr zabytkow? ksiega A zabytkéw nieruchomych prowadzony
przez WKZ sktadat sie z pieciu ksiag: jednej dla wojewddztwa $laskiego'?,
dwoch dla bytego wojewddztwa katowickiego i po jednej dla bytych wojewddztw
czestochowskiego i bielskiego. W wymienionych rejestrach figurowato wg stanu na:
— 31 grudnia 2017 r. — 2555 wpiséw, w tym 119 dotyczacych zabytkow
techniki (tacznie 4 560 zabytkow),
— 31 grudnia 2018 r. — 2581 wpiséw, w tym 122 dotyczacych zabytkow
techniki (facznie 4 567 zabytkdw),
— 31 grudnia 2019 r. — 2617 wpiséw, w tym 124 dotyczacych zabytkow
techniki (facznie 4 604 zabytki),
— 31 grudnia 2020 r. — 2658 wpisdéw, w tym 128 dotyczacych zabytkdéw
techniki (facznie 4 644 zabytki),
— 30 czerwca 2021 r. — 2687 wpisow, w tym 129 dotyczacych zabytkow
techniki (tacznie 4 686 zabytkow).
W zwigzku z tym, ze jednym wpisem wykonanym na podstawie decyzji WKZ
mozna wprowadzi¢ do rejestru wiecej zabytkdw (np. zespot budowlany lub uktad
urbanistyczny), taczna liczba zabytkéw zawartych w rejestrze byta wieksza od liczby
samych wpisow.
(akta kontroli str. 7-12)

W okresie od 1 stycznia 2018 r. do 30 czerwca 2021 r. do rejestru wpisano
12 nastepujacych zabytkow techniki:

— roznos' Gtebokiej Sztolni ,Fryderyk” w Ptakowicach (gmina Zbrostawice),
wiasciciele: Skarb Panstwa oraz osoba fizyczna,

— roznos Sztolni ,Boze Wspomo6z” w Tarnowskich Goérach — Strzybnicy,
wiasciciele obiektu: Gmina Tarnowskie Gory, Skarb Panstwa oraz osoby
fizyczne,

— wieza nadszybowa dawnego szybu ,Richter IlI” (obecnie ,Siemianowice III")
w Siemianowicach Slaskich, wlasciciele: Skarb Panstwa w zakresie
nieruchomosci gruntowej, Spdtka Restrukturyzacji Kopali S.A. w Bytomiu
w zakresie budynku,

— budynek cechowni i tazni z szatnig oraz wartowni z markownig Szybu
Wilson w Katowicach, wtasciciel obiektu: Spdtka Restrukturyzacji Kopaln
S.A. w Bytomiu,

— wieza wodna w Tarnowskich Gérach, wiasciciel obiektu: Gmina Miasto
Tarnowskie Gory,

— budynek dawnego miyna, tzw. Miyn Reszki w Piekarach Slaskich -
Dabréwce Wielkiej, wtasciciel obiektu: Gmina Miasto Piekary Slaskie,

8 Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegdlnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa moze byé
sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowej.

9 Zwany dalej: rejestrem.

10 Zawierajgca 840 wpisow.

" Roznos, zwany tez z jezyka niemieckiego rosza, sztolniowa, to otwarty kanat od wylotu chodnika sztolni odwadniajacej
do rzeki (http://lunesco.tarnowskiegory.pl/portfolio/roznos-glebokiej-sztolni-fryderyk/)
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— budynek dawnego mtyna w Tychach, wiasciciele obiektu: Gmina Miasto
Tychy oraz osoba fizyczna,

— przyczotki mostowe oraz relikty mostu nad rzekg Odrg w Grzegorzowicach
(gmina Rudnik) i Ciechowicach (gmina Nedza), wiasciciele obiektu: Gmina
Rudnik, Skarb Panstwa oraz Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie — Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gliwicach,

— budynek dworca kolejowego w Dabrowie Gorniczej — Zabkowicach,
wiasciciel obiektu: Polskie Koleje Paristwowe S.A.,

— najblizsze otoczenie zabytkowego zespotu zabudowy Elektrowni Bobrek
(obecnie Elektrocieptowni Szombierki) w Bytomiu, wtasnos¢ prywatna,

— zespot zabudowy Cementowni ,Grodziec” w Bedzinie, wiasciciel obiektu:
Gmina Bedzin,

— wyrobisko korytarzowe w Zabrzu, wiasciciele obiektu: Muzeum Gornictwa
Weglowego w Zabrzu i Skarb Panstwa.

Jeden wpis (dot. budynku dawnego miyna, tzw. Mtyna Reszki) zostat dokonany
w wyniku postepowania prowadzonego na wniosek wiasciciela zabytku (Gmina
Miasto Piekary Slaskie). W pozostalych przypadkach wpisy zostaly dokonane
w wyniku postepowania prowadzonego z urzedu.

(akta kontroli str. 7-12, 54-58)

Do rejestru A wojewddztwa $laskiego do 8 wrzesnia 2021 r. przeniesiono 307
wpisow z rejestrow bytych wojewddztw bielskiego, czestochowskiego i katowickiego,
natomiast do przeniesienia pozostato 2 558 wpisow.

Jak wyjadnit WKZ: do chwili obecnej nie dokonano przeniesienia wszystkich
zabytkow zarejestrowanych przed 1999 r. (...) z powodu trudnosci w ustaleniu
obecnych  wfascicieli i uzytkownikow danego  zabytku, ich adresow
korespondencyjnych, weryfikowaniu najstarszych decyzji o wpisie (zwtaszcza z lat
40., 50. i 60. XX w.). Przenoszenie jest dokonywane przez pracownikow
zajmujgcych sie prowadzeniem rejestru zabytkow, jednakze jest to czynnosc
czasochtonna. Wykonanie przeniesienia w jednym czasie dla wszystkich obiektow
kolejnych dziatari organizacyjnych WUQOZ | angazowania $rodkéw osobowych,
ktore mogq zaktocic normalny tok dziatania urzedu (...). WKZ podkresla, ze z mocy
ustawy decyzje o wpisie do rejestru zabytkow sprzed 1 stycznia 1999 r. majg moc
obowigzujgca, niezaleznie od zmian administracyjnych kraju, przeprowadzonych
na przestrzeni lat. Zaden przepis ustawy lub rozporzadzenie nie okresla terminu
dokonania takich przenosin.

Sukcesywne dokonywanie przenosin jest prowadzone intensywnie od 2019 r.:
47 wpiséw zostato przeniesionych w latach 1999-2014, 1 wpis w latach 2015-2018,
44 wpisy w 2019 r., 116 wpisow w 2020 r. i 81 wpisow w 2021 r. (do 3 wrzesnia).

(akta kontroli str. 72-75)

Rejestr zabytkow nieruchomych ksiega A dla wojewddztwa Slaskiego byt
prowadzony zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
z dnia 26 maja 2011 r. w sprawie prowadzenia rejestru zabytkdw, krajowej,
wojewodzkiej i gminnej ewidencji zabytkéw oraz krajowego wykazu zabytkéw
skradzionych lub wywiezionych za granice niezgodnie z prawem’?, jednak 496
sposrdd 840 (tj. 59%) wpiséw dokonanych w rejestrze nie zawierato petnych
danych dotyczacych adresu zamieszkania lub adresu siedziby wiasciciela zabytku,
co zostato opisane dalej w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci.

(akta kontroli str. 69)

12Dz. U.z 2021 r. poz. 56, zwane dalej: rozporzadzeniem w sprawie prowadzenia rejestru.
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1.1.2. W okresie objetym kontrolg z rejestru wykreslono dwa zabytki techniki:

— kuznie dworskg w Rudottowicach (gmina Pszczyna)'3, wiasciciel obiektu:
osoba fizyczna, wykreslony 2 sierpnia 2019r. decyzjg Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego' na wniosek wiasciciela obiektu,
po przeprowadzeniu  ogledzin  zabytku przez  Narodowy Instytut
Dziedzictwa's Oddziat Terenowy w Katowicach.

W wyniku ogledzin stwierdzono, ze: katastrofalny stan techniczny obiektu,
w znacznym stopniu przyczynit sie do utraty wartosci historycznej oraz
artystycznej, a w wyniku zawalenia sie wiekszej czeSci dachu stropéw oraz
Scian, bryfa utracita swojgq czytelno$¢. (...) Stopien destrukcji oryginalnej
substancji przyczynit sie do znaczgcej utraty warto$ci decydujgcych o wpisie
obiektu do rejestru zabytkow. W obecnym stanie zachowania remont
budynku oznaczatby konieczno$¢ wymiany przewazajgcej czesci substancji
zabytkowey.

— szyb ,Antoni” KWK Jaworzno'®, wiasciciel obiektu: Skarb Parnstwa, obiekt
przekazany w trwaly zarzad Komendzie Miejskiej Policji w Jaworznie,
wykreslony 14 czerwca 2021 r. decyzjg Ministra Kultury, Dziedzictwa
Narodowego i Sportu w wyniku postepowania wszczetego z urzedu.

W wyniku ogledzin zespotu zabudowy szybu ,Antoni” przeprowadzanych
18 lutego 2011 r. przez pracownika WUKZ stwierdzono, ze: omawiany
obiekt nie istnieje i nie zachowaty sie¢ po nim zadne pozostatoSci. Obecnie
w tym miejscu znajdujg sie nowe obiekty budowlane, przeznaczone jako
siedziba Komendy Policji w Jaworznie. (...) Budynek Komendy Miejskiej
Policji oddano do uzytku na poczatku lat 80. XX w.

Skre$lenia powyzszych zabytkdw w rejestrze dokonano w sposob zgodny
z postanowieniami § 5 ust.1 rozporzadzenia w sprawie prowadzenia rejestru.

(akta kontroli str. 15-22, 56-68)

WKZ nie podejmowat dziatan zmierzajacych do przeprowadzenia przez wiascicieli
obiektéw prac remontowych, a tym samym do zachowania wartosci zabytkowej
nieruchomosci.

Jak wyjasnit: w obydwu przypadkach obiekty, ktdre skreslono z rejestru zabytkow,
praktycznie nie istniaty. W przypadku szybu ,Antoni” KWK Jaworzno, zabytek ten
zostat wyburzony prawdopodobnie juz w latach 70. XX w., a w jego miejscu
ok. 1980-1981 r. powstat gmach milicji (obecnie komenda policji). W przypadku
kuzni dworskiej w Rudoftowicach przeprowadzono w dn. 09.07.2018 r. kontrole
obiektu. Ogledziny wykazaty, ze stan kuzni jest agonalny, a resztki substancji
zabytkowej w bardzo ztym stanie technicznym, dlatego nie wydawano zalecen
pokontrolnych.

(akta kontroli str. 72-75)

1.1.3. We wszystkich 12 przypadkach dokonania wpisu do rejestru w okresie
objetym kontrolg WKZ przestat potwierdzong kopie decyzji o wpisie zabytku
do rejestru do NID oraz do wiasciwego, ze wzgledu na miejsce potozenia
zabytku, woéjta (burmistrza, prezydenta miasta), w przypadku gdy gmina nie byta
strong tego postepowania, wypetniajac tym samym obowigzek zawarty w § 4 ust. 2
rozporzadzenia w sprawie prowadzenia rejestru.

(akta kontroli str. 54-55)

13 Wpisang do rejestru decyzjg nr 506/65 z 20 stycznia 1966 r.

14 Zwanego dalej: MKIiDN.

15 Zwany dalej: NID.

16 Wpisany do rejestru decyzja nr A/1583/95 z 28 listopada 1968 r.
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Jednocze$nie w obu przypadkach wykreslenia obiektu z rejestru WKZ nie przestat
do wiasciwego organu samorzadu terytorialnego potwierdzonej kopii decyzji
o skresleniu zabytku z rejestru zabytkdw, nie wypetniajgc ww. obowigzku zawartego
w §4 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie prowadzenia rejestru, co zostato opisane
w sekcji Stwierdzone nieprawidtowoSci.

1.1.4. WKZ podejmowat w okresie objetym kontrolg dziatania majace na celu
ustalenie jakie kolejne zabytki techniki znajdujace sie na terenie wojewodztwa
kwalifikowaty sie do objecia wpisem do rejestru.

W okresie objetym kontrolg takie dziatania dotyczyty zabytkow techniki:

kolej piaskowa nr 301 od stacji Pyskowice do stacji Zabrze Biskupice
wraz z ostatnim mostem wytadowczym ,Wojciech”, propozycja organizacji
spotecznych; o udzielenie informacji na temat stanu zachowania obiektu,
jak réwniez rozwazenie podjecia dziatan w ramach wiasnych kompetencji
wynikajacych z ustawy o ochronie zabytkéw zwrécit sie do WKZ takze
MKIiDN; WUOZ przygotowat karte ewidencyjng obiektu, wpisat obiekt
do ewidencji i wezwat wnioskodawcow do uzupetnienia wniosku;
w zwigzku z nieuzupetnieniem wniosek o wpis do rejestru pozostawiono
bez rozpoznania,

wieza ci$nien przy ul. 1 Maja w Raciborzu, zaproponowana do wpisu
do rejestru przez pracownikow WUOZ; wpisana do rej. zabytkéw 14 lipca
2021 .,

dwuwachlarzowa hala lokomotywowni wraz z dwiema obrotnicami, wiezg
ciSnien i budynkami, zlokalizowana w Katowicach przy ul. Raciborskiej,
propozycja stowarzyszen i innych organizacji spotecznych; obecnie trwa
postepowanie o0 wpis do rejestru,

budynek modernistycznej bramowej nastawni kolejowej ,Bt" na stacji
kolejowej w Bytomiu wraz z suwakowymi urzadzeniami sterowania ruchem
kolejowym, wniosek o wpis do rejestru od stowarzyszenia; wpisana
do rejestru 20 lipca 2021 r., od decyzji wniesiono 3 odwotania, obecnie!”
sprawa jest w trakcie rozpatrywania przez Ministra Kultury, Dziedzictwa
Narodowego i Sportu,

zespot zabudowy parowozowni przy ul. Trakcyjnej 4 w Bielsku-Biatej,
zaproponowany do wpisu przez Miejskiego Konserwatora Zabytkéw
w Bielsku-Biatej, WKZ nie stwierdzit konieczno$ci wpisywania zespotu
do rejestru.

Jak wyjasnit WKZ: po przeanalizowaniu propozycji Miejskiego Konserwatora
Zabytkow w Bielsku-Biafej, a wiec zasadnoSci ewentualnego wszczecia
Z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie wpisu do rejestru
zespotu zabudowy parowozowni w Bielsku-Biatej — WKZ, korzystajac
z ustawowych uprawnien, nie wszczat takiego postepowania, uznajgc za
wystarczajgcq ochrone poprzez ujecie zespotu parowozowni w gminnej
ewidencji zabytkow'® miasta Bielsko-Biata. Fakt niewpisania obiektu do
rejestru zabytkow nie oznacza, ze dany obiekt/zespot obiektéw nie posiada
Zadnych wartoSci zabytkowych. Koniecznosc i zasadnoS¢ ochrony zespofu
parowozowni w Bielsku-Biatej gminng ewidencjq zabytkow wyraznie
wskazano w pismie do Miejskiego Konserwatora Zabytkow w Bielsku-Biatej.

(akta kontroli str. 7-12, 189-192)

1713 wrzesnia 2021 r.
18 Zwana dalej: GEZ.



W okresie objetym kontrolg do WKZ wptynety dodatkowo dwa wnioski dotyczace
zabytkéw techniki w postepowaniach o wpis do rejestru: w sprawie budynku
dworca kolejowego w Dabrowie Goérniczej - Zabkowicach i parowozowni
(pdzniejszej lokomotywowni) w Katowicach.

Wszystkie powyzsze wnioski — z wyjatkiem wiezy cisnien w Raciborzu - zostaty
ztozone przez stowarzyszenia, towarzystwa lub fundacje. W jednym przypadku
WKZ rozpatrzyt wniosek pozytywnie i wpisat obiekt do rejestru, w dwdch
przypadkach postepowania o wpis sq w toku, a w trzech przypadkach wezwat
wnioskodawce do uzupetnienia wniosku i wobec nieuzupetnienia pozostawit wniosek
bez rozpatrzenia.

We wszystkich powyzszych postepowaniach wnioski zostaty rozpatrzone przez
WKZ prawidtowo i rzetelnie.

(akta kontroli str. 7-12, 77)

W okresie objetym kontrolg do WKZ nie wptynety zadne skargi dotyczace zabytkow
techniki w postepowaniach o wpis do rejestru.

(akta kontroli str. 7-12)

Przed Wojewodzkim Sadem Administracyjnym w Gliwicach'® toczyly sie dwa
postepowania dotyczace sporzadzenia i wigczenia karty ewidencji zabytku
do wojewodzkiej ewidencji zabytkdéw nieruchomych wojewddztwa $laskiego?.

W jednym przypadku WSA postanowit 0 odrzuceniu skargi wobec braku wskazania
przez skarzacego czy przed ztozeniem skargi zostato do wiasciwego organu
skierowane wezwanie do usuniecia naruszenia prawa.

W drugim przypadku dotyczacym wpisania zabytku (most zsypowy ,Wojciech”)
do WEZ, wiasciciel wnidst skarge, ktdora WSA uznat za zasadng i stwierdzit
bezskuteczno$¢ zaskarzonej czynno$ci WKZ. WSA stwierdzit w wyroku, ze WKZ
naruszyt art. 3 pkt 1 i 2 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami?!
w zwigzku z art. 22 ust. 2 tej ustawy poprzez jego zastosowanie i w konsekwencji
uznanie, ze most stanowi zabytek nieruchomy w rozumieniu ustawy i podlega
wpisaniu do stosownej ewidencji w sytuacji, gdy organ ochrony zabytkow w ramach
prowadzonych czynnoSci i w swoich pismach kierowanych do uczestnikow tej
procedury nie wyjasnit wszystkich okolicznoSci sprawy majgcych znaczenie dla
zaliczenia przedmiotowego obiektu do zabytkow. W szczegdlnosci nie wyjasnit
kwestii na ile wymiana kratownicy mostu w latach siedemdziesigtych ubiegtego
wieku wptyneta na jego wartosc historyczna.

(akta kontroli str. 198-199)

WKZ wyjasnit w tej sprawie: W ocenie WKZ z tredci karty ewidencyjnej {...)
jednoznacznie wynikato z jakich powodow merytorycznych WKZ objat obiekt kartg,
Jjako zabytek spetniajgcy wymogi z ustawy o ochronie zabytkow. (...) Stwierdzenie,
czy nieruchomo$¢ stanowi $wiadectwo minionej epoki lub zdarzenia oraz czy jej
zachowanie lezy w interesie spotecznym, a takze czy posiada wartosc historyczna,
artystyczng lub naukowsa, przystuguje z mocy ustawy WKZ. (...) WKZ mimo
dokonania wymiany kratownicy mostu w latach 70. XX w. uznat za zasadne ujecie
w WEZ karty ewidencyjnej dla obiektu, a wiec uznaf, ze dokonana wymiana nie
zdegradowata wartoSci historycznych i naukowych obiektu na tyle, by utracit on
catkowicie wartos¢ zabytkowa. (...) WKZ ocenit, ze (obiekt) posiada wartosc

19 Zwanym dalej: WSA.
2 Zwanej dalej: WEZ.
21 Dz. U. 22021 r. poz. 710.



Opis stanu
faktycznego

historyczng i naukowq oraz stanowi $wiadectwo minionej epoki, a wiec Spefnia
definicje zabytku.
(akta kontroli str. 202-204)

1.1.5. WUOZ we wspotpracy z NID wspdttworzyt cyfrowe repozytorium dokumentacii
rejestru zabytkow. W tym celu zawart umowe z NID?2 o udzielenie licencji na
korzystanie z aplikacji NID ScanManager?3 i zobowigzat sie do zasilania dostepne;
za pomocg tej aplikacji bazy danych o dokumentacje tworzong w ramach biezacej
dziatalnosci WUOZ oraz o wytworzong juz dokumentacije, ktorej brak jest w bazie
danych, a ktéra znajduje sie w zbiorach WUOZ.

Pracownicy WUOZ wprowadzali do bazy decyzje dotyczace wpisow do rejestru.
Do dnia zakonczenia kontroli aplikacja umozliwiata réwniez przegladanie juz
wprowadzonych wpiséw do ewidencji zabytkdw, jednak nie miata technicznej
mozliwo$ci wprowadzania nowych wpiséw do ewidencii.

Jak wyjasnit WKZ: wszystkie nowe decyzje o wpisie do rejestru zabytkow sg
na biezgco przesytane do aplikacji ScanManager. Znaleziono kilka brakdw decyzji
Starszych, ktore zostaty uzupetnione.

(akta kontroli str. 23-29, 72-75)

1.2 Prowadzenie wojewoddzkiej ewidencji zabytkow

1.2.1. W wojewodzkiej ewidencji zabytkow nieruchomych?# figurowato wg stanu na:

— 31 grudnia 2017 r. — 4 619 zabytkéw, w tym 1 059 zabytkéw techniki2®,

— 31 grudnia 2018 r. — 4 632 zabytki, w tym 1 063 zabytki techniki?®,

— 31 grudnia 2019 r. — 4 735 zabytkow, w tym 1 085 zabytkéw techniki??,

— 31 grudnia 2020 r. — 4 746 zabytkow, w tym 1 085 zabytkéw techniki2®,

— 30 czerwca 2021 r. — 4 755 zabytkéw, w tym 1 085 zabytkow techniki2®,
(akta kontroli str. 7-12)

W wyniku badania kart ewidencji zabytkow dotyczacych 20 losowo wybranych
zabytkdw techniki stwierdzono, ze:
— 15 kart ewidencji zostato sporzadzonych prawidtowo, zgodnie z §9 i § 10
rozporzadzenia w sprawie prowadzenia rejestru,
— pie¢ kart nie zostato sporzadzonych prawidtowo, co zostato opisane w sekcji
Stwierdzone nieprawidtowosci.
(akta kontroli str. 205-243)

W przypadku o$miu z 20 kart objetych badaniem, Stan zachowania zabytku
okre$lono jako zty lub podobnie®. WKZ w sprawach tych zabytkéw podejmowat
dalsze dziatania, w tym m.in. w sprawie Zespotu Elektrowni Bobrek — obecnie
Elektrocieptownia ,Szombierki” - wydano decyzje o natoZeniu kar pienieznych
wobec dwukrotnego braku stawiennictwa przedstawiciela jednostki kontrolowanej
na kontrolach, przy braku realizacji zaleceni pokontrolnych oraz - w kwietniu 2021
roku - nakaz przeprowadzenia prac zabezpieczajgcych.

(akta kontroli str. 247-249)

22 Umowa nr NID/L/55/20 z 7 pazdziernika 2020 r.

% Aplikacja do wspomagania procesu skanowania dokumentacji, dostepna przez przegladarke internetowa. Wspomaga
proces skanowania i zarzadzania skanowang dokumentacjg Rejestru i Ewidencji Zabytkéw. Aplikacja ta przechowuje
i udostepnia zeskanowang dokumentacje rejestrowa w postaci plikow PDF/A, a dokumentacje ewidencyjng w postaci plikow
PDF/A i multiTIF.

24 7 wylgczeniem terenu powiatow podlegajacych nadzorowi Delegatur WUOZ w Bielsku-Biatej i Czestochowie.

%5 7 czego 119 zabytkow techniki byto wpisanych do rejestru.

% 7 czego 122 zabytki techniki byly wpisane do rejestru.

21 7 czego 124 zabytki techniki byly wpisane do rejestru.

% 7 czego 128 zabytkow techniki byto wpisanych do rejestru.

2 7 czego 129 zabytkow techniki byto wpisanych do rejestru.

30 Numery 2707, 3140, 3202, 3226, 3357, 3578, 3786, 3822.



Stwierdzone
nieprawidtowosci

Dodatkowo 3 karty WEZ3! nie zostaly zaktualizowane, mimo Zze w okresie
objetym kontrolag WKZ przeprowadzit w obiektach opisanych na tych kartach
kontrole przestrzegania i stosowania przepisow lub ekspertyzy techniczne, ktore
potwierdzaty istotne zmiany Stanu zachowania tych obiektéw, co zostato opisane
w sekcji Stwierdzone nieprawidtowosci.

1.2.2. WKZ uzgadniat na wniosek gmin kwestie ujecia w GEZ obiektdw innych niz
wpisane do rejestru zabytkéw lub objetych wojewddzkg ewidencjq zabytkow.
W  okresie objetym kontrolg do WUOZ wptyneto 171 wnioskdw w sprawach
zwigzanych z prowadzaniem GEZ, w tym dotyczacych wigczenia lub wykresSlenia
obiektow z GEZ.

W wyniku badania losowo wybranych 4 wnioskéw dotyczacych zabytkow techniki
stwierdzono, ze: wszystkie wnioski zostaty rozpatrzone przez WKZ pozytywnie oraz
w terminach wynikajacych z kpa.

(akta kontroli str. 331-332)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki, w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W rejestrze zabytkéw nieruchomych ksiega A, 496 wpisdw, sposérdd 840
(t. 59%), nie zawierato petnych danych dotyczacych adresu zamieszkania
lub adresu siedziby wiasciciela zabytku, to jest informacji wymaganych zgodnie
z § 3 ust. 2 pkt 8 rozporzadzenia w sprawie prowadzenia rejestru.

WKZ wyjaénit w tej sprawie, ze: istotnie w rubryce ,wifasciciel zabytku
w ksiedze rejestru zabytkéw nieruchomych (,A”) woj. $laskiego w przypadku
czeSci wpisow brak jest petnych danych wtaSciciela badz uzytkownika zabytku,
wpisanego do tegoz rejestru (braki adreséw zamieszkania/siedziby). Jednakze
nalezy wskazac, ze uchybienie to jest w praktyce nieistotne i w Zaden
Sposob nie wptywa na funkcjonowanie pracy urzedu i rejestru zabytkow.
Petne dane wszystkich wiascicieli i uzytkownikow danego zabytku figurujg
w decyzji wpisujgcej dany obiekt do rejestru zabytkow (oryginaty decyzji sq
przechowywane wieczyscie przez tut. urzad).

”

(akta kontroli str. 69, 72-75)

W trakcie trwania kontroli rejestr zostat uzupetniony o brakujgce informacije,
W zwigzku z czym powyzsza nieprawidtowo$¢ zostata usunieta.

(akta kontroli str. 76)

2. W dwoch zbadanych przypadkach skreslenia obiektu z rejestru (decyzja

w sprawie kuzni dworskiej w Rudottowicach3? oraz decyzja w sprawie szybu
LAntoni” w Jaworznie3?) WKZ nie przestat do wtasciwego organu samorzadu
terytorialnego potwierdzonej kopii decyzji o skreSleniu zabytku z rejestru
zabytkdw, nie wypetniajgc obowigzku zawartego w §4 ust. 2 i 3 rozporzadzenia
W sprawie prowadzenia rejestru.
WKZ nie wyjasnit przyczyn niewystania kopii tych decyzji, zostaty one
przestane do wiasciwych organow samorzadu terytorialnego w trakcie
trwania niniejszej kontroli34, w zwigzku z czym powyzsza nieprawidtowo$¢
zostata usunieta.

(akta kontroli str. 13-18, 72-75, 189-192)

31 Numery 1597, 1932, 1938.

32 Decyzja nr DOZ-OAIK.650.1360.2018.UB Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z 2 sierpnia 2019 r.

33 Decyzja nr DOZ-OAIK.650.1259.2020.UB Ministra Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Sportu z 14 czerwca 2021 r.
329 wrze$nia 2021 r.
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3. Pie€ sposréd 20 kart WEZ objetych badaniem nie zostato przygotowanych
w sposdb prawidtowy (niezgodnie z §9 ust 1 pkt 10 i §10 ust. 1 pkt 6 i 11
rozporzadzenia w sprawie prowadzenia rejestru):

a. 2 karty® nie zawieraty w polu Formy ochrony informacji o wpisie
do rejestru zabytkdw, cho¢ obiekty te byty do rejestru wpisane.

b. 3 karty3¢ byly kartami GEZ i nie zawieraly wymaganych rubryk:
Wspbtrzedne geograficzne, Adnotacje o inspekcjach, Informacje
0 zmianach.

(akta kontroli str. 205-243)

Jak wyjasnit WKZ: Karty wojewddzkiej ewidencji zbytkow nieruchomych
wojewodztwa Slgskiego o numerach 4249 i 4314 zostaty wigczone do tej
ewidencji w dn. 10 lutego 2011 r. przez oéwczesnego WKZ. Karta WEZ
0 numerze 4068 zostata wigczona do tej ewidencji w dn. 2 stycznia 2012 r.
przez dwczesnego WKZ. Obecny WKZ nie posiada informacji dlaczego ww.
karty ewidencyjne wykonane na wzorze karty GEZ zostaty wigczone do WEZ
(a wiec na wzorze niezgodnym ze wzorem okre$lonym w rozporzadzeniu
w sprawie prowadzenia rejestru).

(akta kontroli str. 247-249)

W trakcie trwania kontroli w kartach 3489 i 3578 zostaty uzupetnione informacije
0 wpisie do rejestru.

(akta kontroli str. 370)

4. Nie sporzadzono nowych kart ewidencyjnych dotyczacych trzech zabytkéw
techniki, pomimo ze w okresie objetym kontrola WKZ potwierdzit w ich
przypadku istotne zmiany stanu ich zachowania. Obowigzek zastgpienia
niezgodnych ze stanem faktycznym lub prawnym danych zawartych w karcie
ewidencyjnej zabytku wigczonej do wojewodzkiej ewidencji  zabytkdw
odpowiednimi  danymi zgodnymi ze stanem faktycznym lub prawnym
wynikat z§ 14a ust. 1 rozporzadzenia w sprawie prowadzenia rejestru.
Dotyczyto to obiektow:

— Dworzec kolejki waskotorowej w Nieborowicach, w karcie WEZ37
opisano Stan zachowania: stan techniczny dosc dobry, zawilgocenie
przyziemia od pn.-wsch. Najpilniejsze postulaty konserwatorskie:
osuszenie fundamentéw oraz zachowanie wyposazenia pomieszczen
stacyjnych.

W trakcie kontroli w 2021 r.38 stwierdzono pekniecia w nadprozu
otworu elewacji, znaczng destrukcje komina, duze zniszczenia
w strefie dachu oraz znaczne zuzycie techniczne praktycznie
wszystkich elementdw wyposazenia technicznego. (...) Aparat
kluczowy typu P46, fawa dzwigowa nastawcza i Semafor sg
zdekompletowane. Na terenie nieruchomoSci znajduje sie relikt
budynku dawnego magazynu — praktycznie catkowicie zawalony.

— Dworzec kolejki waskotorowej w Gliwicach, w karcie WEZ39 opisano
Stan zachowania: stan techniczny dosSc¢ dobry. Najpilniejsze postulaty
konserwatorskie: obecna forma uzytkowania wiasciwa.

3 Numery 3489 i 3578.

3 Numery 4068, 4249 i 4314.

37 Numer 1938 2 1991 r.

38 Protokdt z 29 czerwca 2021 .
39 Numer 1932 2 1991 r.



OCENA CZASTKOWA

W ekspertyzie z 2020 r.40 stwierdzono, Ze stan techniczny
przedmiotowego budynku jest bardzo zly. Obiekt wykazuje liczne
uszkodzenia i uratowa¢ go moze tylko kompleksowy remont lub
rozbiorka i odtworzenie. Przyczyng stwierdzonych uszkodzen jest
naturalne zuzycie materiatow, ktorego proces zostat gwattownie
przyspieszony brakiem prowadzenia doraznych remontow oraz
przerwg w uzytkowaniu obiektu. Obiekt nie jest w petni oryginalny,
przebudowano go co najmniej dwa razy. Autor ekspertyzy zaleca
rozwazyc wykreslenie obiektu z rejestru zabytkow.

— Budynek starej kottowni w Czestochowie przy ul. Mirowskiej,
w karcie WEZ*' opisano Stan zachowania: stosunkowo dobry,
elewacje ceglane pomalowane cze$ciowo czerwong farbg, miejscami
poprzecierang, zabrudzone, niektore przeszklenia okien uszkodzone.
W karcie nie wskazano Najpilniejszych postulatow konserwatorskich.

W ekspertyzie z 2020r.42 stwierdzono, Zze w wyniku prac
rozbidrkowych — wystgpifo  uszkodzenie  objetego  ochrong
konserwatorskq budynku starej kottowni, w tym dachu i gomej
partii $cian w okolicy potudniowego naroznika. Stan techniczny
konstrukcji dachu i scian w obszarze uszkodzen jest zty i awaryjny.
Przyczyng powstania uszkodzen byto przede wszystkim zastosowanie
niewtaSciwej technologii rozbiorki oraz bfad operatora sprzetu
wyburzajgcego lub Swiadome dziafanie. Zakres prac jest znaczny
iwymaga zdaniem autora opracowania stosownego projektu
budowlanego odtworzenia budynku starej kottowni.

(akta kontroli str. 252-309, 333-334, 360-363)

Jak wyjasnit WKZ: Nowe karty lub aktualizacje juz posiadanych kart tut. urzad
wykonuje poprzez zlecanie sporzadzenia takich kart podmiotom zewnetrznym,
w miare mozliwosci, w ramach posiadanych srodkow finansowych. (....)
Z ww. przepisu [§ 14a ust. 1] nie wynika obowigzek wpisywania na karcie
adnotacji o wszystkich  przeprowadzonych  ogledzinach,  kontrolach,
wykonanych ekspertyzach, opiniach lub innych rodzajach dokumentacji,
dotyczgcych danego obiektu.

(akta kontroli str. 251a)

NIK nie podziela ww. wyjasnien. W ocenie NIK, ujawnione w wyniku kontroli,
przeprowadzonych przez WKZ, zmiany stanu zachowania tych zabytkow
uzasadniajg w pemi konieczno$¢ opracowania nowych kart ewidencyjnych
i przedstawienia w nich danych zgodnych ze stanem faktycznym.

WKZ prowadzit rejestr zabytkow nieruchomych w sposéb rzetelny i zgodnie
z przepisami ustawy o ochronie zabytkow i rozporzadzenia w sprawie prowadzenia
rejestru. W okresie objetym kontrolg nie przestat w dwoch zbadanych przypadkach
do wiasciwego organu samorzadu terytorialnego potwierdzonych kopii decyzji
o skreSleniu zabytku z rejestru, ponadto w rejestrze brakowato cze$ci informacii
wymaganych przepisami, jednak nieprawidtowosci te zostaty usuniete w trakcie
trwania kontroli.

WKZ w sposdb prawidfowy rozpatrywat wnioski o wpis zabytkéw techniki do rejestru
oraz dokonywat czynno$ci wpisania do i usunigcia z rejestru.

40 Ekspertyza techniczna dotyczaca stanu zachowania przekazana WUOZ 30 pazdziernika 2020 r.
4 Numer 1597 2 2015 r.

42 Ekspertyza techniczna dotyczaca stanu zachowania przekazana WUOZ 30 pazdziernika 2020 r.
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WKZ od 2018 r. w sposob systematyczny przenosit wpisy z rejestrow bytych
wojewodztw bielskiego, czestochowskiego i katowickiego do rejestru wojewoddztwa
$laskiego.

WKZ w sposéb prawidtowy podejmowat dziatania majace na celu ustalenie jakie
kolejne zabytki techniki znajdujgce sie na terenie wojewddztwa kwalifikowaty sie
do objecia wpisem do rejestru.

W kartach WEZ objetych badaniem wykryto nieprawidtowosci dotyczace wzorow
kart, niepetnych informacji oraz braku aktualizaciji ich zawartosci. W trakcie kontroli
czesciowo uzupetniono te braki.

2. Sprawowanie nadzoru konserwatorskiego i kontroli
w zakresie przestrzegania i stosowania przepisow
dotyczacych ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami

21. W latach 2018-2021 do WKZ wptynety 422 wnioski od wiascicieli lub
posiadaczy zabytkow techniki ujetych w WEZ dotyczacych ich zamierzen
inwestycyjnych w stosunku do tych zabytkow.

W wyniku badania losowo wybranych 22 wnioskow, stwierdzono ze WKZ:
w 11 sprawach wydat pozwolenia na prowadzenie prac i w dwoch sprawach
wydat zalecenia lub wytyczne dotyczace planowanych prac, kazdorazowo
okreslajac sposéb korzystania z zabytku, jego zabezpieczenia i wykonania prac
konserwatorskich, a takze zakres dopuszczalnych zmian, zgodnie z art. 27 ustawy
0 ochronie zabytkéw. Ponadto, w dwdch sprawach sformutowat opinie dotyczacy
planowanych prac, w trzech sprawach odméwit wydania zalecen, poniewaz obiekt
ujety we wniosku nie podlegat opiece konserwatorskiej, w jednej sprawie przedtuzyt
wczesniejsze pozwolenie na prowadzenie prac, w jednej sprawie zmienit pozwolenie
w zakresie zmiany projektu, w jednej sprawie uzgodnit zamierzenie inwestycyjne
i w jednej sprawie poinformowat o braku wymaganych dokumentow.

(akta kontroli str. 350-354)

2.2. WKZ w okresie objetym kontrolg zlecit przeprowadzenie badan i ekspertyz
czterech zabytkéw techniki na podstawie artykutu 29 ust. 1 ustawy o ochronie
zabytkow:

1. Ekspertyza techniczna i konserwatorska dotyczaca aktualnego stanu
zachowania konstrukcji dawnej walcowni w Stawkowie, obiekt wpisany
do rejestru zabytkdw43,

W ekspertyzie technicznej, ktdrej wyniki przekazano WKZ 26 sierpnia
2019 r. stwierdzono, ze stan zachowania konstrukcji budynku walcowni
Jjest zty, a wiezby dachowej bardzo zty, lokalnie awaryjny. Pomimo licznych
wczesniejszych przerdbek, zachowata sie w czytelny sposéb oryginalna
konstrukcja obiektu i jego forma architektoniczna (...). Wskazane jest
przeprowadzenie badan archeologicznych w obszarze przebiegu dawnego
kanatu (...). Nalezy niezwtocznie podstemplowac ztamane belki dzwigarowe
(...), zabezpieczy¢ potacie dachu przed przeciekami (...), przystgpi¢ do
opracowania dokumentacji budowlano-konserwatorskiej renowacji obiektu
Z przystosowaniem do nowego przeznaczenia.

29 sierpnia 2019 r. WKZ wydat i przestat do witasciciela obiektu, Gminy
Miasta Stawkdw, zalecenia: zabezpieczenie pofaci dachu przed czynnikami
atmosferycznymi przez utozenie warstwy ochronnej papy lub plandeki
budowlanej (...), podstemplowanie ztamanych belek dzwigarowych (...),

43 Nr rejestru A/1251/81.



(...) usunigcie zawilgoconego pokrycia Stropu z ptyt wibrowo-cementowych,
usuniecie z poddasza butelek, pojemnikow na butelki oraz innych
przedmiotow stanowigcych dodatkowe obcigzenie stropu, jednocze$nie
informujac gmine, Ze na realizacje wymienionych prac konieczne jest
uzyskanie pozwolenia konserwatorskiego.

Wiasciciel obiektu nie wystapit 0 pozwolenie na prace.

2. Ocena stanu technicznego trzech budynkéw w zespole Fabryki Zapatek
w Czestochowie, obiekt wpisany do rejestru zabytkéow.

W  ekspertyzie techniczne] przekazanej WKZ 29 sierpnia 2018r.
stwierdzono, ze poszczegolne elementy konstrukcyjne takie jak pokrycie
dachowe, $wietliki dachowe, obrobki blacharskie, rynny oraz rury spustowe
ielewacja budynku znajdujg sie w stanie krytycznym i wymagajq
natychmiastowej naprawy i remontu.

WKZ wydat dwa pozwolenia na prace oraz udzielit dwdch dotacji celowych
na remont pokry¢ dachowych, co opisano w punkcie 3.2 Opisu ustalonego
stanu faktycznego. Prace zostaty przeprowadzone i odebrane przez WKZ.

3. Ekspertyza techniczna dotyczaca stanu zachowania dworca kolejki
waskotorowej w Gliwicach, obiekt wpisany do rejestru zabytkdw.

W ekspertyzie technicznej przekazanej WKZ 30 pazdziernika 2020 r.
stwierdzono, ze stan techniczny przedmiotowego budynku jest bardzo zty.
Obiekt wykazuje liczne uszkodzenia i uratowa¢ go moze tylko kompleksowy
remont lub rozbiorka i odtworzenie. Przyczyng stwierdzonych uszkodzen
jest naturalne zuzycie materiatow, ktérego proces zostat gwattownie
przyspieszony brakiem prowadzenia doraznych remontéw oraz przerwq
w uzytkowaniu obiektu. Obiekt nie jest w petni oryginalny, przebudowano go
co najmniej dwa razy. Autor ekspertyzy zaleca rozwazy¢ wykreSlenie
obiektu z rejestru zabytkow.

Wiasciciel jest na etapie poszukiwan zrédet finansowania |l etapu prac,
tj. sporzadzenia dokumentacji projektowej remontu obiektu.

4. Ekspertyza techniczna dotyczaca stanu zachowania budynku starej kottowni
w Czestochowie, obiekt niewpisany do rejestru zabytkow.

W ekspertyzie technicznej przekazanej WKZ 30 pazdziernika 2020 r.
stwierdzono, ze w wyniku prac rozbiorkowych (prowadzonych na podstawie
wydanych  decyzji*4)  wystgpito  uszkodzenie  objetego  ochrong
konserwatorskq budynku starej kottowni (...).Przyczyng powstania
uszkodzen byto przede wszystkim zastosowanie niewfasciwej technologii
rozbiorki oraz bigd operatora sprzetu wyburzajgcego lub Swiadome
dziafanie. Zakres prac ew. naprawy uszkodzen jest znaczny i wymaga
opracowania stosownego projektu budowlanego odtworzenia budynku
Starej kottowni.

Obecnie trwa postepowanie w Prokuraturze Okregowej w Czestochowie.
(akta kontroli str. 32-34, 195-196, 333-334)

2.3. W okresie objetym kontrolg WKZ przeprowadzit tacznie 195 kontroli
przestrzegania i stosowania przepiséw dotyczacych ochrony zabytkéw (w tym
17 zabytkdw techniki), z tego w poszczegolnych latach: w 2018 r. 56 kontroli
(w tym szes¢ kontroli zabytkow techniki), w 2019 r. 84 kontrole (w tym pie¢ kontroli

4 Nr PINB 180/2019 i 149/2020.



zabytkow techniki), w 2020 r. 25 kontroli (w tym dwie kontrole zabytkéw techniki),
w 2021 r. 30 kontroli*5, w tym cztery kontrole zabytkdw techniki).

(akta kontroli str. 32-34, 38-53, 195-196, 340, 360-363)

W wyniku badania wybranych losowo 10 spo$rod 17 kontroli zabytkéw techniki
stwierdzono, Ze:

— we wszystkich zbadanych przypadkach WKZ przeprowadzat kontrole
przestrzegania i stosowania przepiséw dotyczacych ochrony zabytkéw,
przygotowywat zalecenia pokontrolne oraz monitorowat ich realizacje lub
jej brak, nakazujac informowanie o wykonanych pracach, jak izlecajac
ogledziny i kontrole sprawdzajace, zgodnie z art. 38, 39 i 40 ustawy
0 ochronie zabytkow,

— w przypadku braku realizacji zaleceh pokontrolnych WKZ wszczynat
postepowanie 0 natozenie kary administracyjnej, badz postepowanie
w sprawie wystapienia zagrozenia zniszczeniem lub istotnym uszkodzeniem
obiektu, zgodnie z art. 43, 49, 107c i 107e ustawy o ochronie zabytkow.

(akta kontroli str. 355-363)

2.4. W okresie objetym kontrolg WKZ wydat wiascicielom lub posiadaczom -
na podstawie ustawy o ochronie zabytkow — facznie osiem decyzji, w odniesieniu do
zabytkdw techniki objetych ww. kontrolami:

— decyzje* nakazujacq wykonanie prac zabezpieczajgcych
w Elektrocieptowni ,Szombierki” w Bytomiu (art. 49 ust. 1 ustawy),

— decyzje*” o odstgpieniu od natozenia obowigzkéw, o ktdrych mowa
w art. 49 ust. 1 ustawy, w sprawie wiezy cisnien w Gliwicach (zostato
wydane pozwolenie na prace),

— decyzje*® wstrzymujacg wykonywanie bez pozwolenia robét budowlanych
przy dworcu kolei waskotorowej w Nedzy (art. 43 ust. 1 ustawy),

— decyzje*® naktadajaca obowigzek uzyskania pozwolenia na prowadzenie
prac budowlanych przy stacji kolei waskotorowej w Nedzy (art. 44 ust. 1
ustawy),

— decyzje’® o nafozeniu kary pienieznej za uniemozliwienie dostepu do
zabytku — zespotu zabudowan Elektrocieptowni Szombierki w Bytomiu
(art. 107c ust. 1 ustawy),

— trzy decyzjeS! o nafozeniu kary pienieznej za niewykonanie zalecen
pokontrolnych — dotyczace: zespotu zabudowan Elektrocieptowni
Szombierki w Bytomiu, szybu Krystyna w Bytomiu oraz budynku dawne;
portierni nr 1 w Katowicach — Szopienicach (art. 107 e ust. 1 ustawy).

(akta kontroli str. 32-34, 195-196, 366-368)

2.5. W okresie objetym kontrolg WKZ i delegatury terenowe zlozyly sze$¢
zawiadomien do prokuratury w nastepujacych sprawach:
— uniemozliwienia  dostepu i  przeprowadzenia  kontroli  grodka
Sredniowiecznego w Gorzyczkach®2,

45 Do 7 pazdziernika.

46 Nr K/338/2021 (K-PT.5143.1.2021.AS) z 14 kwietnia 2021 r.

47 Nr K/372/2021 (K-RD.5143.1.2021.RW) z 22 kwietnia 2021 r.

48 Nr K/886/2021 (K-PT.5143.2.2021.MZ) z 24 sierpnia 2021 r.

49 Nr K/928/2021 (K-PT.5143.2.2021.MZ) z 2 wrzesnia 2021 r.

50 K-PR.3151.22.2020.BGM z 17 lutego 2021 r.

51 Nr: K-PR.3151.23.2020.BGM z 17 lutego 2021 r., K-PR.3151.28.2019.MB z 16 grudnia 2019 r., K-PR.3151.26.2019 MB
z 28 listopada 2019 r.

52 Sprawa K-AR.5180.2.2018.
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— uniemozliwienia dostepu i niezabezpieczenia zabytku (kamienicy
w Kozieglowach®®) w nalezyty sposdb przed jego uszkodzeniem
| Zniszczeniem,

— uniemozliwienia dostepu i niezabezpieczenie zabytku (dworu z parkiem
w  Rudnikach34) w nalezyty sposob przed jego uszkodzeniem
| zniszczeniem, niewykonania nakazu zabezpieczenia zabytku,

— niewykonania  zalecen  pokontrolnych,  uniemozliwienia  dostepu
i niezabezpieczenia zabytku (parku dworskiego w Biatej Wielkiej®o)
w nalezyty sposob przed jego uszkodzeniem i zniszczeniem,

— samowolnego rozebrania budynku starej kottowni w Zespole Cieptowni
Zawodzie w Czestochowies,

— doprowadzenia dotujgcego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
i przekazania dotacji w kwocie 50 tys. zt na rzecz spétki Czestochowskie
Zaktady Przemystu Zapatczanego®” (poprzez ztozenie dwoch faktur o tych
samych numerach opiewajacych na rézne kwoty do rozliczenia dotacji).

(akta kontroli str. 30-31, 89-90)

Do dnia zakoriczenia niniejszej kontroli w jednej z tych spraw (ostatniej) we wrze$niu
2021 r. $ledztwo zostato umorzone wobec braku znamion czynu zabronionego.
W pozostatych przypadkach WKZ nie posiadat informacji o dalszych dziataniach
podjetych w sprawie ztozonych zawiadomien.

(akta kontroli str. 189-192, 195-196)

2.6. W okresie objetym kontrolg WKZ zaopiniowat tacznie 56 gminnych programéw
opieki nad zabytkami, z tego: 11 programow w 2018 r., 18 programéw w 2019 r.,
11 programéw w 2020 r. i 16 programéw w 2021 r.

(akta kontroli str. 32-34)

Wszystkie wyzej wymienione programy zostaty zaopiniowane pozytywnie i bez
uwag, z wyjatkiem programu dla miasta Czeladz, ktéry WKZ zaopiniowat pozytywnie
pod warunkiem wprowadzenia uwag dotyczacych obiektdw zieleni i cmentarza.

WKZ zaopiniowat réwniez pozytywnie i bez uwag Wojewddzki program opieki
nad zabytkami na lata 2018-2021, przedtozony w marcu 2018 r. przez Regionalny
Instytut Kultury w Katowicach.

(akta kontroli str. 313-324)

2.7. W okresie objetym kontrolg WKZ, na podstawie art. 20 ustawy o ochronie
zabytkdw, uzgadniat projekty i zmiany miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego®8 (tacznie 992 sprawy w WUOZ i delegaturach terenowych, z tego:
w2018 r. 278, w 2019 r. 278, w 2020 r. 244 i w 2021 r.59 192.

(akta kontroli str. 32-34)

W wyniku badania 10 losowo wybranych spraw dotyczacych uzgadniania projektow
zmian mpzp stwierdzono, ze WKZ w sposoéb rzetelny dokonywat uzgodnien mpzp.
W szczegdlnosci:

— w dwoch sprawach postanowit 0 uzgodnieniu projektu (bez uwag) uznajac,
ze odpowiednio: zapewnia on prawidlowg opieke konserwatorska,
poprzez odpowiednie zapisy w planie lub obszar objety projektem byt
poza zainteresowaniem konserwatorskim,

5 Sprawa K-PR.0551.2.2019, zawiadomienie po nieudanej probie przeprowadzenia kontroli.
5 Sprawa K-PR.0551.5.2019.

% Sprawa K-PR.0551.6.2020.

% Sprawa K-PR.0551.3.2021.

57 Sprawa K-PR.0551.4.2021.

5 Zwane dalej: mpzp.

% Do 16 wrze$nia.



Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

— W jednej sprawie postanowit 0 uzgodnieniu projektu poprzez niezajecie
stanowiska w wyznaczonym terminie,

— w sze$ciu przypadkach wnidst uwagi do planu i postanowit 0 uzgodnieniu
projektu pod warunkiem ich uwzglednienia,

— W jednym przypadku nie uzgodnit przedstawionego projektu, poniewaz nie
uwzgledniat on w sposob dostateczny stanu ochrony dziedzictwa
kulturowego i zabytkdw.

(akta kontroli str. 341-343)

Jak wyjasnita Zastepca WKZ: gmina ma obowigzek uwzgledni¢ wnioski przekazane
przez WKZ na etapie zawiadomienia o przystgpieniu do sporzadzania planu.
W przypadku ich pominiecia, WKZ odmawia uzgodnienia mpzp. Podobnie
w przypadku powtérnego uzgodnienia mpzp - jeSli wydane byto postanowienie
nieuzgadniajgce, albo uzgadniajgce z warunkami, w nowej wersji planu gmina musi
uwzgledni¢ uwagi WKZ.

(akta kontroli str. 344-349)

2.8. W okresie objetym kontrolg pracownicy WUOZ uczestniczyli w 10 szkoleniach
specjalistycznych ~ dotyczacych  ochrony  zabytkébw  przyrody,  zabytkéw
archeologicznych, robét budowlanych przy zabytkach i najlepszych praktyk oraz
nowych mediéw w zakresie ochrony zabytkow. W szkoleniach specjalistycznych
wzigto udziat 19 pracownikow.

(akta kontroli str. 32-37)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki, w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w badanym zakresie.

3. Finansowanie ochrony i opieki nad zabytkami techniki

3.1. WKZ w okresie objetym kontrolg przyznawat dotacje na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow
w formie dofinansowania:

— prac planowanych do wykonania w roku ztozenia wniosku®®,

— prac, ktére zostaty przeprowadzone w okresie trzech lat poprzedzajacych
rok ztozenia przez wnioskodawce wniosku o udzielenie dotacji®’.

Dotacje i refundacje przyznawano w oparciu o dziewie¢ zarzadzen wewnetrznych
obowigzujgcych w poszczegdlnych latach objetych kontrola. Zarzadzenia regulowaty
m.in. zasady oceny wnioskow, zawierania uméw i rozliczania udzielonych dotacji.
Poszczegolne kryteria oceny i wyboru dotowanych projektéw zostaty jednoznacznie
i precyzyjnie okreslone.

(akta kontroli str. 80-82, 83-84)
W okresie objetym kontrolg do WKZ wptyneto 539 wnioskéw o dotacje (w tym

13 dotyczyto zabytkow technik) i 116 wnioskéw o refundacje (zaden nie dotyczyt
zabytku techniki).

(akta kontroli str. 80-82)

80 Zwane dalej: dotacjami
61 Zwane dalej: refundacjami



W wyniku badania wszystkich 13 wnioskdw dotyczacych udzielenia dotacji na prace
przy zabytkach techniki, stwierdzono, ze:

wszystkie zostaty terminowo i prawidtowo rozpatrzone przez WKZ, zgodnie
z §6-8 rozporzadzenia w sprawie dotacji oraz przyjetymi wewnetrznymi
zasadami udzielania dotacji,

w przypadku gdy wnioski zawieraty braki formalne, WKZ kazdorazowo
wzywat wnioskodawce do uzupetnienia wniosku,

dwa wnioski zostaty zakwalifikowane do Il etapu weryfikacji i rozpatrzone
pozytywnie, zawieraty wszystkie wymagane elementy zgodnie z § 6 ust. 1
rozporzadzenia w sprawie dotacji,

dziewie¢ wnioskow zostato odrzuconych, na podstawie przepiséw
wewnetrznych, z powodu braku srodkéw finansowych (w okresie objetym
kontrolg planowany budzet WUOZ w zakresie dotacji wynosit od 8,15%
do 10,04% sumy wnioskowanych kwot); wnioski te otrzymaty ocene
korcowg nizszg niz wnioski, ktore zostaty zakwalifikowane do I etapu
weryfikacii,
dwa wnioski pozostaty bez rozpoznania z powodu braku wymaganych
dokumentéw i nieuzupetnienia ich w terminie (WKZ kazdorazowo
poinformowat wnioskodawcow o powodach negatywnego rozpatrzenia
ztozonych wnioskow).

(akta kontroli str. 85-88)

3.2. W okresie objetym kontrolg WKZ zawart umowy o udzielenie dofinansowania:

w 2018 r. — 43 umowy na faczng kwote 3 071 tys. zt, zadna umowa
nie dotyczyta zabytku techniki,
w 2019 r. — 53 umowy na taczng kwote 2 624 tys. zt, w tym jedna umowa
na kwote 39 tys. zt dotyczyta zabytku techniki,
w 2020 r. — 48 umdw na fgczng kwote 2 807 tys. zt, w tym jedna umowa
na kwote 50 tys. zt dotyczyta zabytku techniki,
w 2021 r. (do 30 czerwca) — 12 umdw na kwote 656 tys. zt, zadna umowa
nie dotyczyta zabytku techniki.

(akta kontroli str. 80-82)

WKZ udzielit w okresie objetym kontrolg dwoch dotacji dotyczacych zabytkéw
techniki w facznej kwocie 89,1 tys. zt (w obu przypadkach dla Czestochowskich
Zaktaddw Przemystu Zapatczanego S.A.), z tego:

1)

w 2019 r. dotacja w wysokos$ci 50,0 tys. zt62 (kwota dotacji na podstawie
kosztorysu powykonawczego wyniosta 39,1 tys. zt), przeznaczona na
wykonanie zabezpieczen pokry¢ dachowych,

w 2020 r. w wysokoSci 50,0 tys. z6® przeznaczona na wykonanie
zabezpieczenia pokry¢ dachowych oraz koryta pomiedzy potaciami
dachowymi. W zwigzku z udzielong dotacjg WKZ zlozyt zawiadomienie
do Prokuratury Okregowej w Czestochowie, $ledztwo zostato umorzone,
co zostato szerzej opisane w punkcie 2.5.

(akta kontroli str. 89-90)

3.3. W obu powyzszych przypadkach umowy zawieraty wszystkie wymagane
elementy, a WKZ wymagat przekazania oraz otrzymat: uwierzytelnione kopie
faktur, kosztorysy powykonawcze za przeprowadzone prace wraz z ich obmiarem,
podpisanym przez wykonawce prac oraz powykonawczg dokumentacje
fotograficzng zabytku, zapisang na informatycznym nosniku danych wraz

62 Dotacja K-NR-5124145-2019-M8, umowa nr 122/2019 z 27 listopada 2019 r.
83 Dotacja K-NR-5124-81-2020-M8, umowa nr 96/2020 z 21 pazdziernika 2020 r.
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z zezwoleniem na nieodptatne korzystanie przez WUOZ. Przekazywanie srodkow
na wskazany rachunek bankowy wnioskodawcy odbywato sie w terminach
zapewniajacych finansowanie zobowigzan wynikajacych z przeprowadzania tych
prac.

(akta kontroli str. 89-90)

3.4. W okresie objetym kontrolg WKZ przeprowadzit dwie kontrole u beneficjentow
dotacji przeznaczonych na zadania zwigzane z zabytkami techniki, wymienionych
w punkcie 3.2, zgodnie z trybem okreSlonym w umowach o dotacje. Podczas
kontroli przeprowadzono ogledziny i sporzadzono protokdt, okreslajacy zakres
wykonanych prac oraz potwierdzajacy ich zakonczenie i odbior.

(akta kontroli str. 80-81, 89-90)

3.5. WKZ prowadzit wykaz udzielonych dotacji w formie zestawienia w pliku
elektronicznym, ktdry byt réwniez udostepniony na stronie internetowej WUOZ.

WKZ  poinformowat Ministra KIiDN oraz Urzad Marszatkowski Wojewodztwa
Slaskiego i Urzad Miasta Czestochowa o udzielonych dotacjach.

(akta kontroli str. 91-103)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki, w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ WKZ w zakresie
finansowania ochrony i opieki nad zabytkami.

4. Sprawowanie nadzoru w zakresie realizacji przez gminy
zadan objetych Porozumieniem z Wojewoda Slaskim

41. W okresie objetym kontrolg obowigzywato 17 porozumien w sprawie
powierzenia przez Wojewode Slaskiego prowadzenia niektorych zadan z zakresu
ochrony zabytkow sprawowanej przez WKZ. Wojewoda zawart porozumienia w tej
sprawie z: powiatem bedzinskim, gming Bielsko-Biata, gming Bytom, gming
Chorzow, gming Czeladz, gming Gliwice, gming Piekary, gming Pszczyna, gming,
Raciborz, gming Ruda Slaska, gming Rybnik, gming Siemianowice Slaskie, gming
Swietochtowice, powiatem tarnogérskim, gming Tychy, gming Zabrze i gming Zory.

(akta kontroli str. 80-82, 104-105)

We wszystkich przypadkach z inicjatywg zawarcia porozumienia wystepowaty
jednostki samorzadu terytorialnego. WKZ uzasadnit wnioski do Wojewody
0 zawarcie porozumien nastepujaco: w kazdym z przypadkow (...) przekazanie
zadan JST pozwalafo na przyspieszenie zatatwiania spraw objetych porozumieniem,
w wigkszoSci przypadkow spraw dotyczacych zabytkow o mniejszej wartosci. Nadto
nalezy podkre$lic, ze w wiekszoSci przypadkow obowigzujgce porozumienia S
kontynuacjg porozumien zawartych jeszcze w latach 90. XX wieku. W przypadku
niekontynuowania porozumien zadania nimi objete musiatyby by¢ realizowane przez
WKZ, co przy jednoczesnym braku zasobow ludzkich i $rodkéw finansowych,
w praktyce doprowadzitoby do znacznej przewlektoSci, a nawet paralizu urzedu.

(akta kontroli str. 202-204)

Zawarte porozumienia w wiekszosci regulowaty przekazanie kompetencji WKZ do:

— uzgadniania pozwolen na budowe i rozbiorke w stosunku do obiektow
budowlanych oraz obszaréw niewpisanych do rejestru zabytkow, a ujetych
w GEZ (art. 39 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlanet4),

6 Dz.U. z 2020 poz. 1333, ze zm. dalej zwane Prawem budowlanym.
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— uzgadniania decyzji nakazujgcych wiascicielowi lub zarzadcy rozbiorke
obiektu i uporzadkowanie terenu oraz okreslajacych terminy przystapienia
do tych robot i ich zakonczenia w stosunku do nie uzytkowanych lub
niewykonczonych obiektow nie nadajgcych sie do remontu, odbudowy lub
wykonczenia, niewpisanych do rejestru, a objetych ochrong konserwatorskq
na podstawie postanowiern miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego (art. 67 ust. 3 ustawy Prawo budowlane),

— uzgadniania projektdw decyzji o warunkach zabudowy i decyzji o lokalizacii
inwestycji celu publicznego w odniesieniu do obszaréw i obiektow ujetych
w GEZ oraz zabytkdw techniki,

— przedstawiania w formie pisemnej zalecen konserwatorskich okre$lajacych
sposdb korzystania z zabytku, jego zabezpieczenia i wykonania prac
konserwatorskich, a takze zakres dopuszczalnych zmian (art. 27 ustawy
0 ochronie zabytkéw),

— prowadzenia badan zabytkéw Ilub przedmiotdw posiadajacych cechy
zabytkdw z wyjatkiem zabytkéw wpisanych do rejestru (art. 29 ust. 1 ustawy
o ochronie zabytkow).

W tresci niektdrych porozumiend® przekazano samorzadom réwniez kompetencje
zwigzane ze szczeg6towymi zadaniami® wytacznie w odniesieniu do wskazanych
obiektéw zabytkowych, np. uktadu urbanistycznego miasta Bytomia, zespotu osiedla
robotniczego w Rudzie Slaskiej lub uktadu urbanistycznego miasta Tarnowskie
Gory.

We wszystkich zawartych porozumieniach uwzgledniono prawo do kontroli
przez WKZ realizacji przez samorzady poszczegdlnych zadan oraz obowigzek
informowania WKZ o wszelkich okoliczno$ciach oraz dziataniach majacych wptyw
na obiekty i tereny objete ochrong konserwatorskg na terenie witadciwej gminy
lub powiatu.

W porozumieniach zawartych z szeScioma gminami lub powiatami¢” przekazano
kompetencje zwigzane z uzgadnianiem projektow decyzji oraz przedstawianiem
zalecen dotyczacych obiektdw zabytkowych z wytgczeniem obiektow stanowigcych
wylaczng wiasno$¢, a takze wspotwitasno$¢ wiasciwej gminy, powiatu lub Skarbu
Panstwa.

W przypadku pozostatych 11 porozumieni nie uwzgledniono analogicznych zapisow.
(akta kontroli str. 80-82, 104-186)

NIK zwraca uwage, ze brak ww. wylgczenia obiektow stanowigcych wytaczng
wlasno$¢, a takze wspotwtasno$¢ wiasciwej gminy lub powiatu moze prowadzi¢
do konfliktu interesow pomiedzy doraznymi potrzebami  gminy/powiatu,
a prowadzeniem racjonalnych dziatan w zakresie ochrony i opieki nad zabytkami
na jej/jego terenie.

Jak wyjasnit WKZ: do tej pory WKZ nie stwierdzit przypadkow, gdzie na skutek
istnienia potencjalnego konfliktu intereséw doszto do uszkodzenia lub zniszczenia
zabytku.

(akta kontroli str. 202-204)
4.2. W okresie objetym kontrolg WKZ egzekwowat od gmin sktadanie okresowych

sprawozdan z ich dziatalnosci w zakresie realizacji ww. porozumien (w latach
2018-2020 do WKZ ztozono tacznie 49 sprawozdan od wszystkich gmin objetych

65 Zawarte z gming Bytom, gming Chorzéw, gming Ruda Slaska i Powiatem Tarnogarskim.

8 Dotyczacymi np.: udzielania pozwolen na prowadzenie robét budowlanych (z wytaczeniem prac rozbiérkowych), udzielaniem
pozwolen oraz wydawaniem decyzji na umieszczanie na zabytku urzadzen technicznych, tablic, reklam oraz napiséw,
wydawaniem decyzji o wstrzymywaniu prac budowlanych wykonywanych bez pozwolenia.

87 Zawarte z powiatem bedziriskim, gming Bielsko-Biata, gming Chorzow, gming Pszczyna, powiatem tarnogorskim i gming
Zory.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

OCENA CZASTKOWA

Whioski

porozumieniami). Do dnia 31 sierpnia 2021 r. (termin sktadania sprawozdan
za 2020 r.) WKZ otrzymat sprawozdania od wszystkich gmin z wyjatkiem Gminy
Czeladz (monit o uzupetnienie wystano 21 wrzesnia 2021 r.)

(akta kontroli str. 189-192, 338-339)

W latach 2018-2021 WKZ przeprowadzit jedng kontrole realizacji przez samorzady
zadan objetych porozumieniami. Byta to kontrola przeprowadzona w Gminie Ruda
Slaska w zakresie wydania pozwolenia na rozbiérke i remont schronow bojowych,
znajdujacych sie w Rudzie Slaskiej — Kochtowicach.

(akta kontroli str. 189-192)

Jak wyjasnit WKZ: w latach 2018-2021 WKZ nie stwierdzit potrzeby skontrolowania
dziatalnosci samorzgdowych konserwatorow zabytkow, poza kontrolg inwestycji
dot. schronéw w Rudzie Slaskiej-Radoszowach. Pisma samorzadowych
konserwatorow zabytkow, ktore WKZ otrzymuje do wiadomo$ci, sq na biezgco
analizowane iw razie potrzeby podejmowane sg odpowiednie dziafania. Praca
samorzgdowych konserwatorow zabytkow jest takze kontrolowana w czasie
wspdlnie przeprowadzanych narad, ogledzin, komisji konserwatorskich i odbiorow
prac. Ponadfto WKZ spotyka sie i prowadzi konsultacje z samorzgdowymi
konserwatorami zabytkow w trakcie szkolen, konferencji czy zjazdow, a takze jest
w statym kontakcie telefonicznym i mailowym z samorzgdowymi konserwatorami
zabytkow.

(akta kontroli str. 366-368)

W okresie objetym kontrolg WKZ otrzymat do wiadomo$ci osiem decyzji wydanych
przez miejskich konserwatoréw dotyczacych zabytkow techniki.

(akta kontroli str. 189-192)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki, w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatania WKZ w zakresie sprawowania
nadzoru nad realizacjg przez gminy zadan objetych porozumieniem z Wojewodg
Slaskim.

IV. Wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski:

1. Sporzadzenie prawidtowych kart ewidencyjnych dla trzech zabytkéw techniki:
wiadukt w Knurowie (karta nr 4068), zespdt Szybu Wentylacyjnego |l
w Ryduttowach (dawny ,Szyb Dicke”, nr 4249), dworzec PKP w Ryduttowach
(nr4314).

2. Podjecie dziatan w celu opracowania trzech nowych kart ewidencyjnych dla
zabytkow techniki: dworzec kolejki waskotorowej w Nieborowicach (nr 1938),
dworzec kolejki waskotorowej w Gliwicach (nr 1932), budynek starej kotlowni
w Czestochowie przy ul. Mirowskiej (nr 1597) i przedstawienia w nich danych
zgodnych ze stanem faktycznym.
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Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskow

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystgpienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK, kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Katowicach. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK, nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodigcia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w cato$ci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Katowice, dnia 27 pazdziernika 2021 r.

Kontroler Najwyzsza Izba Kontroli
Szymon Gruca Delegatura w Katowicach
St. inspektor kontroli panstwowej
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