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I. Dane identyfikacyjne

Komenda Wojewddzka Policji w Katowicach, ul. Lompy 19, 40-038 Katowice'

nadinsp. Mariusz Krzystyniak, Komendant Wojewddzki Policji w Katowicach, od
20 czerwca 2024 r.?

W okresie objetym kontrolg funkcje kierownika jednostki poprzednio penili:

nadisnp. Roman Rabsztyn, Komendant Wojewddzki Policji w Katowicach, od
16 lutego 2021 r. do 12 stycznia 2024 r.

insp. Mariusz Krzystyniak, p.o. Komendant Wojewddzki Policji w Katowicach, od
13 stycznia do 1 lutego 2024 r.

insp. Tomasz Michutka, Komendant Wojewddzki Policji w Katowicach, od
2 |lutego 2024 r. do 19 czerwca 2024 r.

1. Realizacja zadanh zwigzanych z reglamentacjg dostepu do broni palnej.

2. Nadzér nad posiadaniem broni palne;j.

3. Systemy/rejestry zwigzane z realizacjg zadan dotyczacych reglamentacji
dostepu do broni palne;j.

Od 1 stycznia 2022 r. do czasu zakonhczenia czynnosci kontrolnych3,
z wykorzystaniem dowodéw sporzgdzonych przed tym okresem, jezeli miaty
zwigzek z przedmiotem kontroli.

Art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli*

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Katowicach

Robert Pasek, gtéwny specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LKA/43/2025 z 21 lutego 2025 r.

Nina Poloczek, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr LKA/53/2025 z 13 marca 2025 .

Anna Hulboj, gtéwny specjalista kontroli pafistwowej, upowaznienie do kontroli
nr LKA/56/2025 z 25 marca 2025 .

(akta kontroli str. 1 - 6)

" Dalej: KWP.

2 Dalej: Komendant.

3Tj. do 26 maja 2025 .

4Dz.U.z2022r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK.
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OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogélna® kontrolowanej dziatalnosci

W KWP nie w petni legalnie i rzetelnie realizowano obowigzki wynikajgce
z ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji®.

Prowadzgc postepowanie administracyjne w sprawie wydania/odmowy
wydania/cofniecia pozwolenia na posiadanie broni/dopuszczenia do posiadania
broni, zapewniono stronom czynny udziat w kazdym stadium postepowania, a
wydawane decyzje administracyjne spetniaty wymogi Kodeksu postepowania
administracyjnego’.

KWP prawidtowo nadzorowata obowigzek rejestracji broni, w wymaganym
terminie oraz nadzér nad obowigzkiem zbycia lub przekazania do depozytu
broni, przez osoby ktére utracity prawo do dysponowania bronig. Nie
stwierdzono takze rozbieznosci pomiedzy posiadang bronig (rodzaj i liczba
egzemplarzy) a trescig wydanych pozwolen.

Komendant Wojewddzki Policji® podjat skuteczne dziatania, po poinformowaniu
przez NIK, ze miejsce i sposéb przyjmowania broni do depozytu stwarzat
bezposrednie niebezpieczeristwo dla zycia lub zdrowia os6b przebywajacych
w poblizu - wyznaczyt takie miejsce (pomieszczenie) w KWP i wyposazyt je
w komore do bezpiecznego roztadowania broni.

W przypadkach dwéch postepowan prowadzonych przez KWP, wystapity
opdznienia w sporzadzeniu postanowien wyznaczajacych nowy termin
zakonczenia sprawy, ktore wyniosty od jednego do trzech dni.

W jednym przypadku w KWP wydano pozwolenie na bron palng do ochrony
osobistej mimo, ze nie ustalono w sposéb dostateczny istnienia waznej
przyczyny do wydania pozwolenia do tego celu, okreslonej w art. 10 ust. 3 pkt. 1
UoBIA, tj. statego, realnego i ponadprzecietnego zagrozenia zycia, zdrowia lub
mienia, ponadto w trzech przypadkach postepowan dotyczacych wydania
dopuszczenn do posiadania broni, wnioskodawcy przedstawili zaswiadczenia
wydane na podstawie art. 26 ust. pkt 7 ustawy z dnia 22 sierpnia 1997 r.
o ochronie os6b i mienia, bez potwierdzenia statusu pracownika podmiotow
wskazanych w art. 29 ust. 1 pkt 1i 2 UoBIA.

KWP nie w petni rzetelnie sprawowata nadzér nad wywigzywaniem sie przez
osoby/podmioty z obowigzkéw wynikajgcych z UoBiA. Stwierdzono uptyw
waznosci orzeczen lekarskich i psychologicznych oséb posiadajgcych
pozwolenie na bron do ochrony osobistej, wynoszacy od 16 do 554 dni.

Nie zapewniono skutecznego nadzoru nad zagwarantowaniem kompletnosci
i aktualnosci informacji przetwarzanych w rejestrze ,Bron™. Dziatania majgce na
celu zabezpieczenie broni po osobach zmartych byty niewystarczajace.

5 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene ogdlng jako ocene pozytywna, ocene negatywng albo
ocene w formie opisowe;j.

6 Dz. U.z 2024 r. poz. 485; dalej: UoBIA.

7Dz.U.z 1960 r. poz. 168, ze zm.; dalej: Kpa.

8 Dalej réwniez: Komendant.

° Rejestr ,Bron", rejestr o ktérym mowa w art. 27 ust. 2 UoBiA, funkcjonujgcy w ramach Krajowego
Systemu Informacyjnego Policji (KSIP).
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OBSZAR

Opis stanu
faktycznego

Ill. Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny czastkowe'
kontrolowanej dziatalnosci

1. Realizacja zadan zwigzanych z reglamentacjg dostepu do broni
palnej

1. W Komendzie Wojewddzkiej Policji w Katowicach, realizacje zadan
dotyczacych prowadzenia postepowan w sprawie pozwolen na posiadanie broni
palnej'/dopuszczen do posiadania broni palnej'?, prowadzenia rejestru ,Bron”
oraz nadzoru nad przestrzeganiem przez osoby/pomioty posiadajgce
pozwolenie/dopuszczenie obowigzkéw wynikajgcych z UoBiA, przypisano do
zadan Wydziatu Postepowan Administracyjnych’.

(akta kontroli str. 7 - 113)

Sprawami zwigzanymi z reglamentacjg dostepu do broni palnej, w okresie
objetym kontrolg NIK, zajmowato sie w réznych terminach, ogétem do 35
pracownikow WPA, w tym: naczelnik, z-ca naczelnika, koordynator Zespotu
Pozwolen na Bron, koordynator Zespotu ds. Specjalistycznych Uzbrojonych
Formacji Ochronnych, koordynator Zespotu Postepowan w sprawach
Cudzoziemcow oraz koordynator Zespotu ds. Ochrony Oséb i Mienia. Do zakresu
obowigzkow pracownikéw/funkcjonariuszy Zespotu ds. Pozwolen na Bron
(ogétem do 16 0sdb), nalezaty czynnosci w zakresie prowadzenia postepowan,
przygotowania projektéw decyzji w sprawie wydania, odmowy lub cofniecia
pozwolenia/dopuszczenia do posiadania broni, rejestracji broni, prowadzenia
rejestréw/baz danych. Do zakresu obowigzkéw pracownikéw/funkcjonariuszy
Zespotu ds. Ochrony Oséb i Mienia nalezato prowadzenie postepowan
w sprawach dopuszczenia do posiadania broni palnej oséb posiadajgcych wpis
na liste kwalifikowanych pracownikéw ochrony, wydawanie legitymacji oséb
dopuszczonych do posiadania broni, prowadzenie rejestréw/baz danych. Do
zakresu obowigzkow pracownikéw/funkcjonariuszy Zespotu ds.
Specjalistycznych Uzbrojonych Formacji Ochronnych, nalezaty czynnosci takie
jak np. kontrola sposobu przechowywania broni i amunicji oraz dokumentacji
z nig zwigzanej w podmiotach realizujgcych zadania z wykorzystaniem broni.
Koordynator Zespotu Postepowan w sprawach Cudzoziemcédw prowadzit
postepowania w sprawach pozwoleh na bron na okaziciela (Swiadectwa broni)
wydawanych dla podmiotéw, o ktérych mowa w przepisie art. 29 ust. 1 ustawy
o broni i amunicji, rejestracji broni tych podmiotéw, prowadzenia rejestréw/baz
danych.

(akta kontroli str. 208-216, 225-233)

W okresie objetym kontrolg nastgpita jedna zmiana na stanowisku naczelnika
WPA. W zwigzku ze zwolnieniem ze stuzby poprzedniego Naczelnika, z dniem 16
stycznia 2025 r. funkcje p.o. Naczelnika WPA, powierzono od 17 stycznia 2025 .
dotychczasowemu zastepcy naczelnika WPA.

(akta kontroli str. 421-435)

0 Oceny czastkowe to oceny dziatalno$ci w poszczegdlnych obszarach badan kontrolnych. Ocena
czastkowa moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie
opisowej.

" Dalej réwniez: pozwolenie.

'2 Dalej réwniez: dopuszczenie.

'3 Dalej réwniez: WPA.



Pracownicy WPA uczestniczyli w réznych formach doskonalenia zawodowego,
ktérych zakres zwigzany byt z kwestiami reglamentacji broni palnej. | tak:
- w kursie specjalistycznym dla policjantéw realizujgcych czynnosci
w postepowaniach administracyjnych ,Post.A” - sze$¢ 0sob,
— w kursie specjalistycznym dla policjantéw realizujgcych zadania
w wydziatach postepowan administracyjnych ,WPA" - cztery osoby,

— wszkoleniu ,Realizacja ustawowych zadar Policji wynikajgcych z przepisow
dotyczqcych ochrony 0soéb i mienia oraz obrotu specjalnego” - szes¢ 0sob,

- w szkoleniu ,System Wymiany Informacji na Rynku Wewnetrznym IMI" -
piec 0sob,
- w szkoleniu ,Prawo administracyjne i jego zastosowanie w sprawach

prowadzonych przez Wydzialy Postepowari Administracyjnych KWP/KSP" -
dwie osoby,

- w szkoleniu ,Obsfuga Modutu ,0dmowy wydania broni palnej” - jedna
osoba.

(akta kontroli str. 234-238)

Decyzjami kolejnych Komendantéw Wojewddzkich Policji w Katowicach
uregulowane zostaty kwestie organizacji i sposobu przeprowadzania egzaminu
ze znajomosci przepiséw dotyczgcych posiadania broni oraz umiejetnosci
postugiwania sie bronig¥, a takze wyznaczania komisji do usuwania informacji,
w tym danych osobowych przetwarzanych w rejestrze ,,Bron"'>.

(akta kontroli str. 186-216)

W pozostatym zakresie, zwigzanym z prowadzeniem postepowan w sprawach
wydania  pozwolen/dopuszczern oraz  sprawowaniem  nadzoru nad
przestrzeganiem obowigzkéw wynikajacych z UoBiA, nie wprowadzono w KWP
pisemnych wewnetrznych procedur.

(akta kontroli str. 221, 257)

2. Na obszarze wojewddztwa $laskiego, wedtug stanu na 31 grudnia 2024 r.,
funkcjonowato w obiegu prawnym 21 196 pozwolen na posiadanie broni
palnej, a liczba zarejestrowanej broni palnej wyniosta 56 713 szt.

Liczba pozwolen i zarejestrowanych sztuk broni, wydanych w okresie objetym
kontrolg NIK wyniosta, odpowiednio: 7 698 i 15 871.

Liczba osdb posiadajagcych pozwolenia na broh do poszczegdlnych celdw’®
(w tym liczba wydanych pozwolert w okresie objetym kontrolg) oraz liczba
decyzji odmownych przedstawiata sie nastepujgco:

4 Decyzja Nr 19/15 Slaskiego Komendanta Wojewddzkiego Policji z dnia 19 stycznia 2015 r.,
w sprawie organizacji i sposobu przeprowadzania egzaminu ze znajomosci przepiséw dotyczacych
posiadania broni oraz umiejetnosci postugiwania sie bronig, ze zm., Decyzja Nr 82/23 Komendanta
Wojewddzkiego Policji w Katowicach z dnia 3 lutego 2023 r. w sprawie organizacji i sposobu
przeprowadzania egzaminu ze znajomosci przepiséw dotyczacych posiadania broni oraz
umiejetnosci postugiwania sie bronig, Decyzja Nr 599/23 Komendanta Wojewddzkiego Policji
w Katowicach z dnia 22 grudnia 2023 r., w sprawie organizacji i sposobu przeprowadzania
egzaminu ze znajomosci przepiséw dotyczgcych posiadania broni oraz umiejetnosci postugiwania
sie bronia.

'5 Decyzja Nr 256/20 Komendanta Wojewddzkiego Policji w Katowicach z dnia 25 wrze$nia 2020 .
w sprawie wyznaczenia komisji do usuwania informacji, w tym danych osobowych przetwarzanych
w rejestrze ,Bron”, ze zm.

6 Ogoétem na dzien 31 grudnia 2024 r.
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ochrona osobista - 1 909 oséb (w tym 787 wydanych w okresie objetym
kontrolg); w latach 2022-2024 liczba odmdw wydania pozwolenia wyniosta
odpowiednio: osiem, 12 i cztery;

ochrona oséb i mienia - dziewie¢ (dziewie€) oséb; w latach 2022-2024 nie
wydano decyzji odmowych;

towiecki - 7 996 (702) oséb; w latach 2022-2024 liczba odméw wydania
pozwolenia wyniosta odpowiednio: 18, 17 i 24;

sportowy - 4 605 (2 357) oséb; w latach 2022-2024 liczba odmdéw wydania
pozwolenia wyniosta odpowiednio: 14, 22 11;

rekonstrukcje historyczne - jedna osoba (jedna osoba); w latach 2022-
2024 nie wydano decyzji odmowych;

kolekcjonerski - 6 466 (3 816) 0sdb; w latach 2022-2024 liczba odmow
wydania pozwolenia wyniosta odpowiednio: 52, 67 i 49

pamigtkowy - 139 (cztery) osoby; w latach 2022-2024 nie wydano decyzji
odmownych;

szkoleniowy - 71 (22) oséb; w 2022 roku nie wydano decyzji odmowych,
latach 2023-2024, wydano odpowiednio cztery i jedng decyzje odmowng;

inny - nie wydano decyzji zaréwno pozytywnych jak i odmownych.
(akta kontroli str. 239)

Liczba podmiotéw prawnych posiadajgcych pozwolenia na bron na okaziciela
(Swiadectwo broni) do poszczegdlnych celdw' (w tym liczba wydanych pozwolen
w okresie objetym kontrolg) oraz liczba decyzji odmownych przedstawiata sie
nastepujgco:

dla wewnetrznych stuzb ochrony - 13 pozwolert (w okresie objetym
kontrolg nie wydano zadnego pozwolenia); w latach 2022-2024 nie
wydano decyzji odmowych;

do ochrony oséb i mienia (przedsiebiorcy koncesjonowani) - 62 (7)
podmiotéw; w latach 2022-2024 nie wydano decyzji odmowych;

podmioty prowadzace strzelnice - 15 (jedno pozwolenie wydane
w 2022 r.); w latach 2022-2024 nie wydano decyzji odmowych;

szkoty, organizacje sportowe i towieckie, stowarzyszenia, podmioty
realizujgce ¢wiczenia strzeleckie, bgdz ksztatcgce w zawodzie pracownika
ochrony - 70 (5) podmiotéw w latach 2022-2024 nie wydano decyz;ji
odmownych;

podmioty, ktérych pracownikom broA jest niezbedna do ochrony
osobistej ze wzgledu na szczegdlne narazenie zycia lub zdrowia - 23
pozwolenia; w okresie objetym kontrolg, nie wydano zadnych decyzji dla
tego rodzaju podmiotow (pozytywnych lub odmownych);

podmioty, dla ktérych bron jest niezbedna w celach wzywania pomocy,
ratowniczych, poszukiwawczych oraz sygnalizowania - jedno pozwolenie,
w latach 2022-2024 nie wydano zaréwno decyzji pozytywnych jak
i odmownych.

Podmioty realizujgce filmy i inne przedsiewziecia artystyczne oraz zarzadcy lub
dzierzawcy obwoddéw towieckich w celu wykonania odstrzatu sanitarnego, nie
posiadaty pozwolen na bron na okaziciela. W okresie objetym kontrolg nie

7 Ogoétem wedtug stanu na 31 grudnia 2024 r.
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Opis stanu
problematycznego

wydano réwniez zadnych decyzji dla tego rodzaju podmiotéw (pozytywnych lub
odmownych).
(akta kontroli str. 241)

Liczba oséb dopuszczonych do posiadania broni wyniosta 10 726, z czego
w latach 2022-2024 KWP wydata odpowiednio 1237, 1322 oraz 1093
dopuszczenia oraz 56, 93 i 75 decyzji odmownych.

Liczba funkcjonariuszy, ktorym w latach 2023-2024 wydano pozwolenie na bron
do ochrony osobistej, z uwagi na zadeklarowanie przez nich checi wzmocnienia
potencjatu obronnego RP, wyniosta 769, a do ochrony oséb i mienia 9°.

KWP wydata, w okresie do 2024 r., 15 pozwoler na bron funkcjonariuszom stuzb
wymienionych w art. 10 ust. 3a UoBiA, innych niz Policja?®®. W dziewieciu
przypadkach po wydaniu pozwolenia weryfikowano fakt pozostawania przez
funkcjonariusza w stuzbie. W wyniku weryfikacji ustalono, ze pieciu posiadaczy
pozwolen wcigz pozostaje funkcjonariuszami, jednak w przypadku jednego
funkcjonariusza weryfikacja zostata przeprowadzona w 2005 r. i funkcjonariusz
przedtozyt orzeczenia lekarskie oraz psychologiczne w 2011 r., 2016 r. i 2020 r.

W szesciu przypadkach nie przeprowadzano weryfikacji, jednak w jednym z ww.
pozwolenie wydano w 2024 r. (nie byto potrzeby weryfikacji) i w jednym
z przypadkéw w aktach znajdowata sie juz informacja o dacie przejscia na
emeryture, a pozostatych czterech funkcjonariuszy przedkitadato orzeczenia
lekarskie i psychologiczne nie rzadziej niz raz na piec¢ lat.

(akta kontroli str. 240 - 243)

UoBIiA nie zawiera zapisow regulujgcych kwestie powiadamiania witasciwego
organu Policji o zwolnieniu ze stuzby funkcjonariuszy stuzb wymienionych w art.
10 ust. 3a UoBiA, ktérym w czasie petnienia stuzby wydano pozwolenie na bron
do ochrony osobistej lub do ochrony oséb i mienia.

Osoby posiadajgce pozwolenie na bron do ochrony osobistej lub do ochrony
0s6b i mienia zobowigzane s, na podstawie art. 15 ust. 4 UoBIiA, do
przedstawiania raz na piec lat wkasciwemu organowi Policji orzeczen lekarskich
i psychologicznych stwierdzajgcych, ze nie naleza do oséb wymienionych w art.
15 ust. 1 pkt. 2-4 UoBIiA. Obowigzek ten nie dotyczy funkcjonariuszy
panstwowych formacji uzbrojonych, co wynika z art. 15 ust. 6 UoBIiA, jednakze
tylko do czasu pozostawania przez nich w stuzbie.

Naczelnik WPA wyjasnita, ze: ,(...) W przypadku posiadaczy pozwolen na bron
palng do ochrony osobistej/ochrony oséb i mienia, bedgcych funkcjonariuszami,
weryfikacja opiera sie na okresowych ustaleniach dotyczacych aktualnosci
petnienia stuzby. Funkcjonariusze tych stuzb nie majg bowiem obowigzku
informowania organu Policji o terminie zwolnienia ze stuzby. Komoérki kadrowe
ww. stuzb réwniez nie informujg organu witasciwego w sprawach pozwolen na
bron o przejsciu funkcjonariusza na emeryture /odejsciu ze stuzby (jedynie
w przypadku zotnierzy zawodowych Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej,
z chwilg zakonczenia zawodowej stuzby wojskowej organ Zandarmerii
Wojskowej przesyta akta posiadacza pozwolenia na bron do wiasciwego ze
wzgledu na miejsce statego pobytu tej osoby komendanta wojewddzkiego
Policji)".

8 Ogotem wedtug stanu na 31 grudnia 2024 r.

"9 Stan na 31 grudnia 2024 .

20 57e$¢ pozwolen wydano dla funkcjonariuszy Agencji Bezpieczeristwa Wewnetrznego, cztery dla
Stuzby Wieziennej, trzy dla Stuzby Celno-Skarbowej, po jednym dla Centralnego Biura
Antykorupcyjnego i Paristwowej Strazy towieckiej.
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(akta kontroli str. 288-291)

NIK zauwaza, ze posiadanie informacji przez KWP o wystapieniu ze stuzby
funkcjonariuszy posiadajacych pozwolenie na broh do ww. celéw jest niezbedne
do odpowiedniej weryfikacji wywigzywania sie funkcjonariuszy z obowigzkéw
wynikajacych z art. 15 ust. 4 UoBiA.

3. Analiza przeprowadzona na prébie 17 wydanych pozwolern na posiadanie
broni, w tym po cztery pozwolenia do celéw: kolekcjonerskiego, towieckiego,
ochrony osobistej, sportowego oraz jedno pozwolenie do celu pamigtkowego,
a takze dziesieciu dopuszczen do posiadania broni, pod katem wydania tych
pozwolen/dopuszczen z zachowaniem zasad okreslonych w UoBiA wykazata, ze
we wszystkich przypadkach:

— wnioskodawcy spetniali kryterium wieku okreslone w art. 15 ust. 1 pkt 1
UoBiA (ukoriczone 21 lat);

— wnioskodawcy posiadali state miejsce pobytu na terytorium RP, stosownie
do wymogu okreslonego w art. 15 ust. 1 pkt 5 UoBIA;

— weryfikowano informacje wykluczajace mozliwos¢ wydania
pozwolenia/dopuszczenia (odpowiednio do przepisu art. 15 ust. 1 pkt 6
UoBiA). W aktach postepowania znajdowaty sie informacje z Krajowego
Rejestru Karnego (dalej: KRK) potwierdzajace, ze wnioskodawcy nie figurujg
w kartotece karnej KRK;

— weryfikowano wnioskodawce w dostepnych w Policji systemach (KSIP, Baza
PESEL, Systemie Wymiany Informacji na Rynku Wewnetrznym - IMI), a wynik
tej weryfikacji zamieszczono w aktach sprawy;

— wydane decyzje zawieraty informacje wymagane art. 107 Kpa oraz
w przypadku pozwolen na posiadanie broni art. 12 ust. 1 UoBiA, a przed ich
wydaniem umozliwiono stronom wypowiedzenie sie (art. 10 Kpa);

— wydane pozwolenia byty zgodne z zgdaniami zawartymi we wnioskach
0 wydanie pozwolenia na posiadanie broni;

— pozwolenie na bron nie obejmowato broni szczegélnie niebezpiecznej
wymienionej w art. 10 ust. 5 UoBIA;

— postepowania prowadzono bezstronnie, z zachowaniem zasady réwnego
traktowania;

— w przypadku rozstrzygnie¢ dotyczacych liczby egzemplarzy broni, ktorg
zawarto w pozwoleniu - kazdorazowo przychylano sie do wniosku strony,

— KWP wydajac decyzje w sprawie pozwolenia na bron do celéw
kolekcjonerskich lub pamigtkowych nie wydawat zgody na noszenie tej
broni.

W 16 przypadkach KWP wydata decyzje administracyjng: w terminie okreslonym
wart. 35 §8 3 Kpa, a w przypadku niewydania decyzji w tym terminie?,
zawiadomiono o tym strone. W przypadku pozwolenia na posiadanie broni do
celu pamigtkowego, stwierdzono opbéznienia w wydaniu postanowien
0 wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia sprawy, co opisano w sekcji
~Stwierdzone nieprawidtowosci”

(akta kontroli str. 536-597)

W 16 przypadkach sposréd 17 zbadanych pozwolen na posiadanie broni do
okreslonych celdw, zaistniaty wazne przyczyny posiadania tej broni, wymienione

21 Decyzje wydano w czasie od 28 do 210 dni od ztozenia wniosku, w tym dwie decyzje wydano
w czasie powyzej dwdch miesiecy, tj. 851210 dni.
8



w art. 10 ust. 3 UoBiA. W jednym przypadku wydano pozwolenie?? na bron do

ochrony osobistej, mimo braku zaistnienia przestanki niezbednej?®* do jego

wydania, co szczegbdtowo opisano w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.
(akta kontroli str. 121 - 161)

Osoby niepodlegajace ustawowemu zwolnieniu z egzaminu ze znajomosci
przepiséw dotyczgcych posiadania i uzywania danej broni oraz z umiejetnosci
postugiwania sie tg bronig, poddawane byty temu egzaminowi organizowanemu
przez KWP. W jednym przypadku, zwolnienia wnioskodawcy z egzaminu na
podstawie dokumentéw potwierdzajgcych stuzbe w Policji dokonano na
podstawie informacji (wydruku) z modulu "Gospodarka Materiatowa -
Wyposazenie", z ktérej wynikato, ze Policjant posiadat przydzielong bron
stuzbowg oraz notatki stuzbowej sporzadzonej przez prowadzacego
postepowanie, zawierajgcej informacje o rozmowie telefonicznej z Wydziatem
Zespotu Kadr i Szkolenia, potwierdzajacej fakt stuzby w Policji i przydzielenia
wnioskodawcy broni stuzbowej.

Naczelnik WPA wyjasnita, ze rodzaj broni objety wnioskiem wydanie pozwolenia byt
tozsamy z broniq bedqcq na indywidualnym wyposazeniu wnioskodawcy. Zgodnie
z § 3 ust. 1 zarzgdzenia nr 24 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 21 lipca 2015 r.
w sprawie szczegbtowych zasad przyznawania i uzytkowania broni palnej przez
policiantéw, bron palng indywidualng przyznaje sie policjantowi, ktéry uzyskat
kwalifikacje zawodowe podstawowe. Program kursu zawodowego podstawowego
obejmuje m.in. wyszkolenie strzeleckie, w ramach ktérego kursant zdaje egzaminy
Z broni palnej (m.in. broni palnej bojowej). W zwiqgzku z powyzszym, na podstawie
art. 16 ust. 2 ustawy o broni i amunicji, strona zwolniona byta z egzaminu ze
znajomosci przepiséw dotyczgcych posiadania i uzywania danej broni oraz z
umiejetnosci postugiwania sie tq broni.

(akta kontroli str. 289-290)

W przypadku wnioskéw o wydanie pozwolenia na bron, wnioskodawcy, ktérych
dotyczyt ten obowigzek, przedstawili wazne orzeczenia lekarskie
i psychologiczne potwierdzajgce, ze nie nalezg do os6b wymienionych w art. 15
ust. 1 pkt. 2-4 UoBiA. W trzech przypadkach postepowan dotyczacych
dopuszczenia do posiadania broni?*, KWP zaakceptowata przedstawione
orzeczenia lekarskie i psychologiczne wydane na podstawie ustawy o ochronie
0s6b i mienia, pomimo ze, wnioskodawcy nie udokumentowali zatrudnienia
przez podmioty wskazane w art. 29 ust. 1 pkt 1 i 2 UoBIiA, co szerzej opisano
w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

(akta kontroli str. 654, 661, 664)

W siedmiu przypadkach, w rejestrze ,Bron”, nie odnotowano rodzajow broni,
ktérej dotyczyto dopuszczenie, co opisano w obszarze trzecim, w sekcji
~Stwierdzone nieprawidtowosci”.

(akta kontroli str. 641-672)
Analiza przeprowadzona na prébie 12 odméw wydania pozwolenia na
posiadanie broni, w tym: cztery odmowy wydania pozwolenia do celu ochrony
osobistej, po dwie odmowy wydania pozwolenia do celéw: kolekcjonerskiego,

22 pozwolenie na bron palna do celéw ochrony osobistej, decyzja nr PA-B-642-5010/5494/24/DLA/49,
nr NIK: OOpoz2. Pozwolenie wydat w dniu 30 kwietnia 2024 r. z upowaznienia Komendanta
Wojewddzkiego Policji Jacek Stelmach - éwczesny zastepca Komendanta Wojewddzkiego Policji
w Katowicach.

2 QOkreslonej w art. 10 ust. 3 pkt 1 UoBiA.

24 Nr NIK: DopPoz5, DopPoz7 oraz DopPoz8.
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towieckiego, sportowego i szkoleniowego?> oraz pieciu odméw dopuszczenia do
posiadania broni, pod katem prowadzenia postepowan administracyjnych
z zachowaniem zasad okreslonych w UoBiA wykazata, ze we wszystkich
przypadkach:

— weryfikowano informacje wykluczajgce mozliwosc¢ wydania
pozwolenia/dopuszczenia (odpowiednio do przepisu w art. 15 ust. 1 pkt 6
UoBiA). W aktach postepowania znajdowaty sie informacje z KRK
potwierdzajace, iz wnioskodawcy nie figurujg w kartotece karnej KRK;

— decyzje administracyjne zawieraty informacje wymagane art. 107 Kpa;

— organ przed wydaniem decyzji umozliwit stronie wypowiedzenie sie (art. 10
Kpa);

— weryfikowano wnioskodawce w dostepnych w Policji systemach (KSIP, Baza
PESEL, IMI), a wynik tej weryfikacji zamieszczono w aktach sprawy.

W pieciu przypadkach w KWP wydano decyzje administracyjne: w terminie
okreslonym w art. 35 8 3 Kpa, a w 11 przypadkach niewydania decyzji w tym
terminie?®, odpowiednio zawiadomiono o tym strone. W jednym przypadku,
stwierdzono trzydniowe opéznienie w sporzadzeniu postanowienia
0 wyznaczeniu nowego terminu zakoriczenia postepowania, co opisano w sekgji
~Stwierdzone nieprawidtowosci”.

4. Analiza przeprowadzona na prébie czterech wydanych $wiadectw broni pod
katem wydania tych pozwoleh z zachowaniem zasad okreslonych w UoBiA
wykazata, ze:

- w aktach postepowania znajdowaty sie dokumenty potwierdzajace, ze
wnioskodawca nalezy do podmiotéw uprawnionych wymienionych w art. 29
ust. 1 UoBIA i realizuje zadania okreslone w tym przepisie lub wykazana
zostata niezbedna potrzeba posiadania broni;

— rodzaj broni okreslony w Swiadectwie broni oraz jej liczba egzemplarzy
odpowiada wnioskowi;

- w badanej prébie nie byto przypadkéw wydania swiadectw broni na bron
szczegblnie niebezpieczng;

- jedng decyzje wydano w terminie okreslonym w art. 35 Kpa, w przypadku
pozostatych decyzji, wydanych w terminie od 62 do 333 dni, zrealizowano
obwigzek informacyjny okreslony w art. 36 Kpa;

- wydane decyzje zawieraty informacje wymagane art. 107 Kpa i art. 12 ust. 1
UoBIA, a przed jej wydaniem organ umozliwit stronie wypowiedzenie sie
(art. 10 Kpa).

(akta kontroli str. 678-686)

5. Badanie, przeprowadzone na prébie 20 oséb, z wygenerowanego z rejestru
.Bron” wykazu posiadaczy broni do celéw ochrony osobistej oraz do ochrony
0s6b i mienia, ktérym uptynat termin waznosci obligatoryjnych badan lekarskich
i psychologicznych wykazato, ze:

— w19 przypadkach postepowania w tej sprawie zostaly wszczete w trakcie
niniejszej kontroli;

25 W okresie objetym kontrolg w KWP nie wystgpity przypadki odmowy wydania pozwolenia do celéw
ochrony oséb i mienia, pamigtkowych i rekonstrukgji historycznych.

26 W przypadku wnioskéw o wydanie pozwolen na posiadanie broni, decyzje wydano od 50 do 155
dni od dnia wptywu wniosku do KWP, przy czym osiem wnioskéw zostato rozpatrzonych w czasie
przekraczajgcym dwa miesigce (od 84 do 155 dni). W przypadku wnioskéw o dopuszczenie do
posiadania broni, decyzje wydano od 302 do 329 dni od ztozenia wniosku.
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— w dziewieciu sprawach zostaty przedtozone wymagane orzeczenia;

- w pieciu przypadkach posiadacz broni wnosit o przesuniecie terminu do ich
przedtozenia ze wzgledu na trudnosci z uzyskaniem terminu badan;

— w trzech przypadkach posiadacz broni zrezygnowat z jej posiadania;

- w dwoch przypadkach nie byto reakcji posiadacza broni na wszczete
postepowania i w tych przypadkach wydano decyzje o cofnieciu pozwolenia
na posiadanie broni;

— jedno postepowanie byto w toku. (akta kontroli str. 436 - 444)

6. W okresie od 1 stycznia 2022 r. do 7 marca 2025 r., ujawniono 129 przypadkow
wymienionych w art. 15 ust. 1 pkt. 2-4 (osoby z zaburzeniami psychicznymi,
psychologicznymi i uzaleznione, ktérym zgodnie z tresScia ww. przepisu nie
wydaje sie broni), zobowigzujgcych KWP wszczecia postepowania w przedmiocie
cofniecia pozwolenia na bron. We wszystkich przypadkach KWP wszczeta
postepowanie, w wyniku ktérych cofnieto 86 pozwolen, 26 postepowan
umorzono, a 17 z nich na dzien sporzadzania zestawienia byto w trakcie
procedowania.

(akta kontroli str. 244)

Przeprowadzona analiza na probie badawczej dziesieciu wszczetych z ww.
powodow postepowan w przedmiocie cofniecia pozwolenia wykazata, ze szes¢
sposrod dziesieciu oséb zobowigzanych do poddania sie badaniom, nie
przedstawito aktualnych orzeczen lekarskich i psychologicznych, w wyniku czego
cofnieto im pozwolenia. Cztery osoby poddaty sie badaniom i wszystkie uzyskaty
pozytywny wynik, jednak w trzech przypadkach, orzeczenia lekarskie
i psychologiczne uzyskane przez te osoby w wyniku odwotania sie KWP
stwierdzaty, ze osoby te nalezg do oséb wymienionych w art. 15 ust. 1 pkt 2i 4
UoBIA, tj. nie moga dysponowac bronig, w wyniku czego cofnieto im pozwolenia
na broA. Jedna osoba uzyskata pozytywny wynik badan (orzeczenie
stwierdzajgce, ze nie nalezy wymienionych w art. 15 ust. 1 pkt 2 i 4 UoBiA),
a przeprowadzone przez Policje rozpoznanie, nie potwierdzito zarzutéow
przedstawionych w anonimowej skardze, w zwigzku z czym KWP umorzyta
postepowanie w sprawie cofniecia pozwolenia na bron mysliwskg do celéw
towieckich.

Sposréd ww. dziesieciu analizowanych przypadkéw, w dwdch, KWP podjeta
dziatania w celu zobowigzania posiadacza pozwolenia do poddania sie
badaniom lekarskim i psychologicznym po uptywie od 28 do 29 dni od powziecia
informacji o okolicznosciach mogacych stanowi¢ podstawe do cofniecia
pozwolenia, a w jednym przypadku dziatania ze strony KWP zostatly ponownie
podjete po uptywie 71 dni, co szerzej opisano w sekgcji ,Stwierdzone
nieprawidtowosci”.

(akta kontroli str. 689-690)

7. Na podstawie dokumentacji pieciu oséb, ktére uzyskaty orzeczenie lekarskie
lub psychologiczne, iz nalezg do oséb wymienionych w art. 15 ust. 1 pkt. 2-4
UoBIA, a posiadaty pozwolenia na posiadanie broni ustalono, ze:

— w czterech przypadkach wszczecie postepowania w sprawie cofniecia
pozwolen nastgpito niezwtocznie (do 14 dni) po uprawomocnieniu sie
orzeczenia, a w jednym przypadku postepowanie wszczeto po uptywie 37 dni
od otrzymania prawomocnego orzeczenia lekarskiego. Jednak wiasciciel
pozwolenia nie posiadat zarejestrowanej broni, zatem opdznienie wszczecia
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postepowania w przedmiocie cofniecia pozwolenia nie stwarzato ryzyka
uzycia broni przez osobe wymieniong w art. 15 ust. 1 pkt 2-4 UoBIA.

- decyzje cofajgce pozwolenie na bron wydano z zachowaniem zasad
okreslonych w Kpa.

(akta kontroli str. 687-688)

8. W okresie objetym kontrolg?’, ujawniono tgcznie 99 przypadkéw wystapienia
przestanek do obligatoryjnego cofniecia pozwolenia na bron/dopuszczenia do
posiadania broni, innych niz negatywne orzeczenie lekarskie i/lub
psychologiczne, w tym:

— trzy przypadki braku statego miejsca pobytu na terytorium RP (art. 15 ust.
1 pkt 5);

— 82 przypadki skazania za przestepstwo umysine lub skarbowe (art. 15 ust.
1 pkt 6 lit. a);

— 13 przypadkéw skazania za przestepstwo nieumysine (art. 15 ust. 1 pkt 6
lit. b);

— jeden przypadek przemieszczania sie z roztadowang bronig albo noszenia
broni po spozyciu niedozwolonych substancji (art. 18 ust. 1 pkt 4).

We wszystkich ww. przypadkach KWP wszczeta postepowanie w przedmiocie
cofniecia pozwolenia, ktérych skutkiem byto cofniecie 66? pozwolen. Ponadto
umorzono dziewie¢ postepowan®, a 16 bylo w toku na dzien sporzadzania
zestawienia przez KWP30,

(akta kontroli str. 244)

Badanie przeprowadzone na prébie dokumentacji szesciu oséb, wobec ktérych
ujawniono okolicznosci stanowigce podstawe do obligatoryjnego cofniecia
pozwolenia na bror/dopuszczenia do posiadania broni, wykazato, ze w kazdym
z przypadkéw KWP podjeta niezwtocznie czynnosci w sprawie cofniecia
pozwolenia, a wydane w przedmiocie cofniecia pozwolen spetniaty wymogi Kpa.

(akta kontroli str. 691-692)

9. W okresie objetym kontrolg®', KWP ujawnita 687 przypadkéw niepoddania sie
obowigzkowym badaniom lekarskim i psychologicznym przez osoby do tego
zobowigzane, mogacych skutkowac cofnieciem pozwolenia na bron, w tym 608
przypadkéw dotyczyto oséb, o ktérych mowa w art. 15 ust. 4 UoBIA, tj.
zobowigzanych do przedstawienia raz na pie¢ lat orzeczenia lekarskiego
i psychologicznego oraz 79 przypadkéw dotyczacych oséb, ktérych Policja
zobowigzata do niezwtocznego poddania sie badaniom
lekarskim/psychologicznym i przedstawienia wydanych orzeczen, na podstawie
art. 15 ust. 5 UoBIA.

We wszystkich ww. ujawnionych przypadkach, zostaty wszczete postepowania w
sprawie cofniecia pozwolenia na bron. W ich wyniku w 342 przypadkach cofnieto
pozwolenia na bron, a w 324 przypadkach postepowania zostaty umorzone, 21
spraw byto w toku.

W tym samym okresie, zostaty ujawnione 744 przypadki niepoddania sie
wymaganym badaniom lekarskim i psychologicznym przez osoby dopuszczone

27 Do dnia sporzadzenia zestawienia przez KWP, tj. od 1 stycznia 2022 r. do 7 marca 2025 r.
2 trzy - art. 15 ust. 1 pkt 5, 49 - art. 15 ust. 1 pkt 6 lit. a, 13 - art. 15 ust. 1 pkt 6 lit. b i jedno art. 18
ust. 1 pkt 4 UoBiA.
2% wszystkie art. 15 ust. 1 pkt 6 lit. a.
30 wszystkie art. 15 ust. 1 pkt 6 lit. a.
31 Wedtug stanu na dzien 17 marca 2025 .
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do broni, w tym 127 przypadkéw, w ktérych osoby te zostaty zobowigzane przez
Policije do takich badan, na podstawie art. 15 ust. 5 UoBiA. Roéwniez we
wszystkich tych przypadkach wszczeto postepowanie w sprawie cofniecia
dopuszczenia do broni. W wyniku wszczetych postepowan, w 723 przypadkach
cofnieto dopuszczenie do broni, a w 19 przypadkach postepowania zostaty
umorzone, dwie sprawy byty w toku.

(akta kontroli str. 244 - 246)

Wszczynanie postepowan mogacych skutkowa¢ fakultatywnym cofnieciem
pozwolenia na broh i dopuszczenia do broni, we wszystkich przypadkach
niepoddania sie wymaganym badaniom lekarskim i psychologicznym przez
osoby do tego zobowigzane, wskazuje na stosowanie jednolitej praktyki
postepowania przez KWP w takich przypadkach.

Stosowanie powyzszej praktyki zostato potwierdzone na losowo wybranej
probie badawczej obejmujgcej dziesie¢ osdb, zobowigzanych do podania sie raz
na piec¢ lat badaniom lekarskim/psychologicznym i przedstawienia stosownych
orzeczen. W analizowanych sprawach, w zwigzku z uptywem waznosci tych
badan, wszczete zostaty postepowania w sprawie cofniecia pozwolenia na bron.

(akta kontroli str. 435 - 444)

10. W okresie objetym kontrolg, poza stwierdzonymi przypadkami zwigzanymi
z niepoddaniem sie badaniom lekarskim/psychologicznym, zostato ujawnionych
314 przypadkéw moggcych skutkowac fakultatywnym cofnieciem pozwolenia na
bron. Najwiecej przypadkéw dotyczyto ustania okolicznosci do wydania
pozwolenia, o ktérym mowa w art. 18 ust. 4 UoBIA, tj. w 18 przypadkach
posiadacz pozwolenia nie dopetnit obowigzku zawiadomienia Policji o zmianie
miejscu statego pobytu, okreslonych w art. 18 ust. 5 pkt 3 UoBiA, a w pozostatych
18 przypadkach posiadacz pozwolenia nie przestrzegat zasad przechowywania,
noszenia oraz ewidencjonowania broni i amunicji, o czym mowa w art. 18 ust. 5
pkt 4 UoBiA. We wszystkich tych przypadkach wszczeto postepowanie w sprawie
cofniecia pozwolenia na bron, zakonczone w 276 przypadkach cofnieciem
pozwolenia, a w 33 przypadkach umorzeniem postepowania, pie¢ spraw byto w
toku.

W tym okresie wystapito 13 przypadkéw mogacych réwniez skutkowac
fakultatywnym cofnieciem dopuszczenia do posiadania broni z powodu,
o ktérym mowa w art. 18 ust. 5 pkt 3 UoBiA, tj. niedopetniania obowigzku
zawiadomienia Policji o zmianie miejscu statego pobytu. We wszystkich tych
przypadkach wszczeto postepowanie w sprawie cofniecia dopuszczenia do
broni, w wyniku ktdrych zostato cofniete dopuszczenie do broni.

(akta kontroli str. 244 - 246)

Wszczynanie postepowan we wszystkich przypadkach, w ktérych ujawniono
okolicznosci mogace skutkowac fakultatywnym cofnieciem pozwolenia na bron
i dopuszczenia do broni, wskazuje na stosowanie jednolitej praktyki
postepowania przez KWP w takich przypadkach.
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11. Osoby, ktérym cofnieto pozwolenie na bron/dopuszczenie do posiadania
broni, w kazdym z badanych przypadkéw wywigzaly sie z obowigzku zwrotu
dokumentdow potwierdzajacych posiadanie broni przez te osoby.

(akta kontroli str. 621-640)

12. Zarzady okregowe Polskiego Zwigzku towieckiego®?, dziatajgce na terenie
wojewddztwa S$lgskiego, w okresie objetym kontrolg, wywigzywaty sie
z obowigzku przekazania corocznie wykazu cztonkéw uprawiajgcych towiectwo,
zgodnie z art. 27 ust. 5 UoBiA. Natomiast nie wszystkie zarzady stowarzyszen
strzeleckich, majgcych siedzibe na terenie wojewddztwa slgskiego, wywigzywaty
sie z tego obowigzku.

Jak wyjasnita Naczelnik WPA, KWP nie posiadata wiedzy o wszystkich
stowarzyszeniach strzeleckich figurujgcych w ewidencjach stowarzyszen
zwyktych prowadzonych przez starostéw lub posiadajacych osobowosci prawng
i zarejestrowanych w KRS oraz nie prowadzi rejestru stowarzyszen strzeleckich
zobowigzanych do przesytania corocznie wykazu swoich cztonkdéw. Zwrdcita tez
uwage, ze posiadacz pozwolenia na bron palng do celu sportowego nie musi by¢
cztonkiem stowarzyszenia dziatajgcego na terenie wojewddztwa Slgskiego.
Podata takze, ze zwracano sie pisemnie do zarzgdéw stowarzyszen strzeleckich,
w ktorych cztonkostwo statystycznie najczesciej deklarujg osoby ubiegajgce sie
o wydanie pozwolenia na bron do celdw sportowych, a ktére nie realizowaty
obowigzku okreslonego w art. 27 ust. 5 UoBiA o jego realizacje. Pisma te byly
kierowane réwniez ,przy okazji” zapytah w sprawach indywidualnych i zostaty
wigczone do akt posiadaczy pozwolen na bron.

W okresie objetym kontrolg, KWP otrzymywata, z rézng czestotliwoscig wykazy
cztonkdéw od 30 stowarzyszen strzeleckich, dziatajgcych na terenie kraju.
(akta kontroli str. 270 i 445 - 448)

13. W okresie objetym kontrolg wnioskodawcy ztozyli facznie 155 odwotan do
Komendy Gtéwnej Policji od odmownych decyzji wydanych przez KWP, w tym od
decyzji dotyczacych pozwolen na posiadanie broni - 1153, od decyzji
dotyczacych dopuszczenh do posiadania broni 393 i jedno odwotanie dotyczace
Swiadectwa broni w 2024 r.3¢

(akta kontroli str. 412)

14. W okresie objetym kontrolg KWP wydata 545 Europejskich Kart Broni Palnej,
wtym 174 w 2022 r., 113w 2023 r. i 258 w 2024 .

(akta kontroli str. 222)

15. W okresie od 1 stycznia 2022 r. do 25 kwietnia 2025 r.37, KWP ztozyta tgcznie
271 odwotan3® od orzeczen lekarskich i psychologicznych przedtozonych przez
wnioskodawcow lub posiadaczy pozwolen/dopuszczen, z ktorych wynikato, ze
nie nalezg oni do oséb wymienionych w art. 15 ust. 1 pkt. 2-4 UoBiA. Sposréd

3 Dalej: PZt.

33 W Katowicach, Czestochowie i w Bielsku-Biatej.

347 czego 37 w2022 r,35w 2023 ri43w 2024 r.

357 czego 10w 2022 r., 19w 2023 r.i 10 w 2024 r.

36 W okresie objetym kontrolg KWP nie prowadzita statystyk wynikéw rozstrzygnie¢ KGP.

37 Dzien sporzadzenia zestawienia.

38 Z czego 11 pozwoler wydanych do celéw ochrony osobistej, 112 pozwolerr wydanych w celu
towieckim, 40 pozwoleh wydanych w celu sportowym, 58 pozwolern wydanych w celu
kolekcjonerskim oraz 50 dopuszczen.
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233 rozpatrzonych odwotan®, w 107 przypadkach organ Il instancji®® orzekt,
iz przedstawiajacy orzeczenia nalezg do oséb wskazanych w tym przepisie,
a w 126 potwierdzit orzeczenie wydane w | instancji.

(akta kontroli str. 252)

16. W okresie objetym kontrolg w KWP jako skargi dotyczace spraw zwigzanych
z pozwoleniami na bron /dopuszczeniami do  posiadania  broni
palnej/Swiadectwami broni, zakwalifikowano cztery skargi, w tym po jednej
w 20222023 r. oraz dwie w 2024 r. Skargi byly rozpatrzone i odpowiedz zostata
udzielona przez Wydziat Kontroli KWP.

Na probie trzech skarg stwierdzono, ze prawidtowo i rzetelnie zatatwiono
analizowane skargi. W tych sprawach podjeto postepowania sprawdzajgce
i uzyskano stosowne wyjasnienia oraz stanowiska od oséb, prowadzacych
postepowania, ktérych skargi dotyczyly. Skarzgcym zostaly udzielone
odpowiedzi w wymaganym, miesiecznym terminie. W analizowanych sprawach
podnoszone zarzuty nie znalazly potwierdzenia w stanie faktycznym i skargi
zostaty uznane za bezzasadne.

(akta kontroli str. 224, 449 - 450)

17. Kwestie zwigzane z realizacjg zadan dotyczacych reglamentacji dostepu do
broni palnej nie byly w okresie objetym kontrolg przedmiotem audytu
wewnetrznego i kontroli, zaréwno wewnetrznych, jak i zewnetrznych.

(akta kontroli str. 270)

W ztozonym za 2024 r. oswiadczeniu o stanie kontroli zarzadczej Komendant
poinformowat, ze w kierowanej przez niego jednostce organizacyjnej
w ograniczonym stopniu funkcjonowata adekwatna, skuteczna i efektywna
kontrola zarzadcza*'.

W ramach wykonywania zadan z zakresu kontroli zarzadczej poprzedni
komendanci sporzadzili raporty samooceny kontroli zarzgdczej w latach 2022-
2024.

W rejestrach ryzyk WPA w latach 2022-2024 zidentyfikowano ryzyka
nieumiejetnego prowadzenia postepowania przez referenta sprawy ,w aspekcie
zasad wynikajgcych z procedury administracyjnej, nieumiejetng ocene materiatu
dowodowego, przy wazeniu interesu spotecznego i obiektywnie stusznego
interesu strony, btedne wprowadzenie danych oraz btedne zaewidencjonowanie
broni lub amunicji”.

(akta kontroli str. 114-120)

18. Odnoszac sie do trudnosci wystepujacych w zwigzku z realizacjg zadan
zwigzanych z reglamentacjg dostepu do broni palnej, Naczelnik WPA wskazata
na:

— nienatozenie (w art. 27 ust. 5 UoBiA) na stowarzyszenia kolekcjonerskie

39 Do 25 kwietnia 2025 r. 19 postepowan pozostawato w toku. W pozostatych 19 przypadkach, KWP

nie posiada informacji o wydanym w |l instancji orzeczeniu - zobowigzani nie przedstawili orzeczen.
4 KWP kazdorazowo odwotywata sie do lekarzy/psychologdw ujetych na listach
lekarzy/psychologéw, prowadzonych przez KWP i zatrudnionych w Wojewddzkim Osrodku
Medycyny Pracy w todzi.
41 Ponadto wskazat, iz ww. o$wiadczenie opart na ocenie wiasnej i informacjach pochodzacych
zmonitoringu realizacji celéw i zadan samooceny kontroli zarzgdczej, procesu zarzadzania ryzykiem,
audytu wewnetrznego, kontroli wewnetrznych i zewnetrznych i innych Zrédet informacji w zakresie
przyjmowania i rozpatrywania skarg, zdarzen nadzwyczajnych z udziatem funkcjonariuszy
i pracownikéw Policji.
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obowigzku sktadania aktualnych wykazéw cztonkdéw posiadajgcych wtasng
bron oraz powiadamiania o ich wykluczeniu, a obowigzek taki istnieje
w przypadku PZt i stowarzyszen strzeleckich. A jak wskazata, w ostatnim
okresie najwiecej wydawano pozwoleri na bronh palng wtasnie do tego celu.
Rozszerzenie katalogu organizacji, na ktérych cigzy ustawowy obowigzek
corocznego sktadania aktualnych wykazéw cztonkdw o stowarzyszenia
kolekcjonerskie, Jej zdaniem umozliwitoby weryfikacje istnienia waznej
przyczyny posiadania pozwolenia na bron do tego celu;

— niemoznos¢ systemowego uzyskiwania z rejestru ,Bron", funkcjonujgcego
wramach KSIP, informacji o zgonach posiadaczy pozwoleh na bron,
poniewaz rejestr ten nie jest powigzany z bazami danych administrowanymi
przez inne organy, np. z bazg PESEL. Pozyskiwanie informacji o zgonach
posiadaczy pozwolen na bron z rejestru ,Bron" umozliwitoby skuteczniejszg
weryfikacje realizacji obowigzku przekazania broni po osobie zmartej do
depozytu;

— niemoznos$¢ pozyskiwania informacji o wustaniu waznej przyczyny
posiadania broni, o ktérej mowa w art. 10 ust. 3a UoBIiA (ochrona osobista,
0s6b i mienia oraz che¢ wzmocnienia potencjatu obronnego
Rzeczypospolitej Polskiej) przez funkcjonariuszy panstwowej formacji
uzbrojonej, i ewentualnego cofniecia pozwolenia na bron, na podstawie art.
18 ust. 4 UoBiA, gdy ustaty okolicznosci faktyczne, ktére stanowity podstawe
do jego wydania (po przejsciu na zaopatrzenie emerytalne lub zwolnieniu
ze stuzby/pracy oséb wymienionych w tym przepisie). Zasadnym bytoby
zatem wdrozenie rozwigzan pozwalajgcych na weryfikacje istnienia waznej
przestanki posiadania pozwolenia na bron na podstawie art. 10 ust. 3a
UoBiA.

— problemy z funkcjonowaniem Systemu Rejestracji Broni (SRB), w ktérym
przetwarzane sg dane o kazdym egzemplarzu strzeleckiej broni palnej oraz
o kazdej istotnej czesci broni. System ten funkcjonuje niezaleznie od
rejestru ,Bron", co wymaga wprowadzania danych do obu systemoéw.
W zwigzku z pracami serwisowymi w dniach 5 grudnia 2024 r. - 18 kwietnia
2025 r.*2 SRB nie byt dostepny*}, co utrudniato wprowadzanie danych do
tego systemu;

— brak mozliwosci rejestracji w SRB wszystkich danych wymaganych ustawg
z dnia 13 czerwca 2019 r. o wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie
wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz
wyrobami i technologiq o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym*4, ktérymi
Policja nie dysponuje, np. miejsce przechowywania broni, oznakowanie
broni i jej czesci. Bez zmian UoBiA, dostosowujgcych jej przepisy do
wymagan ww. ustawy z dnia 13 czerwca 2019 r., nie jest mozliwe
uzupetnienie SRB danymi, ktérymi Policja nie dysponuje, gdyz posiadacze
broni nie majg obowigzku ich przekazywania;

— zuwagi na wielo$¢ zadan KWP, dorazne potrzeby oraz ograniczone zasoby
kadrowe, realizacja obowigzku wynikajgcego z przepisu art. 27 ust. 1 UoBIA,
w zakresie kontroli warunkéw przechowywania broni, wobec tak duzej
liczby posiadaczy pozwolen na bron jest praktycznie niewykonalna, zasadne
wydaje sie dokonanie zmiany przepisu art. 27 ust. 1 UoBiA, umozliwiajgcej
upowaznienie, przez organy wilasciwe w sprawach pozwolen na bron,

42 Dzien ztozenia wyjasnien.
43 Wedtug komunikatu na stronie www.Rov.pl.
44 Dz. U.z2023r. poz. 1743.
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

funkcjonariuszy jednostek Policji nizszego szczebla, do przeprowadzenia
kontroli warunkow przechowywania broni.

Jak podata dalej Naczelnik WPA, dodatkowg trudnoscig w zwigzku z realizacjg
zadan zwigzanych z reglamentacjg dostepu do broni palnej jest fluktuacja kadr
oraz brak mozliwosci ,ptynnego" zastgpienia odchodzgcych, doswiadczonych
pracownikéw, nowymi, posiadajgcymi wiedze na poziomie pozwalajgcym na
samodzielng realizacje zadan stuzbowych pod nadzorem przetozonego.
Zdaniem Naczelnik WPA, doswiadczenie zawodowe w realizacji specyficznych
i ztozonych zadan wydziatéw postepowan administracyjnych mozna zdoby¢
petnigc stuzbe/ pracujgc w tym wydziale. Z tego wzgledu ograniczone s3g
mozliwosci pozyskiwania przygotowanych po wzgledem merytorycznym
policjantéw/pracownikéw. Nie bez znaczenia pozostaje tez sytuacja kadrowa
(liczba wakatéw), z jakg zmaga sie polska Policja.

(akta kontroli str. 270-273)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. W dniu 30 kwietnia 2024 r. zostato wydane pozwolenie* na bron do ochrony
osobistej, mimo Zze nie ustalono w sposdb dostateczny spetnienia waznej
przyczyny do wydania pozwolenia do tego celu, okreslonej w art. 10 ust. 3 pkt. 1
UoBIA, tj. statego, realnego i ponadprzecietnego zagrozenia zycia, zdrowia lub
mienia wnioskujgcego.

Ubiegajacy sie o pozwolenie na broh do ww. celu wskazat, ze istnienie statego,
realnego i ponadprzecietnego zagrozenia zycia, zdrowia lub mienia, zwigzane
jest z jego zyciem prywatnym i zawodowym, poniewaz jest on ekspertem
i prezesem spotki informatycznej, a wykonywane przez niego zadania zawodowe
dotyczg bezpieczenstwa i cyberbezpieczenstwa kluczowych obszaréw panstwa
polskiego, projektowania systeméw IT i sztucznej inteligencji.

W ramach prowadzonego postepowania ubiegajgcy sie o pozwolenie zostat
przestuchany na okoliczno$¢ m.in.  ponadprzecietnego zagrozenia
zycia/zdrowia/mienia. Zeznat on m.in., ze dotychczas nie zgtaszat nigdy sytuacji
zwigzanych z zagrozeniem swojego zycia i zdrowia na Policje, jednak uwaza, ze
sytuacje takiego zagrozenia wystepujg lub moga wystepowac w przysztosci,
w szczegblnosci w zwigzku z sytuacjg geopolityczng w Polsce i wzrostem atakéw
zwigzanych z cyberbezpieczenstwem oraz bezposrednio na jego osobe, ktdra
odpowiada za bezpieczenistwo infrastruktury krytycznej w kraju.

W uzasadnieniu wydanej decyzji przywotano argumenty podane we wniosku,
w jego zeznaniach oraz przedtozone przez niego dokumenty, m.in. licencje
Polskiego Zwigzku Strzelectwa Sportowego, uprawniajgcg do udziatu we
wspotzawodnictwie w sporcie strzeleckim oraz orzeczenie lekarskie
i psychologiczne, potwierdzajgce zdolnos¢ do dysponowania bronig. Nie
wskazano natomiast innych - obiektywnych okolicznosci swiadczacych
o istnieniu statego, realnego iponadprzecietnego zagrozenia zycia, zdrowia
i mienia, a poprzestano jedynie na subiektywnych odczuciach ubiegajgcego sie
0 pozwolenie na bron.

(akta kontroli str. 121 - 161)

Naczelnik WPA wyjasnita, ze ,ocena w tego rodzaju sprawach nalezy do organéw
Policji, ktére moga prowadzi¢ w tym wzgledzie mniej lub bardziej rygorystyczng
~polityke". Organy Policji dysponujg w tych sprawach dos¢ szerokim zakresem

4 Nr PA-B-6425010/5494/24/DLA/49
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tzw. luzu decyzyjnego zwigzanego z ocennym charakterem przestanek wydania
tego pozwolenia (np. wazna przyczyna, ponadprzecietne zagrozenie zycia).
W gestii organdéw Policji pozostaje zatem kazdorazowo ocena, czy
w okoliczno$ciach konkretnej sprawy wydanie pozwolenia na bron jest
rzeczywiscie usprawiedliwione. W przypadku pozwolenia na bron palng bojowg
do ochrony osobistej wydanego decyzjg z dnia 30 kwietnia 2024 r., I.dz. PA-B-
642-5010/5494/24/DLA/49 (...) organ Policji uznat, ze charakter wykonywanych
przez strone zadan zawodowych uzasadnia wydanie pozwolenia na bron palng
bojowa w celu ochrony osobistej”. Jako potwierdzenie ww. wyjasnien przywotano
wyroki Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 30 listopada 2010 r., sygn. akt
[ OSK 1748/10 i z dnia 21 lutego 2012 r. sygn. akt Il OSK 2294/10.

(akta kontroli str. 290 - 291)

Zdaniem NIK, fakt, iz nie mozna wykluczy¢ wystapienia w przysztosci realnego
i ponadprzecietnego zagrozenia zycia, zdrowia lub mienia, nie powinien
stanowi¢ podstawy do wydania pozwolenia na posiadanie broni do ochrony
osobiste;j.

Przepis art. 10 ust. 3 pkt 1 UoBIiA wymaga wykazania statego, realnego
i ponadprzecietnego zagrozenia - zatem musi ono istnie¢, a nie potencjalnie
wystapi¢ w przysztosci.

Ponadto, przytoczone przez Naczelnik WPA wyroki NSA nie majg zastosowania
do pozwolen na bron do celdw ochrony osobistej, gdyz dotyczg pozwolen
sportowych, dla ktérych ustawodawca przewidziat odmienne, wazne przyczyny
uzasadniajgce jej posiadanie.

2. W trzech* postepowaniach w sprawie wydania dopuszczen do posiadania
broni#’, KWP  zaakceptowata przedstawione przez wnioskodawcéw
zaswiadczenia wydane w oparciu o art. 26 ust. pkt 7 ustawy z dnia 22 sierpnia
1997 r. o ochronie oséb i mienia*, bez jednoczesnego potwierdzenia
zatrudnienia w podmiotach wskazanych w art. 29 ust. 1 pkt 1i 2 UoBIA.

Powyzsze wynikato z przyjetej przez KWP interpretacji przepisu art. 15 ust. 4a
UoBIA. Jak wyjasnita Naczelnik WPA, przedstawienie potwierdzenia zatrudnienia
byto jednym z niezbednych warunkéw pozytywnego rozpatrzenia sprawy przez
organ przed zmiang art. 30 ust. 1 UoBiA wprowadzong art. 7 pkt 3 ustawy z dnia
5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustaw regulujgcych warunki dostepu do
wykonywania niektérych zawoddéw®. (...) Wedtug obecnego stanu prawnego osoba
zainteresowana posiadaniem dopuszczenia moze je uzyska¢ nie planujgc nawet
zatrudnienia w ktorymkolwiek z podmiotéw wymienionych w art. 29 ust. 1 UoBIA. {(...)
KWP nie zgdata od 0séb wnioskujgcych o dopuszczenie do posiadania broni,
wpisanych na liste kwalifikowanych pracownikéw ochrony fizycznej, o ktérej mowa
w art. 26 ustawy z dnia 22 sierpnia 1997 r. o ochronie 0s6b i mienia
i przedktadajgcych orzeczenia lekarskie wydane w trybie przepiséw ustawy z dnia 22
sierpnia 1997 r. o ochronie 0séb i mienia, udokumentowania bycia pracownikiem
podmiotéw wymienionych w art. 29 ust. 1 pkt 1-2 UoBIA.

(akta kontroli str. 285 - 284, 654, 661, 664)

NIK zwraca uwage, ze dyspozycja art. 15 ust. 4a UoBiA, jednoznacznie stanowi,
ze przepisu art. 15 ust. 4 UoBiA, nie stosuje sie w przypadku spetnienia

4 Nr decyzji: PA-LIC-633-8824/10428/22/)JM/161, PA-LIC-633-750/783/23/MM/25 i PA-LIC-633-
5181/5840/23/AST.
4 Postepowan, ktdre zakonczyty sie wydaniem dopuszczen do posiadania broni.
4 Dz. U. 21997 r. poz. 740 ze zm.
4 Dz. U.z2015r. poz. 1505.
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jednoczesnie dwdch warunkéw: wnioskodawca powinien by¢ pracownikiem
podmiotdw wskazanych w art. 29 ust. 1 pkt 1 i 2 UoBiA oraz powinien by¢
wpisany na liste kwalifikowanych pracownikéw ochrony fizyczne;.

3. W KWP ze znacznym opo6znieniem podjeto czynnosci w celu weryfikacji czy
posiadacze broni palnej do celéw ochrony osobistej i do ochrony oséb i mienia,
zgodnie z art. 15 ust. 4 UoBIA, posiadajg wazne orzeczenia lekarskie
i psychologiczne, stwierdzajace, ze nie nalezg do oséb wymienionych w art. 15
ust. 1 pkt 1-4 UoBiA. Na podstawie proby badawczej 20 oséb, ktérym minat
termin waznosci ww. badan stwierdzono, ze we wszystkich przypadkach podjete
zostaty czynnosci by wyegzekwowac ten obowigzek - wszczeto postepowania
administracyjne w celu cofniecia danej osobie pozwolenia na bron palng, jednak
w 19 przypadkach postepowania te wszczete zostaty w trakcie niniejszej kontroli
NIK. W rezultacie uptyw waznosci ostatnich badan lekarskich i psychologicznych
0s6b posiadajgcych pozwolenia na bron do ww. celéw wynosit od 16 do 554 dni,
liczonych od dnia uptywu waznosci ostatnich badan do dnia wszczecia
postepowania administracyjnego, przy czym w pieciu przypadkach uptyw
waznosci tych orzecze wynosit od 16 do 88 dni, a w pozostatych 15 przypadkach
od 332 dni do 554 dni. Dopuszczono zatem do sytuacji, ze bronig palng mogta
dysponowac osoba potencjalnie nalezgca do oséb wymienionych w art. 15 ust.
1 pkt 2 - 4 UoBiA, co mogto stwarzac realne zagrozenie dla zdrowia i zycia tych
0s6b oraz oséb postronnych.

(akta kontroli str. 436 - 444)

Podjetg ze znacznym opdznieniem weryfikacje posiadania wymaganych
orzeczen lekarskich i psychologicznych, Naczelnik WPA wyjasnita koniecznosciag
weryfikacji, po odwotaniu stanu zagrozenia epidemicznego, ponad 1300
posiadaczy pozwolen na bron palng do celéw ochrony osobistej i ochrony oséb
i mienia do pod katem waznosci orzeczen lekarskich i psychologicznych. Jak
wyjasnita dalej, weryfikacja ta byta prowadzona, jednakze obcigzenie WPA
zadaniami wynikajagcymi z rosnacego zainteresowaniem spoteczenstwa
posiadaniem pozwolen na bron palng oraz absencjg pracownikéw, nie pozwolito
na przesuniecie do tych czynnosci pozostatych funkcjonariuszy i pracownikéw
WPA.

(akta kontroli str. 300)

4. W dwéch przypadkach®, KWP podjeta dziatania w celu zobowigzania
posiadacza pozwolenia do poddania sie badaniom lekarskim i psychologicznym
po uptywie od 28 do 29 dni od powziecia informacji o okolicznosciach mogacych
stanowi¢ podstawe do cofniecia pozwolenia. W jednym przypadku®',
okolicznos$cig uzasadniajgcg skierowanie osoby z pozwoleniem na posiadanie
broni palnej do celu kolekcjonerskiego oraz dopuszczenia do posiadania broni,
byto pismo miejskiego Komisariatu Policji skierowane do KWP informujace
0 prowadzeniu przez ten komisariat postepowania w sprawie psychicznego
i fizycznego znecania sie przez posiadacza ww. pozwolen. Pierwszg czynnoscia,
podjetg niezwiocznie przez KWP, byta prosba KWP do miejskiego komisariatu
Policji o przestanie uwierzytelnionych materiatbw =z prowadzonego
postepowania karnego. Poniewaz nie otrzymano odpowiedzi na ww. prosbe,
monit o realizacje tej prosby KWP skierowata po 71 dniach.

Zdaniem NIK, w przypadku ujawnienia okolicznosci wymienionych w art. 19a
UoBIiA, dziatania polegajagce na zobowigzaniu do poddania sie badaniom
lekarskim i psychologicznym o0sdb posiadajgcych bron, amunicje oraz

S0 Nr NIK: Zobow.badan1 i Zobow.badans.
STNr NIK: Zobow.badan3.
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OCENA CZASTKOWA

dokumenty potwierdzajgce legalno$¢ posiadania broni, powinny by¢
podejmowane przez KWP niezwtocznie, tj. nie pozniej niz w ciggu 14 dni od ich
ujawnienia®.

(akta kontroli str. 700-716)

Ww. opéznienia Naczelnik WPA, wyjasnita wzmozonymi zastepstwami
referentow w okresach wakacyjnym i Swigteczno-noworocznym oraz w jednym
przypadku®3, brakiem zarejestrowanej broni palnej przez posiadacza
pozwolenia.

(akta kontroli str. 695 - 698)

Zdaniem NIK, problemy kadrowe WPA nie mogg by¢ usprawiedliwieniem
realizacji obowigzkéw z opdznieniem, w szczegdlnosci w sytuacjach, w ktérych
wystepuje ryzyko posiadania i postugiwania sie bronig palng przez osoby
stanowigce potencjalne zagrozenie dla siebie i otoczenia.

5. W dwéch przypadkach, prowadzonych przez KWP postepowan
administracyjnych, wystgpity opdznienia w sporzadzeniu postanowien
wyznaczajgcych nowy termin zakonczenia sprawy, ktére wyniosty od jednego do
trzech dni.

W postepowaniu administracyjnym dotyczagcym pozwolenia na bron palng do
celéw kolekcjonerskich nr NIK: PamigtkowePozytyw1, pismo z wyznaczeniem
nowego terminu zostato sporzgdzone 13 czerwca, podczas gdy termin
zatatwienia sprawy przypadat na 10 czerwca 2024 r. Kolejne postanowienie
zostato sporzadzone 11 lipca 2024 r., podczas gdy termin zatatwienia sprawy
przypadat na 10 lipca 2024 r. (opdznienie odpowiednio o trzy dni i jeden dzien).

(akta kontroli str. 724 - 725)

W postepowaniu dotyczgcym dotyczgcego dopuszczenia do posiadania broni nr
NIK: DopOdm1 (odmowa wydania dopuszczenia), termin zatatwienia sprawy
przypadat na 26 kwietnia 2024 r. Kolejne postanowienie o wyznaczeniu nowego
terminu zakonczenia postepowania sporzadzono z datg 29 kwietnia 2024 r.
(opdznienie o trzy dni).

(akta kontroli str. 726-732)

Wedtug wyjasnien Zastepcy Naczelnik WPA, opdznienia w sprawie oznaczonej nr
NIK ,PamigtkowePozytyw1”, spowodowane byty koniecznoscia naniesienia
poprawek w przygotowanych przez referenta pismach. Mogly by¢ spowodowane
rowniez okresem wzmozonych zastepstw referentow w okresie wakacyjnym.
Dodata, ze opdznienia nie zawazyly na rozstrzygnieciu merytorycznym sprawy,
poniewaz zachodzita koniecznos¢ przystapienia przez wnioskodawce do
egzaminu oraz wykonania czynnosci z jego udziatem. Wyjasniajgc opdznienia
w sprawie oznaczonej nr NIK: ,DopOdm1” podata, ze w tym przypadku
opdznienie wystapito z powodu zmiany referenta prowadzgcego sprawe.

(akta kontroli str. 734-737)

NIK zauwaza, ze przedstawione w wyjasnieniach okolicznosci nie moga stanowic
usprawiedliwienia nierzetelnej realizacji obowigzkéw w zbadanym obszarze.

Osoby niepodlegajgce ustawowemu zwolnieniu z egzaminu ze znajomosci
przepiséw dotyczacych posiadania i uzywania danej broni oraz z umiejetnosci

52 Stan oczekiwany wg Programu kontroli, stuzacy wydaniu jednolitych ocen w odniesieniu do
dziatalnosci wszystkich jednostek objetych niniejszg kontrola.
53 Nr NIK: Zobow.badan3.
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postugiwania sie tg bronig, poddawane byly temu egzaminowi organizowanemu
przez KWP.

W przypadku powziecia informacji skutkujgcych mozliwoscig lub obowigzkiem
cofniecia pozwolenia KWP, po przeprowadzeniu wymaganych czynnosci,
wydawata stosowne decyzje w tym zakresie.

Prowadzac postepowanie administracyjne w sprawie wydania/odmowy
wydania/cofniecia pozwolenia na posiadanie broni/dopuszczenia do posiadania
broni, w kazdym przypadku przestrzegano ustawowych zasad dotyczgcych
terminu zatatwienia sprawy badZz wyznaczenia nowego terminu oraz
zapewniono stronom czynny udziat w kazdym stadium postepowania.

W jednym przypadku w KWP wydano pozwolenie na bron palng do ochrony
osobistej mimo, iz nie ustalono w sposob dostateczny istnienia waznej przyczyny
do wydania pozwolenia do tego celu, okreslonej w art. 10 ust. 3 pkt. 1 UoBIA, tj.
statego, realnego i ponadprzecietnego zagrozenia zycia, zdrowia lub mienia
whnioskujgcego.

W trzech przypadkach postepowan dotyczgcych wydania dopuszczen do
posiadania broni, wnioskodawcy na podstawie art. 15 ust. 4a UoBiA, przedstawili
zaswiadczenia wydane na zgodnie z art. 26 ust. pkt 7 ustawy z dnia 22 sierpnia
1997 r. 0 ochronie os6b i mienia. KWP zaakceptowata przedstawione orzeczenia
lekarskie i psychologiczne wydane na podstawie ww. ustawy, pomimo ze
wnioskodawcy nie udokumentowali zatrudnienia przez podmioty wskazane
w art. 29 ust. 1 pkt 12 UoBIA, co stanowito naruszenie art. 15 ust.4a UoBiA.

KWP nie w petni rzetelnie sprawowata nadzér nad wywigzywaniem sie przez
osoby/podmioty z obowigzkéw wynikajgcych z UoBiA. Stwierdzono® bowiem
znaczny uptyw waznosci orzeczen lekarskich i psychologicznych (od 16 do 554
dni) os6b posiadajgcych pozwolenie na broh do ochrony osobistej; przypadki®®
niepodjecia wszystkich mozliwych dziatan majgcych na celu zwrot dokumentéw
potwierdzajacych legalnos$¢ posiadania broni w sytuacjach, w ktérych KWP
cofneta dopuszczenie do jej posiadania.

Ponadto, w dwdéch przypadkach uzasadniajgcych skierowanie posiadacza
pozwolenia na badania lekarskie i psychologiczne, KWP podjeta dziatania
z opdznieniem (po 28 i 29 dniach od powziecia informacji o okolicznosciach je
uzasadniajgcych) lub przerwa w tych dziataniach wyniosta 71 dni.

2. Nadzér nad posiadaniem broni palnej

1. KWP nie miata mozliwosci podania rzetelnych danych o liczbie oséb
w wojewoddztwie $Slgskim posiadajgcych bron, KWP nie prowadzita statystyk
w tym zakresie®®. Natomiast, wedtug stanu na 31 grudnia 2024 r., liczba
zarejestrowanej broni palnej wyniosta 56 713 szt. W okresie objetym kontrolg
zarejestrowano 15871 sztuk broni. Liczba zarejestrowanej broni do
poszczegdlnych celéw (w tym zarejestrowanej broni w okresie objetym kontrolg)
przedstawiata sie nastepujgco:

— ochrona osobista - 1 632 szt. zarejestrowanej broni (216 w okresie
objetym kontrolg);

5 Uptyw waznosci badan stwierdzono w 11 przypadkach, sposréd 12 os6b zobowigzanych -
poddanych analizie.
55 Dwa przypadki z dziewieciu, w ktdrych wystgpita konieczno$¢ zwrotu tych dokumentéw.
%6 Wedtug wyjasnien - rzetelne ustalenie liczby os6b posiadajgcych bron w wojewddztwie $lgskim
wymagatoby recznej kwerendy 21 196 akt posiadaczy pozwolen na bron.
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— ochrona oséb i mienia - 5 szt. broni; wszystkie zarejestrowani w okresie
objetym kontrolg;

- towiecki - 24 293 (118 839) szt. broni;

- sportowy -14 023 (7 025) szt. broni;

—  kolekcjonerski - 15961 (6 591) szt. broni;
—  pamiagtkowy - 149 (11) szt. broni;

—  szkoleniowy - 650 (184) szt. broni.

W KWP nie zarejestrowano broni w oparciu o pozwolenie na bron w celu
rekonstrukgji historycznej i w innym.
(akta kontroli str. 239)

2. Na przyktadzie dziesieciu losowo wybranych spraw, z okresu objetego
kontrolg, stwierdzono, ze kupujgcy bron ztozyli wniosek o zarejestrowanie
nabytej broni w terminie do pieciu dni od dnia jej nabycia, spetniajgc w ten
sposéb obowigzek okreslony w art. 13 ust. 1 UoBiA. We wszystkich badanych
przypadkach rodzaj i liczba egzemplarzy nabytej broni odpowiadata broni
wykazanej w pozwoleniu na bron i w zaswiadczeniu uprawniajgcym do nabycia
danego rodzaju broni, okreslonemu w pozwoleniu na bron.

Na podstawie rejestru ,,Bron” ustalono, ze liczba nabytej broni, w przypadkach
poddanych analizie, nie przekroczyta liczby broni dopuszczonej do posiadania
w pozwoleniu na bron.

(akta kontroli str. 451 - 452)

3. W okresie objetym kontrolg, Policja ujawnita 86 przypadkoéw, w ktérych - na
podstawie art. 19 ust. 1 UoBiA moze odebrac¢ bron i amunicje oraz dokumenty
potwierdzajgce legalnos¢ posiadania broni. We wszystkich tych przypadkach
bron zostata odebrana. Najwiecej ujawnionych przypadkéw skutkujgcych
odebraniem broni - 75 dotyczyto przypadkow okreslonych w art. 19 ust. 1 pkt 1,
w tym:

— 53 przypadkow dotyczyto przyczyn okreslonych w art. 18 ust. 1 pkt 2 UoBiA

(w tym w 41 przypadkach nie sprecyzowano o jakg przestanke chodzi),

— w o$miu przypadkach bron zostata odebrana z powoddéw okreslonych
w art. 15 ust. 1 pkt 2-4 UoBIA tj. zaburzenia psychiczne, psychologiczne
i uzaleznienie,

—  w trzech przypadkach bron zostata odebrana na podstawie art. 18 ust. 1
pkt 4 UoBIiA (osoba przemieszcza sie z roztadowang bronig albo nosi bron,
znajdujgc sie w stanie po uzyciu alkoholu, $rodka odurzajgcego lub
substancji psychotropowej albo srodka zastepczego),

—  w trzech przypadkach bron zostata odebrana na podstawie art. 15 ust. 4
(dwa przypadki) i art. 15 ust. 5 UoBIA (jeden przypadek), co zwigzane byto
z poddaniem sie badaniom lekarskim i psychologicznym,

— w16 przypadkach bron zostata odebrana na podstawie art. 19 ust. 1 pkt
UoBIA, bez wskazania ujawnionych okolicznosci w zakresie broni palne;j.

W pozostatych 11 przypadkach bron zostata odebrana na podstawie art. 19 ust.
1 pkt 1a w zwigzku z art. 15 ust. 1 pkt 6 lit. a UoBIiA - z powodu skazania za
umyslne przestepstwo.

(akta kontroli str. 248 - 249)

Na prébie dokumentacji trzech oséb, stwierdzono, ze w zwigzku z wystgpieniem
okolicznosci wymienionych w art. 18 ust. 1 pkt 4 UoBIA, tj. przemieszczenia sie
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z bronig znajdujac sie po uzyciu alkoholu, Policja stosowata jednolitg praktyke,
tj. odbierata bron (art. 19 ust. 1) i cofata pozwolenie na bron.
(akta kontroli str. 453 - 454)

Natomiast, w okresie objetym kontrolg, zostato ujawnionych osiem przypadkéw
skutkujgcych obligatoryjnym odebraniem broni i we wszystkich tych
przypadkach, na podstawie art. 19a ust. 1 UoBiA, bron zostata odebrana.
W siedmiu przypadkach bron zostata odebrana w skutek: wszczecia wobec
posiadacza broni procedury Niebieskie Karty - art. 19a ust. 1 pkt 1 UoBiA;
a w jednym przypadku, na podstawie art. 19a ust. 1 pkt 2 UoBiA - zatrzymanie
osoby w zwigzku ze stosowaniem przemocy domowe;j.

(akta kontroli str. 247)

Na probie dokumentacji pieciu osob, ktérym odebrano bron z przyczyn
okreslonych art. 19a ust. 1 pkt 1 UoBiA, tj. wszczecia procedury Niebieskie Karty
wobec posiadacza broni stwierdzono, ze w czterech przypadkach bron ta byta
niezwtocznie odbierana, w tym w dwodch przypadkach w dniu wystgpienia
przestanki, w pozostatych dwéch przypadkach po uptywie 3 i 7 dni od dnia
wystapienia przestanki. Natomiast w jednym przypadku, po uzyskaniu informacji
0 wszczeciu tej procedury z Zespotu Interdyscyplinarnego w gminie, WPA podjat
dziatania po uptywie 54 dni od dnia powziecia informacji o wszczeciu ww.
procedury, a broh zostata odebrana po uptywie 78 od dnia powziecia tej
informacji, co przedstawiono w sekgji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.
We wszystkich tych przypadkach Policja zobowigzata osoby do poddania sie
badaniom.

(akta kontroli str. 455 - 461)

4. Na probie dokumentacji dziesieciu os6b posiadajacych bron, ktérym cofnieto
pozwolenie na bron stwierdzono, ze KWP kazdorazowo skutecznie egzekwowata
wykonanie obowigzku zbycia broni/ztozenia jej do depozytu przez osoby, ktére
utracity prawo do dysponowania tg bronig. We wszystkich analizowanych
przypadkach osoby, ktérym cofnieto pozwolenie na brohn zrealizowaty
obowigzek terminowego zbycia/ztozenia broni do depozytu. W analizowanych
przypadkach osoba, ktérej cofnieto uprawnienie do posiadania broni w terminie
do 30 dni zbyta bron i amunicje lub ztozyta jg wraz z amunicjg do depozytu KWP,
spetniajgc wymog okreslony w art. 22 UoBIA.

(akta kontroli str. 462 - 463)

5. KWP zapewnita mozliwos¢ deponowania broni. Przeprowadzone ogledziny
warunkow przechowywania deponowanej broni wykazaty, ze - zgodnie z § 4 ust.
1 pkt 15 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
26 sierpnia 2014 r. w sprawie przechowywania, noszenia oraz
ewidencjonowania broni i amunicji®’, magazyn broni stanowit oddzielne
pomieszczenie, bez okien, zlokalizowane w piwnicy, w budynku o konstrukgji
niepalnej, wydzielone $cianami murowanymi, byt wyposazony w gasnice
proszkowg ABC o wymaganej masie srodka gasniczego oraz w koc gasniczy. Byta
w nim takze skrzynia z piaskiem z oznaczeniem "TU KIERUJ BRON". Zgodnie
z § 4 ust. 1 pkt 4 ww. rozporzadzenia, magazyn byt zabezpieczony systemem
sygnalizacji wlamania i napadu.

Wejscie do magazynu bylo zabezpieczone kontrolg dostepu oraz systemem
alarmowym, wymagajacym do rozbrojenia i uzbrojenia podania kodu. Wejscie
do magazynu byto ponadto zaopatrzone w instalacje sygnalizujacg wejscie oséb
nieuprawnionych. Magazyn broni byt zabezpieczony drzwiami i metalowa krata

57 Dz. U. z 2023 r. poz. 364, dalej ,rozporzadzenie w sprawie przechowywania”.
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Przekazanie
informacji na
podstawie
art. 51 ust. 1
ustawy o NIK

zamocowang poprzez przewiercenie sciany magazynu, od strony zamykania i od
strony zawiaséw kraty. Przewierty byly zabezpieczone nakretkami. Krata byta
zamykana na dwie ktodki. Skrzydto drzwi byto szerokosci 4 cm, z obu stron obite
blacha o szerokosci 1 mm. Obrzeze skrzydta drzwi byto drewniane, a wypetnienie
- nie do ustalenia. Framuga drzwi wejsciowych do magazynu broni byta
drewniana, bez oznak Swiadczacych o specjalnym wzmocnieniu. Drzwi byty
wyposazone w dwa zamki. Drzwi nie byty zaopatrzone w zasuwe. Na drzwiach
zamontowane byto urzadzenie do plombowania.

W KWP nie byto wyznaczonego miejsca, w ktdrym bron przyjmowana byta do
depozytu od osoby zdajacej. Uczestniczacy w ogledzinach funkcjonariusz, podat,
ze odbierat deponowang bron w miejscu bezpiecznym, tj. nie stwarzajgcym
zagrozenia dla oséb trzecich i jego, i ktére on uznat w danym dniu za takie,
w praktyce byt to korytarz, ktéry znajdowat sie przy pokoju przez niego
zajmowanym.

W toku ogledzin, w wyniku préby nieuprawnionego wejscia do magazynu broni,
ustalono, ze sygnat alarmu zostat odnotowany w systemie sygnalizacji wiamania
i napadu.

(akta kontroli str. 162 - 172)

Zastepca Naczelnika Wydziatu Inwestycji i Remontéw wyjasnit, ze system
zabezpieczajgcy magazyn broni transmituje sygnat do biura ochrony, petnigcego
catodobowy dyzur. Ponadto caty obiekt KWP byt objety calodobowg uzbrojong
ochrona.

(akta kontroli str. 261 - 266)

W wyjasnieniach Naczelnik Wydziatu Postepowan Administracyjnych KWP>38
potwierdzita, ze w KWP nie wyznaczono konkretnego miejsca przyjmowania
broni do depozytu, jej przyjmowanie odbywato sie w pomieszczeniach Wydziatu.

(akta kontroli str. 260)

Taki sposdb zorganizowania przyjecia broni do depozytu, zdaniem NIK, stwarzat
bezposrednie niebezpieczehstwo dla zycia lub zdrowia oséb przebywajacych
w poblizu miejsca przyjmowania broni, o czym poinformowano®® komendanta
na podstawie art. 51 ust. 1 ustawy o NIK, zobowigzujgc go jednoczesnie do
niezwtocznego poinformowania kontroleréw o podjetych dziataniach
zapobiegajacych stanowi zagrozenia (kwestie tg opisano réwniez w sekgcji
Stwierdzone nieprawidfowosci).

(akta kontroli str. 173 - 174)

W zwigzku z ww. pismem, Zastepca Komendanta poinformowat®, ze w KWP
wyznaczono miejsce przyjmowania broni do depozytu - w Punkcie Obstugi
Interesantéw WPA, a miejsce to zostato wyposazone w skrzynke z piaskiem
zoznaczeniem ,Tu kieruj bron”, w miejscu tadowania i roztadowania broni. Podat
takze, ze docelowo miejsce to zostanie wyposazone w komore do bezpiecznego
roztadowania broni (kulochwyt zelowy) oraz w urzadzenie do przechowywania
spetniajgce wymagania do najmniej klasy S1 wedtug normy PN-EN 14450. Jak
podat dalej, bron do depozytu bedzie przyjmowana dwa razy w tygodniu,
w godzinach 9.00 - 14.%, tj. w dniach, w ktérych nie bedg przyjmowani
interesanci.

(akta kontroli str. 175 - 176)

%8 Dalej ,Naczelnik WPA".

59 Pismo LKA.410.5.1.2025 z 8 kwietnia 2025 .

80 Pismo nr PA-R-093-5/500/2025 z 11 kwietnia 2025 r.
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Ponowne ogledziny wykazaly, ze stanowisko do przyjmowania broni do
depozytu zorganizowano w pomieszczeniu znajdujacym sie na parterze
bezposrednio przy wejsciu do budynku KWP. W pomieszczeniu tym znajdowata
sie komora do kontroli broni (kulochwyt), nad komorg zostata umieszczana
tabliczka z napisem ,TU KIERUJ BRON". Napis ten znajdowat sie réwniez na
kulochwycie, wraz z instrukcja postepowania w celu sprawdzenia broni.
Urzadzenie to byto przymocowane na state do podtoza za pomocg czterech Srub.
Ponadto w pomieszczeniu tym znajdowata sie szafa pancerna przymocowana na
state do podtoza i Sciany pomieszczenia, tgcznie czterema Srubami. W szafie tej
miata by¢ przechowywana bron przyjeta do depozytu na czas sporzgdzania
stosownej dokumentacji z przyjecia tej broni.

(akta kontroli str. 177 - 179)

KWP nie dysponowata protokotem, o ktérym mowa w 8§ 4 ust. 2 rozporzgdzenia
w sprawie przechowywania, w ktérym upowazniony przez komendanta
wojewddzkiego Policji funkcjonariusz Policji stwierdzit, ze magazyn broni spetnia
warunki okreslone w rozporzadzeniu oraz ze sposdb zabezpieczenia broni
i amunicji jest zgodny z wymogami okreslonymi w rozporzadzeniu.

KWP nie dysponowata takze dokumentami, poswiadczajgcymi, ze drzwi do
magazynu broni spetniajg co najmniej wymagania, o ktérych mowa w Polskiej
Normie PN-EN 1627, oraz ze uzywane ktédki byty co najmniej w klasie ,5" wedtug
normy PN-EN 12320, zgodnie z wymaganiami okreslonymi w 8 4 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia w sprawie przechowywania. W toku kontroli zostato
przeprowadzone postepowanie zakupowe i wytoniono wykonawce zadania pod
nazwg ,Wymiana drzwi wewnetrznych RC3 w magazynie WPA KWP
w Katowicach”.

(akta kontroli str. 261, 413)

Natomiast zainstalowany system sygnalizacji wlamania, wedtug posiadanego
certyfikatu, byt zgodny z normg PN-EN 50131-1, o ktérej mowa w § 4 ust. 1 pkt 4
Ww. rozporzgdzenia.

(akta kontroli str. 265)

6. Wedtug stanu na 31 grudnia 2024 r., w KWP byto zdeponowanych 441 sztuk
broni, w tym przeznaczonej do zniszczenia byto 121 sztuk. W latach 2022 - 2024
do depozytu zostato przekazanych ogétem 986 sztuk broni, odpowiednio: 287,
278 i 421, w tym przeznaczonej do zniszczenia bylo 441 sztuk broni,
odpowiednio: 109, 104 i 228 sztuk. Jako podstawa odebrania broni i przekazanie
jej do depozytu w 20,8% stanowit art. 19 ust. 1 UoBIiA. Z innych przyczyn
odebranie broni nastapito w 71,4 % przypadkdw.

(akta kontroli str. 182 - 183 i 250)

Z tytutu optat za depozyt broni w okresie kontroli KWP uzyskata przychody
w wysokosci:

— w2022 roku: 3 342,02 zt;

— w2023 roku: 653,40 zt;

— w2024 roku: 6 504,96 zt.
(akta kontroli str. 278)

7. W KWP przyjmowana do depozytu bron byta prawidtowo ewidencjonowana.
Prowadzona ,Ksigzka Ewidencji Broni i Amunicji”, byta zgodna ze wzorem
zawartym w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 9 czerwca 2004 r. w sprawie szczegétowych zasad
deponowania i niszczenia broni i amunicji w depozycie Policji, Zandarmerii
Wojskowej lub organu celnego oraz stawki odptatnosci za ich przechowywanie

25



w depozycie®'. W Ksigzce tej dokonywano odpowiednich wpiséw, stwierdzono
jednakze ze w rubryce ,Inne cechy identyfikacyjne broni/amunicji”, wpisywano
dane zdajgcego bron, co bylo niegodne z przeznaczeniem tej rubryki, co
przedstawiono w sekcji Stwierdzone nieprawidfowosci.

Na przyktadzie dziesieciu losowo wybranych protokotéw przyjecia do depozytu
broni i amunicji, stwierdzono, ze byty one sporzadzone zgodnie ze wzorem
okreslonym w zataczniku nr 1 do ww. rozporzadzenia. W protokotach tych
wpisywano wymagane dane, natomiast nie wpisywano obywatelstwa osoby
zdajacej bron oraz nie dotgczono do nich opinii dotyczgcej stanu technicznego
broni, wymaganej w 2 ust. 1 ww. rozporzadzenia, co przedstawiono w sekcji
Stwierdzone nieprawidfowosci.

(akta kontroli str. 180 - 181 i 464 - 465)

8. KWP nie posiadata opracowanych procedur regulujgcych kwestie
zabezpieczania broni po osobach zmartych. Jak wyjasnita Naczelnik WPA,
weryfikacja realizacji obowigzku przekazania broni po osobie zmartej do
depozytu opierata sie na informacjach od rodziny/spadkobiercéw zmartego
posiadacza broni, okregowych PZt, w ramach podejmowanych czynnosci
stuzbowych oraz z jednostek terenowych Policji, rzadziej ze stowarzyszen
o charakterze sportowym i kolekcjonerskim. Jak podata dalej, nie ma mozliwosci
uzyskiwania z rejestru ,Bron”, funkcjonujgcego w ramach KSIP informacji
0 zgonach posiadaczy pozwoleh na broh. Po uzyskaniu informacji o zgonie
posiadacza broni, zlecano wifasciwej jednostce terenowej Policji dokonanie
czynnosci zabezpieczenia broni, amunicji i dokumentéw potwierdzajacych
legalnos¢ jej posiadania i przekazanie ich do depozytu.

(akta kontroli str. 256 - 257)

W celu oceny dziatan KWP w zakresie zabezpieczenia broni po osobach
zmartych, wybrano z rejestru ,Bron” 20 oséb urodzonych w latach 1900 - 1930,
ktérzy uzyskali pozwolenie na bron, zarejestrowali j3, a w bazie PESEL
odnotowany byt ich zgon®?. Z analizowanych 20 przypadkéw, w rejestrze ,,Bron”,
w jednym przypadku odnotowano zgon osoby oraz odnotowano informacje
o0 utracie broni (2018 r.), pozostawata natomiast informacja o posiadaniu broni.
W pozostatych 19 przypadkach nie odnotowano tego faktu. W wyniku dokonanej
weryfikacji®® stwierdzono, ze we wszystkich tych przypadkach w rejestrze ,Bron”
do tych 0s6b byta przypisana bron i nie stwierdzono przypadku zbycia czy innej
formy utraty broni przez te osoby. Brak dziatan w celu zabezpieczenia broni po
osobach zmartych przedstawiono w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.
(akta kontroli str. 466 - 528)

9. W okresie objetym kontrolg, zostato przeprowadzonych ogétem 129 kontroli
u podmiotéw wymienionych w art. 29 ust. 1 UoBIA, posiadajgcych bron,
dotyczacych przechowywania i magazynowania broni, odpowiednio 51, 31 i 47.
KWP nie przeprowadzata kontroli warunkéw przechowywania broni u oséb
fizycznych. Kontrole takie, w ramach pomocy prawnej byty zlecane jednostkom
terenowym w ramach pomocy prawne;.

(akta kontroli str. 251)

W oparciu o analize pieciu protokotéw z kontroli podmiotéw wymienionych
w art. 29 ust. 1 UoBIA, stwierdzono, ze kontrole te byly przeprowadzone przez

8 Dz. U. Nr 152, poz. 1609.
62 Wedtug stanu na dzien kontroli, tj. 10 kwietnia 2025 r. Zgon tych oséb miat miejsce w latach 1990
- 2024.
3 Przeprowadzonej 10 kwietnia 2025 r.
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upowaznionych funkcjonariuszy Policji, wystawionych - w przypadku kontroli
przeprowadzanych w specjalistycznych uzbrojonych formacjach ochronnych
(SUFO) przez Komendanta Gtéwnego Policji, a w przypadku pozostatych
podmiotéw - przez Komendanta. Kontrole przeprowadzane w SUFO
obejmowaly realizacje zadan ochrony os6b i mienia, sposoby uzycia przez
pracownikow ochrony Srodkéw przymusu bezposredniego lub broni palnej oraz
posiadanie przez nich kwalifikacje. Kontrole u pozostatych podmiotéw
obejmowaly warunki przechowywania broni i amunicji. W analizowanych
protokotach kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci.

W oparciu o analize pieciu protokotéw z kontroli przeprowadzonych u oséb
fizycznych przez funkcjonariuszy terenowych jednostek policji stwierdzono, ze
o ich przeprowadzenie w zwigzku z nabyciem przez te osoby broni wnioskowata
KWP - WPA, w celu sprawdzenia warunkéw przechowywania broni,
w szczegolnosci czy szafa do jej przechowywania spetnia wymogi. Kontrole te
zostaty przeprowadzenie do dwodch tygodni od przestania wniosku KWP.
O wynikach kontroli KWP zostata poinformowana. We wszystkich analizowanych
przypadkach nie stwierdzono uchybiert w przechowywaniu broni.

(akta kontroli str. 529 -535)

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. Przy przyjmowaniu broni do depozytu i sporzadzaniu wymaganej
dokumentacji:

— do protokotéw przyjecia broni do depozytu nie dotgczano opinii
dotyczacej stanu technicznego broni, wymaganej w 2 wust. 1
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 9
czerwca 2004 r. w sprawie szczegétowych zasad deponowania
i niszczenia broni i amunicji w depozycie Policji, Zandarmerii Wojskowej
lub organu celnego oraz stawki odptatnosci za ich przechowywanie
w depozycie;

— w protokotach przyjecia do depozytu broni i amunicji nie wpisywano
obywatelstwa osoby zdajgcej bron, czego wymagat wzdr protokotu
okreslony w zataczniku nr 1 do ww. rozporzadzenia;

— w ,Ksigzce Ewidencji Broni i Amunicji”, w rubryce ,Inne cechy
identyfikacyjne broni/amunicji”, wpisywano dane zdajacego bron, co
byto niegodne z przeznaczeniem tej rubryki i z wzorem tej ewidencji
okreslonej w zatgczniku nr 2 do ww. rozporzadzenia.

(akta kontroli str. 464 - 465)

Naczelnik WPA odnoszac sie do braku opinii dotyczacej stanu technicznego
przyjmowanej broni wyjasnita, ze funkcjonariusz, ktéry w analizowanych
przypadkach przyjmowat broA i amunicje do depozytu nie posiadat
przeszkolenia z zakresu rusznikarstwa. Podata takze, ze zgtaszano
zapotrzebowanie w latach 2023 - 2025 na udziat funkcjonariusza w szkoleniu
z zakresu obstugi oraz naprawy broni strzeleckiej lub z zakresu rusznikarstwa
i aktualnie oczekuje sie na wolne miejsce na tym szkoleniu.
NIK zwraca uwage, iz opinia stanu technicznego broni moze by¢ wydana
wytgcznie przez specjaliste z zakresu rusznikarstwa, a zatem m.in. przez osobe
przeszkolong w zakresie rusznikarstwa. Szkolenie to nie moze byc¢ zastgpione
szkoleniem z obstugi i naprawy broni strzeleckiej.

(akta kontroli str. 262)
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Natomiast funkcjonariusz sporzgdzajacy analizowane protokoty i dokonujacy
wpisu do Ksigzki Ewidencji Broni i Amunicji, podat, ze niewpisywanie
obywatelstwa osoby zdajacej broh w protokole jej przyjecia byto wynikiem
przeoczenia, natomiast wpisywanie danych zdajgcego bron do ww. ewidencji
miato na celu unikniecie ewentualnych btedéw przy wydawaniu broni
z depozytu. Jak wyjasnit dalej, podjete zostaty dziatania w celu zapobiegnieciu
powstawania tych nieprawidtowosci w przysztosci.

(akta kontroli str. 181)

2. KWP nie zapewnita bezpiecznego miejsca przyjmowania broni do depozytu,
co stwarzato bezposrednie niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia
funkcjonariuszy i 0s6b postronnych.

Stwierdzono bowiem, ze bron byta przyjmowana w miejscu, ktére przyjmujacy
bron do depozytu funkcjonariusz uznat za bezpieczne - korytarz, ktory byt przy
pokoju przez niego zajmowanym. W miejscu tym nie byto zadnego urzgdzenia
do przechwytywania pociskdw mogacych wystrzeli¢ podczas roztadowywania
broni.

W  zwigzku z dokonanymi ustaleniami powiadomiono Komendanta, na
podstawie art. 51 ust. 1 ustawy o NIK, o stwierdzeniu bezposredniego
niebezpieczenstwa dla zycia lub zdrowia funkcjonariuszy przyjmujgcych bron do
depozytu i o0sbéb przebywajgcych lub mogacych przebywaé w poblizu.
Powiadomiony o powyzszym Komendant podjat skuteczne dziatania w celu
wskazania miejsca i godzin przyjmowania broni do depozytu oraz w zakresie
wyposazenia tego miejsca w skrzynke z piaskiem z oznaczeniem , Tu kieruj bron”
i w komore do roztadowywania broni, co potwierdzono w toku powtérnych
ogledzin miejsca do przyjmowani broni do depozytu.

(akta kontroli str. 161 - 179)

3. KWP nie podejmowata rzetelnych dziatarh majgcych na celu zabezpieczanie
broni po osobach zmartych. Stwierdzono bowiem, ze w przypadku 19, sposréd
20 przeanalizowanych osdb, ktérych zgon nastgpit w latach 1990 - 202454, osoby
te w dalszym ciggu figurowaty w bazie KSIP jako posiadacze broni, a nie zostato
w KSIP odnotowane zbycie czy inna forma utraty broni. Powyzsze Swiadczy
o braku stosownej aktualizacji bazy KSIP, co opisano rowniez w obszarze Ill oraz
braku dziatan w celu zabezpieczania broni po osobach zmartych, co moze
skutkowa¢ niekontrolowanym obiegiem broni i posiadaniem jej bez
wymaganego zezwolenia.

(akta kontroli str. 466 - 528)

Wyjasniajac przyczyny braku dziatan, Naczelnik WPA podata, ze dziatania w celu
zabezpieczenia broni po zmartej osobie opieraly sie na informacjach od rodzin,
spadkobiercow tych rodzin, z jednostek terenowych Policji, zarzadéw
okregowych PZL, rzadziej ze stowarzyszen sportowych i kolekcjonerskich, nie ma
bowiem mozliwosci systemowego uzyskiwania z KSIP informacji o zgonach
posiadaczy pozwolerr na bron, poniewaz rejestr ten nie jest powigzany z baza
PESEL. Podata takze, ze w ww. przypadkach potwierdzonych zgondw,
niezwtocznie podejmie dziatania w celu uzupetnienia rejestru ,Bron” oraz zleci
wiasciwym jednostkom terenowym Policji dokonanie czynnosci zabezpieczenia
broni.

(akta kontroli str. 278 - 279)

54 Co potwierdzono bazie PESEL. Zgon nastgpit: miedzy ok. 19 a 30 lat - 12 oséb, miedzy ok. 10 a piec¢
lat - sze$¢ 0s6b oraz rok i dwa miesigce - jedna osoba.
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NIK zwraca uwage, iz wkasciwy nadzér Policji nad bronig winien dotyczy¢ réwniez
dziatan w celu niezwtocznego zabezpieczenia broni po osobach zmartych i przed
dostepem do niej osobom nieuprawnionym. Skoro Policja posiada dostep do
bazy PESEL, w ktérej odnotowywane sg informacje o zgonach, to winna w sposob
cykliczny dokonywad stosownych sprawdzen w tej bazie.

Wyniki kontroli NIK wskazujg, iz bazowanie na informacjach uzyskiwanych od
cztonkdw rodzin, stowarzyszen strzeleckich czy z PZt jest niewystarczajace.

4. W jednym przypadku®, KWP powzieta 17 kwietnia 2024 r. informacje
0 wszczeciu przez Zespot Interdyscyplinarny procedury Niebieskie Karty wobec
osoby posiadajacej bron, a dziatania w tej sprawie podjeta dopiero po uptywie
54 dni od otrzymania ww. informacji, kierujagc 14 czerwca 2024 r. pismo® do
terenowej jednostki Policji i nie zobowigzata jej do odebranie broni tej osobie,
a jedynie wnoszac o rozwazenie odebrania broni i amunicji w trybie art. 19 ust.
1 badzZ art. 19.a ust. 1 UoBIA.

(akta kontroli str. 457 - 461)

Przyczyny podjecia dziatart dopiero po uptywie 54 dni od powziecia okolicznosci
skutkujgcych odebraniem broni i jednoczesnie nie zobowigzujgc terenowg
jednostke Policji do odebrania tej broni, Naczelnik WPA wyjasnita problemami
kadrowymi, podajac, ze niemozliwym jest kazdorazowe nadawanie dalszego
biegu sprawie z chwila wptywu poszczegélnego dokumentu. Natomiast
odnoszac sie do braku zobowigzania terenowej jednostki Policji do odebrania
broni tej osobie, a jednie wnoszac o rozwazenie takiego dziatania, Naczelnik WPA
wyjasnita, ze z pisma Zespotu Interdyscyplinarnego nie wynikato by procedura
Niebieskie Karty zostata wszczeta w zwigzku z zagrozeniem zycia lub zdrowia
osoby doznajgcej przemocy domowej, dlatego tez zwrdécono sie o rozwazenie
zasadnosci odebrania broni, w zaleznosci od poczynionych ustalen.

(akta kontroli str. 280 - 283)

Zdaniem NIK, przepisy art. 19a ust. 1 pkt 1 UoBiA, jednoznacznie wskazujg, ze
przy wszczeciu wobec osoby posiadajacej broh procedury Niebieskie Karty, ale
i w zwigzku z zagrozeniem zycia lub zdrowia osoby doznajgcej przemocy
domowej, Policja jest zobowigzana do odebrania broni.

KWP prawidtowo nadzorowata obowigzek rejestracji broni, w wymaganym
terminie - pieciu dni od jej nabycia, bron ta byta zgtaszana do rejestracji przez
jej nabywcow. Prawidtowo realizowany byt nadzér nad obowigzkiem zbycia lub
przekazania do depozytu broni, przez osoby ktére utracity prawo do
dysponowania bronig. Nie stwierdzono takze rozbieznosci pomiedzy posiadang
bronig (rodzaj i liczba egzemplarzy) a wydanym pozwoleniom.

W przypadkach skutkujgcych obligatoryjnym odebraniem, na podstawie art. 19a
ust. 1 UoBIiA, bron zostata odebrana. W czterech badanych przypadkach, na
podstawie art. 19a ust. 1 pkt 1 UoBiA bron zostata niezwtocznie odebrana,
natomiast w jednym przypadku, bron zostata odebrana po uptywie 78 dni od
dnia powziecia informacji w tej sprawie, co oceniono jako nieprawidtowe.

Przeprowadzane byly kontrole w zakresie przechowywania broni i amunicji
w podmiotach, natomiast kontrole u oséb byty zlecane jednostkom terenowych
Policji i o wynikach kazdej kontroli KWP byta informowana.

85 nr teczki 856/S M.K.
66 PA-B-642-7990/9167/24/(AK/231.
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Poinformowany, na podstawie art. 51 ustawy o NIK, ze istniejgce, a wtasciwie
jego brak, miejsce do przyjmowania broni do depozytu na korytarzu stwarzato
bezposrednie niebezpieczehstwo dla zycia lub zdrowia oséb przebywajacych
w poblizu, Komendant podjat skuteczne dziatania - wyznaczyt takie miejsce w
KWP pomieszczeniu i wyposazyt je w komore do bezpiecznego roztadowania
broni oraz szafe do przechowywania broni spetniajgce wymagania do najmniej
klasy S1 wedtug normy PN-EN 14450, co zostato pozytywnie ocenione.

Dziatania majace na celu zabezpieczenie broni po osobach zmartych przed
dostepem oséb nieuprawnionych byty niewystarczajace.

3. Systemy/rejestry zwigzane z realizacja zadan dotyczacych
reglamentacji dostepu do broni palnej

1. Badanie w zakresie kompletnosci i aktualnosci informacji przetwarzanych
w rejestrze ,Bron”, prowadzonego na podstawie § 8 ust. 6 zarzadzenia KGP
w sprawie KSIP wykazato, ze nie w petni byt on prowadzony rzetelnie.
Stwierdzono bowiem szereg przypadkéw rozbieznosci pomiedzy stanem
wynikajacym z wydanych decyzji administracyjnych lub dokumentacji dotyczacej
wydanych pozwolen, a danymi wprowadzonymi do rejestru ,Bron”, co opisano
w sekcji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

2. Naczelnik WPA podata, ze System Rejestracji Broni (SRB) zostat uruchomiony
4 listopada 2024 r. do SRB wprowadzane sg dane dotyczgce zaswiadczen
uprawniajgcych do nabycie strzeleckiej broni palnej oraz dane do ewidencji tej
broni. Jak podata dalej, przedsiebiorcy nie wypetniajg ustawowego obowigzku
wprowadzania danych do SEB - wedtug komunikatu na stronie internetowej,
w zwigzku z pracami serwisowymi w dniach 5 grudnia 2024 r. - 8 maja 2025 r.
SRB nie bedzie dostepny. Powoduje to utrudnienia zwigzane z wprowadzaniem
danych do SRB przez wtasciwe organy Policji.

Wygenerowany w toku niniejszej kontroli, raport z rejestru ,Bron” zawierat liste
0s6b, ktére miaty wprowadzong informacje o koniecznosci wykonania kolejnych
badan - psychologicznych i lekarskich i od ostatniego badania mineto piec lat, co
oznaczato, ze mineta juz data ich waznosci, zawierat takze dane oséb, ktére do
wykonania takich badan nie sg zobowigzane (posiadanie broni w celu towieckim,
kolekcjonerskim i sportowym). Z powyzszego wynika, ze nie zapewniono
aktualnosci informacji przetwarzanych w rejestrze ,Bron”, co przedstawiono
w sekgji ,Stwierdzone nieprawidtowosci”.

(akta kontroli str. 443 - 444)

2. Naczelnik WPA podata, ze System Rejestracji Broni (SRB) zostat uruchomiony
4 listopada 2024 r. do SRB wprowadzane sg dane dotyczgce zaswiadczen
uprawniajgcych do nabycie strzeleckiej broni palnej oraz dane do ewidencji tej
broni. Jak podata dalej, przedsiebiorcy nie wypetniajg ustawowego obowigzku
wprowadzania danych do SEB - wedtug komunikatu na stronie internetowej,
w zwigzku z pracami serwisowymi w dniach 5 grudnia 2024 r. - 8 maja 2025 r.
SRB nie bedzie dostepny. Powoduje to utrudnienia zwigzane z wprowadzaniem
danych do SRB przez wtasciwe organy Policji.

Wedtug stanu na 25 kwietnia 2025 r. uprawnienia dostepowe do systemu SRB
posiadaty 22 osoby (funkcjonariusze i pracownicy WPA). Do SRB wprowadzane
byty dane dot. zaswiadczen uprawniajgcych do nabycia strzeleckiej broni palnej
oraz dane do ewidencji strzeleckiej broni palne;j.

(akta kontroli str. 284)
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W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci:

1. Badanie w zakresie kompletnosci i aktualnosci informacji przetwarzanych
w rejestrze ,Bron”, prowadzonym na podstawie 8 8 ust. 6 zarzgdzenia KGP
w sprawie KSIP wykazato, ze nie byt on prowadzony w petni rzetelnie.
Stwierdzono przypadki, w ktérych:

a) pomimo ze w zadnym z czterech zbadanych przypadkdéw dotyczacych
pozwolen na posiadanie broni do celéw kolekcjonerskich i jednego przypadku
pozwolenia na posiadanie broni do celéw pamigtkowych, KWP nie wydata zgody,
o ktérej mowa w art. 9 ust. 8 UoBIA (tj. zgody na noszenie broni®’), to w rejestrze
.Bron” zawarte byty informacje o prawie do noszenia broni przez osoby, ktérym
wydano te pozwolenia. Powyzsze mogto skutkowal przyjeciem btednych
informacji  przez  funkcjonariuszy  Policji  dokonujgcych  czynnosci
z wykorzystaniem danych zawartych w KSIP.

(akta kontroli str. 578 -597)

b) w szesciu przypadkach, sposrod 44 zbadanych® nie odnotowano miejsca
urodzenia wnioskodawcy, tj. informacji wymaganej art. 27 ust. 2a pkt 3 UoBiA;
(akta kontroli str. 353, 357, 359, 367, 377, 405, 545, 561, 597, 604, 643, 646)

¢) w zadnym z sposrdéd 48 zbadanych postepowan® nie stwierdzono
wprowadzenia informacji wymaganych w art. 27 ust. 2 pkt 3 UoBIA, tj.
urzedowych informacji i opinii o osobach i podmiotach, sporzadzonych
w zwigzku ze sprawami pozwolen na bron.

(akta kontroli str. 313- 411)

e) w siedmiu spos$rod dziesieciu badanych postepowan dotyczacych dopuszczenh
do posiadania broni, w rejestrze ,Bron” nie odnotowano rodzaju broni, ktérej
dotyczyto dopuszczenie, co stanowito naruszenie dyspozycji art. 27 ust. 2 pkt 4
UoBIA.

f) w 19 z 20 zbadanych przypadkéw w rejestrze ,Bron” nie odnotowano faktu

zgonu.
(akta kontroli str. 335, 345, 347, 349, 351, 359, 363, 643, 652, 656, 660, 663,
666, 672)

Naczelnik KWP wyjasnita, ze przyczyng braku zaznaczania w rejestrze ,Bron”
~Cchceckbox'a” o nazwie ,bez prawa noszenia” byto przeoczenie pracownikéw
i funkcjonariuszy wprowadzajgcych dane do rejestru. Przyczyng nie
odnotowania miejsca urodzenia wnioskodawcy, tj. informacji wymaganej art. 27
ust. 2a pkt 3 ustawy o broni i amunicji byt pospiech i niedopatrzenie
poszczegdlnych pracownikéw oraz funkcjonariuszy wprowadzajgcych dane do
rejestru, w tym niedoswiadczonych referentow spraw, a w chwili obecnej do
rejestru ,Bron" nie ma mozliwosci wprowadzania danych, o ktérych mowa w art.
27 ust. 2 pkt 3 ustawy, tj. urzedowych informacji i opinii o osobach i podmiotach
sporzadzonych w zwigzku ze sprawami pozwolen na bron.

(akta kontroli str. 286 - 291, 297 - 302)

2. Nie zapewniono aktualizacji informacji przetwarzanych w rejestrze ,Bron”,
stwierdzono bowiem, ze rejestr ten zawierat informacje o koniecznosci

67 Zgodnie z art. 10 ust. 8-9 UoBiA, zabrania sie noszenia broni posiadanej na podstawie pozwolenia
do celéw kolekcjonerskich lub pamigtkowych bez zgody wtasciwego organu Policji. Noszenie broni
oznacza kazdy sposéb przemieszczania zatadowanej broni przez osobe posiadajgcg bron.

%8 Postepowania dotyczace oséb fizycznych.

%9 Postepowania dotyczace 0séb fizycznych oraz wydania $wiadectw broni.
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wykonania kolejnych badan psychologicznych i lekarskich przez osoby, ktére do
wykonania takich badan nie sg zobowigzane (posiadanie broni w celu towieckim,
kolekcjonerskim i sportowym). Wygenerowany raport zawierat dane o ponad
500 osobach, ktérym termin waznosci obligatoryjnych badan minat, co
w zwigzku z koniecznoscig realizacji obowigzku okreslonego w art. 15 ust. 5
UoBIA niewatpliwie utrudnia sprawng i szybka jego weryfikacje.

(akta kontroli str. 443 - 444)

Wyjasniajac przyczyny niezapewnienia aktualnosci informacji przetwarzanych
w rejestrze ,Bron” Naczelnik WPA podata, ze wynikneto to ze zmiany przepiséw.
W okresie obowigzywania przepisu naktadajgcego obowigzek przedkiadania
przez posiadaczy broni mysliwskiej co piec¢ lat orzeczen lekarskich do rejestru
.Bron” zostat wprowadzony termin waznosci tych badan. Po zmianie tego
przepisu nie zdotano zaktualizowa¢ zapiséw w rejestrze ,Bron”. Powyzsze
wynikato tez z pospiechu i niedopatrzenia poszczegdlnych pracownikow
i funkcjonariuszy wprowadzajgcych dane do rejestru. Przypadki braku
wprowadzenia do rejestru ,Bron” informacji o rodzaju broni, ktérej dotyczyto
dopuszczenie, Zastepca Naczelnik WPA wyjasnita faktem istnienia
dedykowanego pola na wprowadzenie informacji dotyczacych rodzaju broni,
ktérej dotyczy dopuszczenie, ktore jednak nie daje mozliwosci zaznaczenia
wszystkich rodzajow broni okreslonych w decyzji administracyjnej. Z tego
wzgledu, czes¢ referentow z dane te wprowadzata w polu ,Uwagi”. Nie
wprowadzono ujednoliconej praktyki, instrukcji oraz wytycznych w tym zakresie.

(akta kontroli str. 301 - 302, 734-738)

Przyczyng powstania nieprawidtowosci opisanych w pkt. 1 i 2 byt nie w petni
rzetelny i skuteczny nadzér naczelnika WPA, w zakresie zapewnienia jakosci
i aktualnosci informacji przetwarzanych w rejestrze ,Bron”, do ktérego byt
zobowigzany na podstawie § 8 ust. 6 zarzagdzenia KGP w sprawie KSIP.

Zdaniem NIK, pomytki pracownikéw i funkcjonariuszy czy niedopatrzenia
referentdow prowadzacych postepowania administracyjne, nie moga stanowic
usprawiedliwienia niepetnych lub nieprawidtowych danych w tak istotnej kwestii
jak reglamentacja dostepu do broni palne;.

KWP nie zapewnita kompletnosci i aktualnosci informacji przetwarzanych
w rejestrze ,Bron”. W rejestrze tym odnotowano bowiem terminy waznosci
badan lekarskich i psychologicznych posiadaczy broni niezobowigzanych do
przedktadania takich orzeczen. Stwierdzono takze rozbieznosci pomiedzy
danymi zawartymi w wydanych pozwoleniach na bron do celéw
kolekcjonerskich, w ktérych wydano zgode na noszenie broni a rejestrem ,Bron”,
w ktorym takiej zgody nie odnotowano. Sytuacja taka mogta skutkowac
przyjeciem btednych informacji przez funkcjonariuszy Policji dokonujgcych
czynnosci z wykorzystaniem danych zawartych w tym rejestrze. Ponadto
stwierdzono, ze rejestr ten zawierat informacje o koniecznosci wykonania
kolejnych badan psychologicznych i lekarskich przez osoby, ktére do wykonania
takich badan nie sg zobowigzane (posiadanie broni w celu towieckim,
kolekcjonerskim i sportowym), co uniemozliwiato wykorzystanie tych informacji
m.in. do egzekwowania przez KWP obowigzku okresowego przedstawiania
orzeczen lekarskich i psychologicznych od posiadaczy pozwolen na bron do
celéw ochrony osobistej i ochrony oséb i mienia.
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Whnioski

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania
NIK o sposobie
wykorzystania
uwagi

i wykonania
wnioskow

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujacg uwage
i wnioski:

Terminowe realizowanie obowigzkéw informacyjnych, w przypadku
niezatatwienia sprawy w terminie okreslonym w art. 35 Kpa lub w terminie
wyznaczonym przez KWP na podstawie art. 36 Kpa.

1. Ustalanie istnienia waznych przyczyn do wydania pozwolen na posiadanie
broni do celéw ochrony osobistej i wydawanie ich wytacznie w przypadkach
zaistnienia ustawowych przestanek.

2. Egzekwowanie udokumentowania faktu zatrudnienia w podmiotach
wskazanych w art. 29 ust. 1 pkt 112 UoBiA od wnioskodawcéw ubiegajgcych sie
o wydanie dopuszczenia do posiadania broni, a przedstawiajgcych orzeczenia
lekarskie lub psychologiczne na podstawie ustawy o ochronie oséb i mienia.

3. Podejmowanie niezwtocznych dziatan w przypadkach stwierdzenia
niewaznosci badan lekarskich i psychologicznych przez osoby do tego
zobowigzane oraz w przypadkach uzasadniajgcych skierowanie posiadacza
broni na badania lekarskie lub psychologiczne.

4. Niezwtoczne zabezpieczenie broni po osobach zmartych, przy wykorzystaniu
danych zawartych w rejestrach, do ktérych ma dostep KWP.

5. Niezwtoczne podejmowanie dziatan w przypadkach ustalenia przestanek
wymagajacych koniecznosci wszczecia postepowania w przedmiocie cofniecia
pozwolenia na posiadanie broni lub dopuszczenia do posiadania broni.

6. Zapewnienie kompletnosci i aktualnosci zapiséw w rejestrze ,Bron”, w tym
uzupetnienie i zaktualizowanie zapisow.

V. Pozostate informacje i pouczenia
Wystapienie pokontrolne sporzadzono w postaci elektronicznej z uzyciem
kwalifikowanych podpiséw elektronicznych.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezenn do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza
sie do Dyrektora Delegatury NIK w Katowicach. Prawo zgtaszania zastrzezen,
zgodnie zart.61b ust.2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystgpienia
pokontrolnego zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzszg Izbe Kontroli,
wterminie 21 od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwagi i wykonania wnioskéw pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezenh w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.
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Katowice, 20 czerwca 2025 .

Kontroler Najwyzsza Izba Kontroli

Delegatura w Katowicach
Robert Pasek
p.o. Wicedyrektor
Gtoéwny specjalista kontroli

panstwowe;j Jacek Koscielniak

/podpisano elektronicznie/ /podpisano elektronicznie/
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