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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudr®ig4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach
przeprowadzita w Specjalnym sddku Szkolno-Wychowawczym w Baryczy {@©dek)
kontrok dotyczica wprowadzania i przekazywania danych w systeniggemacji gwiatowej
(SI10), w okresie od 1 wrzeia 2008 r. do 31 grudnia 2010 r.

W zwiazku z kontrod, ktérej wyniki przedstawione zostaty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 20 maja 2011 r., Napsya lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy
o NIK, przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze wgsénie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia dziatdkhoDyrektora Grodka
w zakresie olgjtym kontrobh.

Ocerg t¢ uzasadniaj stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidtoged polegagce na:

— wprowadzaniu do SIO, danych na podstawie nieakygalrorzeczé lub niezgodnych
Z orzeczeniami zespotow orzekaych poradni psychologiczno-pedagogicznych, ktére
miaty wptyw na wysoké&: kwot czsci oswiatowe] subwencji ogolnej uzyskanej przez
organ prowadgy w roku 2009, 2010 i 2011;

— nieterminowym przekazywaniu bazy danyckw@mtowych do Starostwa Powiatowego
w Konskich;

— nieopracowaniu do 31 grudnia 2010 r., pisemnyclcgatar w zakresie ochrony danych
osobowych, przetwarzanych ws@dku w ramach gromadzenia informacji o uczniach
wymagajcych specjalnych metod organizacji nauki i pracy.

! Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.
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1. W okresie ohbjtym kontroh Osrodek, dla ktérego organem prowadym jest Powiat
Konecki, stosownie do przepisu art. 4 ust. 1 ustawgnia 19 lutego 2004 r. o0 systemie
informacji cswiatowef, prowadzit zbiory danych SIO, w sktad ktérych wde zbiory
danych m.in. o uczniach, stuchaczach, wychowankaah absolwentach. Zbiory te obejmuj
dane z poprzedniego roku szkolnego wedtug m.indwypub rodzajow szkot i placéwek
oswiatowych oraz specjalnych potrzeb edukacyjnych ikgjacych z opinii lub orzecze
o ktérych mowa w art. 71b ust. 3-3b ustawy z dnierZesnia 1991 r. o systemigswiaty”.
Osrodek z kilkudniowym opgnieniem (2-3 dni), w stosunku do terminu cko@ego
w art. 16 ust. 1 rozpogdzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z 1Gidia 2004 r.
w sprawie szczegétowego zakresu danych w bazachcdamwiatowych, zakresu danych
identyfikujacych podmioty prowadge bazy danychswiatowych, termindw przekazywania
danych midzy bazami danychswiatowych oraz wzoréw wydrukéw zestawiebiorczycH,
przekazywat bazy danychswiatowych do Starostwa Powiatowego w rskich. Dane
wprowadzane do SIO przezi©dek byly podstawdo sporzadzenia przez ministra edukacji
narodowej tzw.wykazu szkét i placéwek prowadzonych/dotowanychezorjednostk
samorzdu terytorialnego

Na podstawie danych wprowadzanych przeZro@ek do SIO, na uczniéw
uczszczajcych do szkoly podstawowej i gimnazjum (oraz od912010 r. do szkoty
przysposabiagcej do pracy), wyliczana byta przez Ministerstwoukakji Narodowej kwota
czesci oswiatowej subwencji ogéIngj

W okresie od 1 wrzmia 2008 r. do 31 grudnia 2010 rsrodek wykazywat w SIO na
dzien 30 wrzénia w poszczegolnych latach ngsijaca liczbe ucznidw:

- 90 na rok szkolny 2008/2009, w tym 47 uczniow z dguareniem umystowym

w stopniu lekkim, 31 z umiarkowanym lub znacznymw5stopniu gébokim oraz

7 uczniéw z niepetnosprawémami sprzzonymi,

- 96 na rok szkolny 2009/2010, w tym 49 uczniow z dguareniem umystowym

w stopniu lekkim, 35 z umiarkowanym lub znacznymw5stopniu gtbokim oraz

7 ucznidéw z niepetnosprawémami sprzzonymi,

— 100 na rok szkolny 2010/2011, w tym 45 uczniéw slgdzeniem umystowym

w stopniu lekkim, 41 z umiarkowanym lub znacznymwe6stopniu gtbokim oraz

8 uczniow z niepetnosprawgmami sprzzonymi.

W wyniku wprowadzania do SIO danych o rodzajaclpeheosprawnéci uczniow na
podstawie nieaktualnych orzeézeb niezgodnie z nimi stwierdzonge:

2Dz. U. Nr 49, poz. 463 ze zm.

®Dz. U. 2 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.

“Dz. U. Nr 277, poz. 2746 ze zm.

> Kwota subwencji wyliczana przez Ministerstwo EdejkaNarodowej stanowita iloczyn liczby uczniéw
wykazanych w SIO, wspétczynnika wynikaggo z podanej wagi odpowiednio do rodzaju niesgreovngci
(dla ucznia z upddedzeniem w stopniu lekkim P2 wynosita -1,40, dkznia z upéledzeniem umystowym
w stopniu umiarkowanym lub znacznym P4 — 3,60,utiznia z autyzmem, ugledzeniem w stopniu gbokim,

Z niepetnosprawrigiami sprzzonymi P5 — 9,50), wskaika korygupcego Di (0,9929584042 w 2009 r.;
0,9887105709 w 2010 r. i 0,9925610049 w 2011 rgzofinansowego standardu A podziatu subwencji
(4038,8121 zt w 2009 r. i 4364,3937 zt w 20104717,0119 zt w 2011 r.).



- na dziéd 30 wrzdnia 2008 r., pomimo braku aktulanego orzeczenia atrzpbie
ksztalcenia specjalnego, wykazano w SIO gedsole z upagledzeniem w stopniu lekkim
(w gimnazjum). Natomiast z powodu zakwalifikowanrdezgodnie z aktualnymi
orzeczeniami, zawyno liczle uczniéw z upéledzeniem w stopniu umiarkowanym lub
znacznym o cztery osoby (jegdrw szkole podstawowej i trzy w gimnazjum) oraz
zanizono liczly ucznidw z niepetnosprawkciami sprzzonymi o cztery osoby (jedn
w szkole podstawowej i trzy w gimnazjum).

- na dzié 30 wrzénia 2009 r., pomimo braku aktulanego orzeczenia otrzpbie
ksztatcenia specjalnego, wykazano w SIO dwie osobgdledzeniem w stopniu lekkim
(jedm w szkole podstawowej i jedrw gimnazjum) oraz jednosole z updgledzeniem
w stopniu gébokim (zespot rewalidacyjno-wychowawczy). Z powarhkwalifikowania
niezgodnie z aktualnymi orzeczeniami, zamyo liczlg ucznidw z upéledzeniem
w stopniu umiarkowanym lub znacznym o trzy osoleglip w szkole podstawowej i dwie
w gimnazjum), zariiono natomiast liczbuczniow z niepetnosprawbcami sprzzonymi
o0 trzy osoby (jedmw szkole podstawowej i dwie w gimnazjum).

- na dzié 30 wrzénia 2010 r., pomimo braku aktulanego orzeczenia otrzpbie
ksztalcenia specjalnego, wykazano w SIO dwie osbbupdledzeniem w stopniu
gkebokim (zesp6t rewalidacyjno-wychowawczy). Z powadhkwalifikowania niezgodnie
z aktualnymi orzeczeniami, zaagno w SIO liczlg uczniow z upéledzeniem w stopniu
umiarkowanym lub znacznym o dwie osoby (jgdw szkole podstawowej i jedn
w gimnazjum), zariiono natomiast liczbuczniéw z niepetnosprawicami sprzzonymi
o dwie osoby (jednw szkole podstawowej i jedrw gimnazjum).

2. W wyniku stwierdzonych wiej nieprawidtowdci przy wprowadzaniu danych do SIO
w 2008 r., kwota nalaej czsci oswiatowej subwencji ogélnej w 2009 r. dla organu
prowadacego zostata zaiwna o 152.394,15 zt oraz zawmopa o kwot 63.363,88 zi. Ze
zbilansowania ww. kwot wynika ogolne zaminie czsci ogollnej subwencji @viatowej
w 2009 r. o kwag 89.030,27 zt.

Poprzez wprowadzenie do SIO nieprawidtowych damycB009 r. kwota nalaej
cze$ci oswiatowej subwencji ogdlnej w 2010 r. zostata zana o0 122.980,98 zt i zawgna
0 99.679,32 zt. Ze zbilansowania ww. kwot wynikadlmg zantenie subwencji na 2010 .
o kwot 23.301,66 zt.

Wprowadzenie ww. nieprawidtowych danych do SIO wl1@Or. spowodowato
zanienie kwoty nalenej czsci oswiatowej subwencji na rok 2011 o kwo88.956,52 zi
i zawyzenie jej o 122.666,36 zt. Ze zbilansowania ww. kwotnika ogoélne zawkenie
subwencji na 2011 r. o kwo83.709,84 zt.

W wyjasnieniu zizonym w sprawie przyczyn wprowadzania do SIO danych
niezgodnych z posiadanymi orzeczeniami, DyrektéroGka stwierdzit m.in.ze zawyone
liczby uczniow wynikaty z: (...) donego zakwalifikowania ucznia do grupy o wadze P4
zamiast P5. ...(...) wszyscy uczniowie posiadageczenia o0 niepetnosprawicq jednak
zdarza st, ze g1 one nieaktualizowane na czas, co wynika ze sje¢sddowiska rodzinnego
(patologia), termindbw bada wyznaczanych przez poradnpsychologiczno-pedagogiczn



(dhugi czas oczekiwania na badanie), stan zdrowdanidow niepetnosprawnych w stopniu
umiarkowanym, znacznym egbkim uniemgliwiaj qcy stawienie gina badanie ...(...)

Powyzsze argumenty Pana Dyrektora nie m@ganowé przestanki do zaniechania
sprawdzenia kompletdoi, poprawnéci 1 zgodndci ze stanem faktycznym, danych
gromadzonych przez $obdek w bazie danychswiatowych. Zgodnie bowiem z art. 7 ust. 1
i 6 ustawy o systemie informacji swiatowej, podmioty prowadze bazy danych
oswiatowych obowizane § do sprawdzenia kompletém, poprawnéci i zgodndgci
ze stanem faktycznym, danych gromadzonych przezwnibazach danych swiatowych,

a odpowiedzialn&& za wykonanie ww. obowkkdéw ponosi dyrektor sviatowej jednostki
organizacyjnej.

Stwierdzone w trakcie kontroli przypadki braku @okinia przez €@odek, wanych
orzeczé o potrzebie ksztatcenia specjalnego narusga ust. 1 i 8 7 ust. 5 rozpadzenia
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z 20 lutego020r. w sprawie warunkéw i trybu
przyjmowania uczniow do szkot publicznych oraz pimmlzenia z jednych typéw szkot do
innyck’, zgodnie z ktérym do szkoly podstawowej specjalngjimnazjum specjalnego
przyjmowane g na wniosek rodzicow, dzieci posiaglag orzeczenie o potrzebie ksztatcenia
specjalnego, wydane przez zesp6t orzelaj dziatajcy w publicznej poradni
psychologiczno-pedagogiczne.

3. W okresie ohjtym kontroh brak bylo w Grodku wewrtrznych uregulowa
majcych na celu zapewnienie ochrony przetwarzanychyatarprzed nieuprawnionym
dostpem, nielegalnym ujawnieniem lub pozyskaniem, a zdakich modyfikaci,
uszkodzeniem, zniszczeniem lub uraDdpowiedzialn& za ten stan ponosi byty dyrektor
Osrodka.

Dopiero od 1 stycznia 2011 r. wprowadzone zostatysvodku, zgodnie z wymogiem
art. 36 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o octeatsinych osobowyétoraz art. 12 ustawy
o systemie informacji @viatowej, regulacje organizacyjne i techniczne Wi capewnienia
ochrony przetwarzanych danych, w szczegéino zabezpieczenia danych przed
nieuprawnionym dosgpem, nielegalnym ujawnieniem lub pozyskaniem, azdakch
modyfikach, uszkodzeniem, zniszczeniem lub ufralv. Osrodku obowazuje zarzdzenie
nr1/2011 z 1 stycznia 2011 r., na podstawie kidregprowadzony zostategulamin
w zakresie przetwarzania danych osobowych w SOSzB&ryczy Wyznacza on zasady
dostpu do danych osobowych oraz sposoby ich wykorzistanzabezpieczenia przez
pracownikow Grodka. Administratorem danych osobowych jest dyekdrodka. Zgodnie
Z ewidencg o0s6b upowzionych do przetwarzania danych osobowych w SQSzW
upowanionymi osobami do przetwarzania danych osobowydmdku (poza dyrektorem)
jest zastepca dyrektora i sekretarz szkoty.

Osoby majce dostp do danych osobowych (przetwarzanych w formie grapvej lub
elektronicznej), stosownie do art. 37 ustawy o onlg danych osobowych, posiadaty
pisemne upowaienie do przetwarzania danych nadane przez admattisa danych

®Dz. U. Nr 26, poz. 232 ze zm.
"Dz. U. 22002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.



(Dyrektora Grodka), podpisaty s@wiadczenie,ze zostaly zapoznane z ustaw ochronie
danych osobowych i zobowzywaty st do zachowania w tajemnicy danych osobowych.

Przedstawiajc powy.sze oceny i uwagi Najwgza Izba Kontroli wnosi o:

1) wykazywanie w SIO danych wgdznie na podstawie posiadanychzwach orzeczée
0 potrzebie ksztatcenia specjalnego,

2) zweryfikowanie danych wykazanych w SIO, w oparciuwezne orzeczenia poradni
psychologiczno-pedagogicznych i przekazanie icbrg@anu prowadgego,

3) terminowe przekazywanie danyckweatowych do Starostwa Powiatowego wis&ich.

* * *

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach, na podstaart. 62 ust. 1 ustawy
o NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrektarterminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
i wykonania wnioskéw 40z o dziatlaniach podfych w celu realizacji wnioskow lub
przyczynach niepodgia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oatyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Panu Dyrektorprawo zgtoszenia na
pismie do dyrektora Delegatury NIK w Kielcach umotywanych zastrzeenh w sprawie ocen,
uwag i wnioskéw zawartych w tym wygtieniu.

W razie zgloszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktorym mowa #ey, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej
uchwaty wigciwej komisji NIK.



