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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudréi@4 r. o Najwyszej Izbie
Kontroli', zwanej dalej ,ustawo NIK”, Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach
przeprowadzita kontrelw Swigtokrzyskim Parku Narodowym w Bodzentyni&P(N, Park),

w zakresie gospodarowania nieruchdoiami w okresie od 1 stycznia 2007 r. do 30 énzz
2009 .

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawione zostalty w protokolenkroli
podpisanym w dniu 8 marca 2010 r., Napja®a lzba Kontroli, na podstawie art. 60 ustawy
o NIK, przekazuje Panu Dyrektorowi niniejsze wsénie pokontrolne.

Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenia dziatdthdyrektoraSPN w zakresie

objetym kontroh. Ocer t¢ uzasadnia:

— niewielkie zaawansowanie prac nad przygotowaniesjegtu planu ochrony dla Parku;

— niepodejmowanie dziataw celu aktualizacji danych o granicach Parku ojego
powierzchni okrélonych w rozporzdzeniu Rady Ministréw z 3 stycznia 1996 r.
w sprawieSwictokrzyskiego Parku Narodowego

— niewystpowanie do wisciwych starostow z wnioskami o wydanie decyzji
potwierdzagcych przekazanie w trwaty zaw Parku gruntow Skarbu Rstwa;

— nieprzeprowadzenie inwentaryzacji nieruchém@runtowych;

- nieukcie w ewidencji ksigowej gruntéw Skarbu Ratwa kedacych w trwatym zarzdzie
Parku i ich wartéci;

— niewykazywanie w bilansie Parku nieruchaiayruntowych, jako jego aktywow;
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— niezapewnienie jawrdgci i konkurencyjnéci postpowania przy wydzie@awianiu
nieruchomeci gruntowych;

— nieterminowe przekazanie, w dwoch przypadkach, ddétv budetowych uzyskanych
w 2007 i 2008 r. z tytutu udaginionych w formie dzietlawy nieruchomgci Skarbu
Paistwa,

— nieplanowanie i nieprzeprowadzanie w latach 2002089 (do 25 sierpnia) kontroli
wewrgtrznych w zakresie prawidtowoi zarzdzania nieruchonsgiami.

1. SPN zostat utworzony na podstawie rozpoizenia Rady Ministrow z 1 kwietnia
1950 r. w sprawie utworzeniaSwictokrzyskiego Parku Narodoweyo Zgodnie
z rozporadzeniem Rady Ministrow z 3 stycznia 1996 r. w speaSwictokrzyskiego Parku
Narodowego, jego obszar wynosi 7.626,4500 ha, wgmierzchnia nieruchondoi Skarbu
Paxstwa nieprzechodeych w dniu wejcia w zycie rozporadzenia w trwaty zawd Parku
— 28,6200 ha.

Zadania z zakresu nadzoru nad gospodarowaniemch@mgciami Skarbu Pastwa
zostaly przypisane w regulaminie organizacyjn$®N oraz w zakresach czyritd
pracownikom Dziatu Ochrony Przyrody i Kulturowyclsbbow.

SPN prowadzit ewidengj gruntdw lkedacych w trwalym zarzdzie SPN oraz
ewidencjonowat nieruchomdoi niebzdace wiasnécia Skarbu Pastwa, znajdujce se
w granicach Parku.

Zgodnie z ewidengj prowadzon przez SPN, na dzié@ 30 listopada 2009 r.
powierzchnia nieruchondoi znajdugacych sg¢ w granicach Parku byta mniejsza o 0,9309 ha
od powierzchni okrdonej w ww. rozporzdzeniu Rady Ministréow z 3 stycznia 1996 r.
I wynosita 7.625,5191 ha. Powierzchnia nieruchéehcSkarbu Pastwa pozostapych
w trwatym zaradzie SPN wynosita 7.461,1585 ha, nieruchaimio Skarbu Pastwa
niebedacych w jego zarmzie — 33,4870 ha oraz nieruchaimiopozostatych wigcicieli
— 130,8736 ha. Z danych ewidencji geodezyjnej paawaej przez starostow kieleckiego
i skaryskiego wynika,ze powierzchnia nieruchordc Skarbu Pastwa, pozostagych
w trwatym zarzdzie Parku wynosita 7.472,1759 ha (stan na 1 stg@®09 r.).

Wedtug ewidencjiSPN (stan na dzfel stycznia 2009 r.), Park posiadat w trwatym
zarzdzie osiem dzialek o powierzchni 10,9430 ha, kibn@jdowaly s poza granicami
Parku, okrélonymi ww. rozporzdzeniem Rady Ministrow z 3 stycznia 1996r.
Nieruchomdci te zostaty nabyte w latach 1997-2003, na poyr&®N, od 0s6b fizycznych
oraz w drodze wymiany gruntdw na podstawie poroemmi zawartego z gminami Bieliny,
Bodzentyn, Gérno, Nowa Stupia.

Dyrektor SPN nie podejmowatzadnych dziath w celu aktualizacji danych
o granicach i powierzchni Parku, oklanych w rozporzdzeniu Rady Ministréw z 3 stycznia
1996 .

2. Na podstawie pciu decyzji wydanych w latach 2002 — 2006 (przezekipra
Oddzialu Terenowego Agencji Wtasiwo Rolnej Skarbu Resstwa w Rzeszowie — jedna
decyzja i przez starastkieleckiego — cztery),SPN posiada w trwalym zagdzie

®Dz. U. Nr 14, poz. 133 ze zm.



nieruchoméci Skarbu Pastwa o powierzchni zaledwie 10,9327 ha. Pozostatymi
nieruchomeéciami gruntowymi Skarbu Ratwa o powierzchni 7.460,8907 ha (99,9%
powierzchni gruntow skarbowych patinych w granicactPN), Park wiada bez wydanych
decyzji o ustanowieniu trwatego zadz na jego rzecz.

Zgodnie z art. 10 ust. 3 ustawy z 16 kwietnia 20040 ochronie przyrody
nieruchomeci Skarbu Pastwa potaone w granicach parku narodowego izghe realizacji
jego celéw, zostajoddane w trwatly zasd parku narodowego, na zasadach ghre/ch
w rozdziale 5 dziatu Il (art. 43 — 50) ustawy z a2l sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchoméciam?.

Dyrektor Parku nie wygpowat, na podstawie art. 44 ustawy 0 gospodarce
nieruchomeéciami, do wiaciwych organdw (starostow) o wydanie decyzji potdmapcych
oddanie tych nieruchonda w trwaty zarad SPN.

SPN nie posiadat tale zadnej innej dokumentacii, ktéra potwierdzataby przie
w trwaty zarad® gruntéw Skarbu Restwa.

Zdaniem Pana Dyrektora, prezentowanym wahych wyj&nieniach, brak jest...)
podstaw do wysgpienia do starosty o wydanie decyzji o oddanie uskomdci Skarbu
Parstwa w trwaty zarzd. (...) W doktrynie dominuje pogl, ze nie wymaga giwydania
decyzji deklaratoryjnej, jeli uprawnienie hdZz obowizek powstaje z mocy prawa, skutki
prawne wynikte z przepisu prawa jgisne, oczywiste i bezsporne.

Najwyzsza Izba Kontroli nie podziela po#szego stanowiska. Mg na uwadze t&é
wyzej cytowanego art. 10 ust. 3 ustawy o ochronienody oraz art. 44 ustawy o gospodarce
nieruchomeéciami, z ktérego wynikaze trwaly zarad ustanawia gina czas nieoznaczony
lub czas oznaczony, na wniosek jednostki organjpagynaley przyjaé, iz dyrektor parku
narodowego jest zobowaany do wysipienia z wnioskiem do wigiwego organu
0 ustanowienie trwatego zadu gruntami Skarbu Ratwa. Wydana w tej sprawie decyzja
ma charakter deklaratoryjny, potwierdmaj uzyskanie przez park prawa trwatego zdw
nieruchomeéci, na podstawie rozpagdzenia Rady Ministrow o utworzeniu parku
narodowego.

Réwniez na gruncie poprzednio obmiujacego stanu prawnego, wynikaggo
z ustawy z dnia 16 pdziernika 1991 r. o ochronie przyrody i z ustawy
z 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wypaézaniu nieruchonsoi®, istniat
obowiazek uzyskania przez park narodowy decyzji o oddaymuntow Skarbu Rsstwa
w trwaty zarad (zarad).

3. Plan ochrony dlaSPN, zatwierdzony zagdzeniem nr 59 MinistraSrodowiska
z 29 listopada 2000 r. w sprawie zatwierdzenia ylachrony Swigtokrzyskiego Parku
Narodowego stracit wanos¢ z dniem 1 maja 2004 r., zgodnie z art. 154 ustaveghronie
przyrody z 16 kwietnia 2004 r., w zazku z wefciem wzycie tej ustawy.

“Dz. U.z 2009 r. Nr 151, poz. 1220 ze zm.
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Dyrektor Parku przestat w dniu 22 lipca 2005 r. departamentu Ochrony Przyrody
Ministerstwa Srodowiska projektu planu ochrony, ktéry nie zostabkceptowany w zwiku
z wefciem w zycie rozporadzenia MinistraSrodowiska z 12 maja 2005r. w sprawie
sporadzania projektu planu ochrony dla parku narodoweagaerwatu przyrody i parku
krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie orazhrony zasobdéw, tworow
i sktadnikéw przyrody, okreilajacego nowe wymagania przy opracowywaniu projektunpla
ochrony dla parku narodowego.

Jak wyja@nit kierownik zespotu roboczego ds. spgizenia projektu planu ochrony
dla SPN, (...) Departament Ochrony Przyrody przekazat do Parkay p¥mie z 7 marca
2006 r., wzor projektu rozpardzenia w sprawie planu ochrony dla parku..) Dyrektor
Parku pismem z 26 maja 2006 r. (znak: ZD-0310-2/@®jnformowat Gtownego
Konserwatora Przyrody,ze SPN nie posiada wszystkich opracewavymaganych
ww. rozporzdzeniem MinistraSrodowiska z 12 maja 2005 r., a znacznas€opracowa
wykonanych w latach 1995-2000 w ramach prac nadrzsojmim planem ochrony ulegta
dezaktualizacji. Przygie nowego wzoru projektu zadzenia wymagalo ponownego
przeprowadzenia catej procedury uzyskania wszystkisnaganych opinii i uzgodwieSPN nie
otrzymatzadnej odpowiedzi na povsze pismo(...) Pismem z 26 lipca 2006 r. (znak: ZD-0310-
3/06) SPN zgtosit Ministerstwisrodowiska potrzeby finansowe na lata 2007- 2009;zavie
Z opracowaniem projektu planu ochrony alagic je szacunkowo nadzry kwoe 2.650 tys. zt
SPN nie otrzymat wnioskowanygtodkow.

Dopiero w dniu 1 lutego 2008 r., tj. po uptywiedio czterech lat od wagia w zycie
ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrodyrdéktor Parku wydat zaszlzenie
W sprawie powotania zespotu roboczego ds. slzenia projektu planu ochrony.

Wynikiem dziatalnéci tego zespotu byto zéenie w dniu 16 lutego 2009 r. wniosku do
Narodowego Funduszu OchronySrodowiska i Gospodarki Wodnej (NRIBW)

o dofinansowanie przedsiziccia pod nazw Wykonanie projektu zintegrowanego planu ochrony
SPN i Obszaru Natura 2000 PLH 260002 tysogory na 24112- 2032Fundusz odrzucit wniosek

z przyczyn formalnych — przedsiziecie przekraczalo bowiem gérrgranie finansowania
projektow przygta przez NFGSIGW w wysokdci 400 tys. zt (koszt wykonania projektu
oszacowano na kwet3.045 tys. zi). Zigenie tego wniosku bylo vt niezasadnewiadczyto

0 braku rozpoznania zasad przyznawania dofinansaywerez NFQIiGW.

W styczniu 2010 r. zostat ztony drugi wniosek, do Centrum Koordynacji Projektow
Srodowiskowych o dofinansowania projektu pRlan ochrony swietokrzyskiego Parku
Narodowego i obszaru Natura 2000 Ltysogory na labd3R— 2033 Wniosek ten spetniat
wymogi formalne i przyjty zostat do oceny merytoryczne.

4. W zwiazku z nieopracowaniem planu ochrony, zadania octeanSPN zrealizowato
jego gospodarstwo pomocnicze, w petnym zakresialarsgm przez ministrgrodowiska
w zaradzeniach w sprawie zafl@chronnych di&PN, wydawanych na okres jednego roku,
na podstawie art. 22 ust. 2 pkt 1 ustawy o ochrpragrody.

°Dz. U. Nr 94, poz. 794.



Na realizagi zada& ochronnych wydatkowano w 2007 r. — 316 tys. zt2008 r.
— 129 tys. zt oraz w 2009 r. (do 30 wémm) — 142 tys. zt.

Zadania ochronne w ww. latach byly finansowane gezerszystkim z przychodow
uzyskiwanych przez gospodarstwo pomocnicze — 4&1zty(w tym 244 tys. zt z dotacji
uzyskanej w 2007 r. z Ministerstvéaodowiska), co stanowito 80% wydatkéw poniesionych
na ten cel. Ponadto Dyrektor Parku pozyskat z RiBW — 110 tys. zt oraz z Fundacji
EkoFundusz 16 tys. zi.

5. Dotychczas nie zrealizowano prggggo w 2001 r. planu nabycia gruntéw
niestanowicych wiasnéci Skarbu Pastwa, potaonych w granicactSPN, o powierzchni
127 ha. Konieczn@g wykupu gruntow uzasadniano wggbwaniem utrudni@ w realizaciji
zada ochronnych na tereniSPN spowodowanych wygtowaniem terenéw prywatnych.
SPN otrzymat tylko jeds propozycg nabycia gruntéw. Jednak transakcja nie doszia do
skutku ze wzgldu na znaczne rozhieoici pomidzy kwot oferowam przez SPN,
a oczekiwan przez sprzedagego. Ponadto w kilku przypadkach przeszked zakupie
gruntow byt nieuregulowany stan prawny nieruchéeno

W projektach planéw finansowyctSPN w latach 2007-2009 dyrekto§PN
wnioskowat o przyznaniérodkdw na wykup gruntéw, odpowiednio 25 tys. zi, i8. zt
i 5 tys. zt. W latach 2007-2008 minist&nodowiska nie przyzna$PN srodkéw na ten cel,
natomiast wnioskowana kwota 5 tys. zt zostata prapa w planie finansowym na 2009 r.
Srodki te zostaty jednak wykorzystane na inny cel #mianie planu).

6. Wszystkie dziatki bdace w trwatym zargdzie SPN zostaly ujawnione w ksgjach
wieczystych.

Pan Dyrektor, dzialag na podstawie przepiséw ustawy z dnia 7 wmize 2007 r.
0 ujawnieniu w ksigach wieczystych prawa wiasiod nieruchoméci Skarbu Pastwa oraz
jednostek samosrlu terytorialnegtf, poinformowat wojewod $wictokrzyskiego pismem
z 4 wrzénia 2009 r.,ze prawo wlasn&i Skarbu Pastwa zostatlo ujawnione w kgjach
wieczystych w stosunku do wszystkich nieruchéongozostajcych w trwatym zarzdzie
SPN.

7. SPN nie wykazywat w ewidenciji kgjowej gruntéw Skarbu Ratwa, ktére posiada
w trwalym zaradzie oraz ich warkwi, w wyniku czego ksigi rachunkoweSPN nie
przedstawiaj w sposob rzetelny i jasny ich sytuacji gtkpwej, stosownie do wymogow
art. 4 ust. 1 ustawy o rachunko$gooraz nie g wycenione w petni jego aktywa (art. 4 ust. 3
pkt 4 ustawy). W zwizku z powyszym, nie zostat rowniew petni wykazany stan aktywow
w bilansie Parku, co stanowito naruszenie artugt6 1 ustawy o rachunkoéa.

Uwzgledniajac powierzchng gruntéw Skarbu Restwa kkdacych w trwatym zargdzie
SPN (7.472 ha) oragrednie ceny gruntéw rolnych stabych uzyskiwane Mkiartale 2009 r.
w obrocie prywatnym (6,3 tys. zt za jeden hekfarhazna przyjé, ze w ewidenciji ksigowej

9Dz, U. Nr 191, poz. 1365 ze zm.

11 7rédlo danych: ceny gruntéw rolnych uzyskiwane wamle prywatnym w wojewoddztwiéwictokrzyskim
wedtug Gléwnego Uralu Statystycznego, publikowane na stronie intemei@rzez Ageng Restrukturyzaciji
i Modernizacji Rolnictwa w Warszawie.



SPN oraz w sprawozdaniach finansowych za 2007 i 2008ie wykazano mienia Skarbu
Paistwa o hipotetycznej wardoi 47 min zt.

Z wyjasnien Pana Dyrektora wynikae w pgmie z 18 marca 2003 r. przestanym do
SPN przez byly Krajowy Zaegl Parkow Narodowych, w uzgodnieniu z Departamentem
Ekonomicznym MinisterstwaSrodowiska, zalecono dyrektorom parkéw narodowych
ujmowanie gruntéw w ewidencji pozabilansowej.

8. Zasady rachunkowci dla SPN wprowadzone zagzlzeniami Dyrektora Parku
nr 99/2006 z 16 palziernika 2006 r., nr 50/2008 z 10 stycznia 2008w 85/2008
z 4 sierpnia 2008 r. oraz nr 48/2009 z 15 kwiet@@09 r., nie okrdaly sposobu
przeprowadzenia inwentaryzacji gruntow, do czegomongazywat 8 5 ust. 7 rozpogdzenia
Ministra Finansoéw z 28 lipca 2006 r. w sprawie g@inych zasad rachunkoyed oraz
planéw kont dla bugktu pastwa, budetéw jednostek samadu terytorialnego oraz
niektorych jednostek sektora finanséw publiczriych

Do czasu kontroli, wSPN nie przeprowadzano inwentaryzacji gruntow, jako
sktadnikow majtkowych SPN, co stanowito naruszenie art. 26 ust. 1 pkt Bavug
z 29 wrzénia 1994 r. o rachunkowoi®>.

Odpowiedzialné za nieprzeprowadzenie inwentaryzacji gruntéw, wesie obgtym
kontrok, ponosi Pan Dyrektor, na podstawie art. 4 ustwb ustawy.

Zgodnie z art. 18 pkt 1 ustawy z 17 grudnia 200zt adpowiedzialnéci za naruszenie
dyscypliny finanséw  publiczny¢hy  zaniechanie przeprowadzenia i rozliczenia
inwentaryzaciji, stanowi naruszenie dyscypliny fis@n publicznych.

9. SPN wydziepawiat nieruchomgci gruntowe — 22 dziatki (o powierzchni 33 ha)
w 2007 r., 17 dziatek (25 ha) w 2008 r. oraz 18ali# (30 ha) w 2009 r. (trzy kwartaty).
Przed zawarciem umowy dziamwy nie podawano do publicznej wiadddoioinformacii

0 przeznaczeniu do udephienia w tej formie nieruchoma i nie zapewniono
konkurencyjnéci przy wyborze dzigawcow, co ograniczato mbwosci wyboru
najkorzystniejszej oferty.

10.  SPN prawidtowo planowat i realizowat dochody z tytwidosgpniania nieruchomiei
Skarbu Pastwa. Podstaw planowania dochodéw z tytutu dziesvy byto przewidywane
wykonanie dochodow w roku poprzedmajm rok planistyczny, zwkszone o kwoty
wynikajace z nowych uméw,dalz o nowe stawki czynszu dzi&wnego.

SPN uzyskat dochody z dzigawy nieruchoméci Skarbu Pastwa w 2007 r.
w kwocie 27,8 tys. zt, co stanowito 146% planowdnyw 2008 r. — 29,7 tys. zt (99%) oraz
w 2009 r. (trzy kwartaty) — 25,4 tys. zt (82%).

Wobec zalegtéci, wynoszacych wedtug stanu na 30 wérga 2009 r. — 11,2 tys. zi,
SPN wystpit na drog sadowa, w wyniku czego komornikaslowy wszcat postpowanie
egzekucyjne.

12Dz, U. Nr 142, poz. 1020 ze zm.
3Dz, U. 2 2009 r. Nr 152, poz. 1223 ze zm.
“Dz. U. z 2005 r. Nr 14, poz. 114 ze zm.



Kwoty dochodéw z dzieawy nieruchoméci wykazane w sprawozdaniach Rb-27 za
2007 r., 2008 r. oraz Ill kwartaty 2009 r. byly -iy@ z danymi wynikagpymi z ewidencji
ksiggowe.

Dochody z tytutu udospnienia nieruchomiei Skarbu Pastwa, zgromadzone na
dzien 10 padziernika 2008 r. w wysokci 662,04 zt oraz na dzielO grudnia 2008 r.
w wysokaci 528,04 zi, przekazano na rachunek Zmid pastwa odpowiednio
z jednodniowym i dwudniowym opgéieniem, przez co naruszono 8 4 ust. 1 pkt 2
rozporadzenia Ministra Finansow z 29 czerwca 2006 r. vasjg szczegbtowego sposobu
wykonywania budetu paistwa®, zgodnie z ktérym dochody bietu pastwa zgromadzone
na 10. dzié@ mieshca & przekazywane do dnia 15. danego miesi

Odpowiedzialné¢ za nieterminowe przekazanie dochodow Asidwych ponosi
Pan Dyrektor, na podstawie z art. 44 ust. 2 ustavdnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznycH® (obowizujacej w okresie olktym kontrog®").

Zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudni@426. o odpowiedzialnci za
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych, niedwkte wptaty do budgktu w nalenej
wysokaci dochodow przez jednostkbudzetowg lub nieterminowe dokonanie tej wptlaty
stanowi naruszenie dyscypliny finanséw publicznych.

11. W Regulaminie organizacyjnyrSPN nie wyodgbniono komorki lub stanowiska
ds. kontroli wewntrznej, poniewa zgodnie zInstrukciy kontroli wewrtrznej dla SPN

i Gospodarstwa Pomocniczegozy SPN wprowadzon zaradzeniem nr 8/2004 Dyrektora
SPN z 15 marca 2004 r., kontrole takie przeprowaddatownicy poszczegélnych komérek
organizacyjnych.

Analiza dokumentacji 30 kontroli przeprowadzonych2@07 r. oraz 15 w 2008 r.
wykazata,ze nie dotyczyly one zagadniewiazanych z zamzaniem nieruchongciami
Skarbu Pastwa. Natomiast sgodd 16 kontroli przeprowadzonych w 2009 r. (trzysktaty),
trzy z nich, dotyczyty tej problematyki.

W trakcie kontroli przeprowadzonych w dniach 258 &erpnia 2009 r. dokonano
poréwnania zgodrisi danych o gruntach wykazanych w ewiden§pPN, w ewidencji
gruntéw i budynkéw prowadzonej przez starostéwedkiego i skatyskiego oraz zawartych
w ksiegach wieczystych. W wyniku kontroli stwierdzonge w ewidencji nieruchongci
prowadzonej przez Park, liczba nieruchdmg@est wiksza o dwie dziatki oraz powierzchnia
gruntéw jest wiksza o 3.814 f w poréwnaniu z danymi w ewidenciji gruntéw i bullgm
oraz ksggach wieczystych. Park wyglit do Starostwa Powiatowego w Kielcach oradé&w
rejonowych w Kielcach i Starachowicach o dokonasrostowa danych zawartych
w ewidencji gruntow i budynkéw i w ksjach wieczystych.

W trakcie kontroli wewstrznej przeprowadzonej w dniu 10 wéne 2009 r.
stwierdzono,ze w wyniku zastosowania nieaktualnej ceny jednegontala zyta oraz
btednego naliczenia powierzchni przeliczeniowych, jgamstawy do obliczenia wysod@

*Dz. U. Nr 116, poz. 784 zm.

®Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.

7 Obecnie art. 53 ust. 2 ustawy z 27 sierpnia 2008 finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157,
poz. 1240 ze zm.).



czynszu dzierawnego, 14 dzieawcow zapfacito czynsz dzieawny w kwocie od kilku do
kilkudzieskciu ztotych wyszej niz nalezna.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza lzba Kontroli wnioskuje o:

1) podjcie dziata w celu aktualizacji danych o przebiegu granicwigzchni obszar§PN
okreslonych w rozporzdzeniu Rady Ministrow w sprawiéwigtokrzyskiego Parku
Narodowego;

2) opracowanie projektu planu ochrony dla parku;

3) wystapienie do whaciwych starostow z wnioskami o wydanie decyzji @awiu w trwaty
zarzad nieruchoméci Skarbu Pastwa oraz podgie dziat& w celu ujawnienia tych
decyzji w ks¢gach wieczystych;

4) podgcie dziatah zmierzagcych do ustalenia waroi zarzdzanych nieruchonsoi
gruntowych Skarbu Ratwa i uicia jej w ewidencji ksigowejSPN:;

5) przeprowadzenie inwentaryzacji nieruchaeio gruntowych Skarbu Ratwa
znajdupcych si w trwatym zarzdzie SPN;

6) stosowanie konkurencyjnego trybu wyboru dzaevcoéw gruntow Skarbu Rstwa,
poprzez podawanie do publicznej wiadaeiovykazu nieruchomiei przeznaczonych do
oddania w najem lub dzieaw;

7) terminowe przekazywanie na rachunekimid pastwa dochodow uzyskiwanych z tytutu
dzierzawy nieruchoméci Skarbu Pastwa.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach, na podstaart. 62 ust. 1 ustawy
0 NIK, oczekuje przedstawienia przez Pana Dyrekiotarminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatania uwag
i wykonania wnioskéw, d&dz o dziataniach podfych w celu realizacji wnioskow lub
przyczynach niepodgia takich dziata.

Zgodnie z trécia art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni oty otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego przystuguje Panu Dyrektorowawo zgtoszenia na
pismie do dyrektora Delegatury NIK w Kielcach umotywanych zastrzesh w sprawie ocen,
uwag i wnioskéw zawartych w tym wysglieniu.

W razie zgloszenia zastua®, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin
nadestania informacji, o ktérym mowa #ey, liczy st od dnia otrzymania ostatecznej
uchwaty wigciwej komisji NIK.



