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|. Dane identyfikacyjne kontroli

P/13/149 — Ochrona praw autorskich w szkotach wyzszych.
Od 1 pazdziernika 2011 r. do dnia zakonczenia kontroli.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach.

Joanna Witkowska, starszy inspektor kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli
nr 86674 z dnia 22 pazdzierika 2013 r. [dowdd: akta kontroli str. 1-2]

Politechnika Swietokrzyska, al. Tysiaclecia Panstwa Polskiego 7, 25-314 Kielce (dalej:
Politechnika, Uczelnia).

Prof. dr hab. inz. Stanistaw Adamczak, Rektor Politechniki Swietokrzyskiej.
[dowdd: akta kontroli str. 3-4]

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci'

Wiadze Politechniki wydaty szereg wewnetrznych aktéow prawnych w celu
zapobiegania i wykrywania naruszen praw autorskich. Kluczowym mechanizmem
kontroli, ustanowionym w celu zapobiegania naruszeniom praw autorskich, byfa
opieka promotorska prowadzona w sposob zindywidualizowany przez promotoréw.
Jej  prawidtowemu  prowadzeniu  sprzyjalo  wprowadzenie  uregulowan
ograniczajacych liczbe studentdw na seminariach i w grupach projektowych. Na
wszystkich stopniach studiow i formach ksztatcenia prowadzono obowigzkowe
zajecia z ochrony wiasnosci intelektualnej2. Ustalenia kontroli nie wskazujg na to,
aby w okresie objetym kontrolg wystapity przypadki naruszenia praw autorskich
w pracach dyplomowych, projektach inzynierskich i projektach dyplomowych, co
moze $wiadczy¢, iz ustanowiony system osigga swoje cele.

"Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowg skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo
stwierdzonych nieprawidtowos$ci, negatywna. Jezeli sformutowanie oceny ogélnej wedtug
proponowanej skali bytoby nadmiernie utrudnione, albo taka ocena nie dawataby prawdziwego
obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola, stosuje sie oceng
opisowa, badz uzupetnia ocene 0gdlng o dodatkowe objasnienie

2 0d roku akademickiego 2013/2014.



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1.Procedury i dziatania podejmowane w celu
przeciwdziatania naruszeniom praw autorskich

Uregulowania dotyczace procedur i dziatan zwigzanych z przeciwdziataniem oraz
wykrywaniem naruszen praw autorskich zawarte zostaty w nastepujgcych aktach
wewnetrznych Uczelni: regulaminie studiéw w Politechnice3, regulaminie studidéw
doktoranckich w Politechnice* oraz Systemie Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia®.
[dowdd: akta kontroli str. 5--82, 83-109, 110-150]

Regulaminy studiéw okreslaty ogéine zasady pisania prac dyplomowych. Od roku
akademickiego 2012/2013 studia Il stopnia i jednolite studia magisterskie konczyty
sie obrong prac dyplomowych, natomiast studia | stopnia — ztozeniem projektow
inzynierskich lub projektow dyplomowych8, wykonywanych podczas zaje¢
projektowych’. Regulaminy zawieraty postanowienie, ze jezeli w pracy stanowigce;
podstawe nadania tytutu zawodowego osoba ubiegajaca sie o ten tytut przypisata
sobie autorstwo istotnego fragmentu lub innych elementéw cudzego utworu lub
ustalenia naukowego, w drodze decyzji stwierdza sie niewaznos¢ postepowania
w sprawie nadania tytutu8. [dowdd: akta kontroli str. 53-65, 66-82]

W regulaminach studiéw doktoranckich okreslono zasady pisania prac doktorskich,
w tym obowigzki kierownika studiow, opiekuna naukowego oraz doktoranta.
Regulamin studiéw doktoranckich, obowigzujacy od roku akademickiego 2012/2013,
zobowigzywat doktorantow do przestrzegania Kodeksu Etyki Doktoranta Politechniki
Swietokrzyskieje, ktory stanowit m.in., ze doktorant korzystajac z cudzych badan,
publikacji, dorobku naukowego, powinien respektowa¢ prawa autorskie,
a w przypadku wykorzystania cudzych efektow prac w tym wszelkich publikacii,
powinien zawsze powotywaé sie na zrodto'0. [dowod: akta kontroli str. 83-94,
95-104, 105-109]

Wprowadzony w Politechnice wewnetrzny System Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia
sktadat si¢ z uczelnianych standardéw oraz procedur zapewnienia jakoSci
ksztatcenia. Uczelniane standardy obejmowaty monitorowanie i ocene procesu
nauczania. Zapewnienie jakoSci ksztatcenia polegato na systematycznej analizie
I ocenie poszczegdinych elementow uczelnianych standardow. Proces nauczania na

3 Zalgcznik do uchwaly nr 99/07 Senatu Politechniki Swietokrzyskiej z dnia 25 kwietnia 2007 r.
zmieniony uchwatami nr 49/09 z dnia 22 kwietnia 2009 r. i Nr 136/10 z dnia 21 kwietnia
2010 r. (obowigzywat do 30 wrze$nia 2012 r.) oraz zatgcznik do uchwaty Nr 313/12 Senatu
Politechniki Swigtokrzyskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. (obowigzujacy od 1 pazdziernika 2012 r.).

4 Zalacznik do uchwaly nr 35/06 Senatu Politechniki Swietokrzyskiej z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
zmieniony uchwatg nr 100/07 z dnia 25 kwietnia 2007 r. (obowigzywat do 30 wrze$nia 2012 r.) oraz
zatacznik do uchwaty nr 314/12 Senatu Politechniki Swietokrzyskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r.
(obowigzujacy od 1 pazdziernika 2012 r.)

5 Zatgcznik do uchwaly nr 69/04 Senatu Politechniki z dnia 30 czerwca 2004 r., a pdzniej zatacznik do
uchwaty nr 84/13 z dnia 23 pazdziernika 2013 r.

6 Projekty inzynierskie sktadane byly na studiach koriczacych sie nadaniem tytutu zawodowego
inzyniera, a projekty dyplomowe — na studiach konczacych sie nadaniem tytutu zawodowego
licencjata.

7 Zajecia te odbywaly sie w grupach 10-osobowych (30 godzin w ostatnim semestrze studiéw).

8 Odpowiednio § 24 zatacznika do uchwaty z 2007 r. oraz § 27 zatgcznika do uchwaty z 2012 r.
W tym ostatnim doprecyzowano, ze organem stwierdzajacym niewazno$¢ postepowania jest rektor.

9 Wprowadzony uchwatg Nr 1/2012 Uczelnianej Rady Samorzadu Doktorantéw z dnia 6 marca
2012r.

10 Par. 20 przedmiotowego kodeksu.



danym kierunku, specjalnosci oraz poziomie i systemie studidw oceniany byt na
podstawie m.in. wymagan stawianych pracom dyplomowym (licencjackim,
inzynierskim i magisterskim), wymagan stawianych opiekunom prac dyplomowych
oraz liczby prac dyplomowych przypadajacej na jednego nauczyciela. Integralng
czescig Systemu Zapewnienia JakosSci Ksztatcenia byly procedury zapewnienia
jako$ci, wskazujace formalny tok postepowania dla realizacji podstawowych
elementow systemu. [dowod: akta kontroli str. 110-121, 122-133, 134-150,1405-148]

W Politechnice w okresie objetym kontrolg funkcjonowat, wymagany art. 86¢ ustawy
z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym!!, regulamin korzystania
z dobr intelektualnych powstatych w Politechnice Swietokrzyskiej™2. Ponadto
w Uczelni dziatat Osrodek Ochrony Wiasno$ci Intelektualnej, do zadan ktorego
nalezato m.in.: gromadzenie i udostepnianie zasobow bibliotecznych, dotyczacych
ochrony wtasnosci intelektualnej; upowszechnianie wsrdd pracownikéw i studentow
Uczelni wiedzy dotyczacej ochrony wiasnosci intelektualnej; organizowanie
konferencji, warsztatbw i szkolen dla pracownikdw i studentow Uczelni
opracowywanie i dystrybuowanie publikacji dotyczacych ochrony wiasnosci
intelektualnej i zarzadzania prawami wytgcznymi. W okresie objetym kontrolg
Politechnika zorganizowata dwa szkolenia z zakresu wsparcia wynalazczosci
studenckiej oraz komercjalizacji wiedzy; w kazdym z nich wzieta udziat 30-osobowa
grupa studentéw oraz nauczycieli akademickich. Pracownicy kadry zarzadzajacej
uczestniczyli w dwdch sympozjach z zakresu wiasnosci intelektualnej, ponadto
pieciu nauczycieli akademickich wzieto udziat w dwoch seminariach naukowych
rzecznikow patentowych szkdt wyzszych. [dowdd: akta kontroli str. 151-167, 168-
172, 173-174]

Zgodnie z wymogami rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
2 listopada 2011 r. w sprawie Krajowych Ram Kwalifikacji dla Szkolnictwa
Wyzszego'® oraz uchwatg Senatu Politechniki'* w okresie objetym kontrolg na
studiach | i Il stopnia realizowane byly zajecia z zakresu ochrony wiasnoSci
intelektualnej, za wyjgtkiem studiow niestacjonarnych Il stopnia na kierunku
inzynieria  $rodowiska w roku akademickim 2011/2012. Studenci studiow
doktoranckich w catym okresie objetym kontrolg odbywali zajecia z ochrony
wiasnosci intelektualnej na dwdch sposréd trzech wydziatow, prowadzacych studia
Il stopnia®™. Od roku akademickiego 2013/2014 zajecia z ochrony wiasnosci
intelektualnej realizowane byty na wszystkich stopniach i we wszystkich formach
studiéw prowadzonych przez Uczelnie. [dowdd: akta kontroli str. 175, 176-184, 185-
196, 1405-1417]

Zgodnie z przyjetymi wewnetrznymi uregulowanymi w zakresie funkcjonowania
systemu kontroli zarzadczej'® oraz systemu zarzadzania ryzykiem'?, corocznie na
Uczelni dokonywana jest samoocena funkcjonowania kontroli zarzadcze;
w poszczegdlnych obszarach jej dziatania oraz przeprowadzana jest analiza ryzyka

"Dz, U.z2012, poz. 572 ze zm.
12 Zatgcznik do uchwaty Senatu nr 187/10 z dnia 22 grudnia 2010 r.
13 Dz. U. Nr 253, poz. 1520; rozporzadzenie to weszto w zycie 9 grudnia 2011 r.

14 Uchwata Nr 125/10 z dnia 10 marca 2010 r. w sprawie wytycznych do planéw i programéw
nauczania dotyczacych przedmiotdw z zakresu ochrony wtasnosci intelektualne;.

5 Na Wydziale Elektrotechniki, Automatyki i Informatyki oraz Wydziale Mechatroniki i Budowy
Maszyn, a od roku akademickiego 2013/2014 takze na Wydziale Budownictwa i Architektury.

16 Zarzadzenie nr 2/2011 Rektora Politechniki Swigtokrzyskiej z dnia 25 stycznia 2011 r.

17 Zarzadzenie nr 53/2011 Rektora Politechniki Swietokrzyskiej z dnia 8 listopada 2011 r., a pdzniej
zarzadzenie nr 86/12 z dnia 17 grudnia 2012 .



w odniesieniu do zadan i celow Uczelni, przez osoby za nie odpowiedzialne.
W latach 2011 — 2012 w rejestrze ryzyk nie ujeto ryzyka wystepowania plagiatow.
Jak wyjasnit Stanistaw Adamczak, Rektor Politechniki, (...) w trakcie oceny ryzyka,
dokonywanej przez uprawnione o0soby, w odniesieniu do celow | zadan
priorytetowych na lata 2012-2013, kwestia naruszania praw autorskich w pracach
studenckich, nie byta oceniona jako ryzyko kluczowe lub powazne. Uznano, iz
w tym obszarze ryzyko ksztatuje sie na poziomie nieznacznym | podlega
monitorowaniu poprzez biezacq analize i weryfikacje prac studenckich przez
promotoréw, co stanowi wystarczajagcy mechanizm kontrolny zapobiegajgcy
Zmaterializowaniu sie ryzyka w tym obszarze. W procesie analizy ryzyka
w odniesieniu do zadan na 2014 r. kwestie mozliwo$ci naruszania praw autorskich
w pracach studentow zostang poddane szczegotowej ocenie pod katem podatno$ci
na ryzyko tego zakresu dziatania Uczelni. W przypadku gdy ryzyko, zostanie
okre$lone jako kluczowe Ilub powazne zostang opracowane plany dziatan
obnizajgcych zidentyfikowane w tym zakresie ryzyko. W okresie objetym kontrolg
nie byly realizowane audyty wewnetrzne, ktdrych celem bytaby ocena skutecznosci
dziatan antyplagiatowych. [dowod: akta kontroli str. 197-205, 206-212, 2013-300,
1399-1404]

W sprawie analizy skuteczno$ci ustalonych procedur, ewaluacji podejmowanych
dziatan pod katem ich skutecznosci i adekwatnosci do stwierdzonych zagrozen
w zakresie ochrony praw autorskich, Rektor Politechniki wyjasnit: Uczelnia
(...) podejmie dziatania wyjasniajgce studentom istote plagiatu oraz dostarczy
niezbednej wiedzy, wspartej przyktadami, pozwalajgcej na zapobieganie plagiatom.
Wtadze Uczelni podejmujg takze dziafania stymulujgce wigksze zaangazowanie
i 0gbing role pracownikow w przygotowaniu prac dyplomowych przez studentow.
(...). Promotorzy zostang takze zobligowani do przekazania wskazowek, ktorych
przestrzeganie pozwoli na zapobieganie plagiatom. (...) Gtowna korzysc z wdroZenia
systemu zapobiegania plagiatom bedzie polegata na dostarczeniu studentom
wiedzy oraz ksztaftowaniu kompetencji spofecznych zwigzanych z dobrg organizacjg
pracy oraz odpowiedzialnoSciq za rezultaty wtasnych dziafan, a takze postaw
etycznych, przy jednoczesnej SwiadomoSci studentow, Ze kara za nieprzestrzeganie
okreslonych zasad jest nieuchronna. (...) Istotq zapobiegania jest niedopuszczenie
do popetnienia plagiatow, poprzez ksztattowanie wfasciwych postaw, z gtownym
naciskiem na przedsiewziecia o charakterze profilaktycznym, a nie koncentrowanie
Sie na sprawdzaniu gotowych prac za pomocg programow antyplagiatowych.
Warunkiem powodzenia w stosowaniu opisanej praktyki jest poruszanie praktyki
plagiatu przy wszystkich moZliwych okazjach, systematyczne powracanie do niej
w poszczegdinych cyklach dydaktycznych. [dowdd: akta kontroli str. 1399-1404]

W  okresie objetym kontrolg Polska Komisja Akredytacyjna (dalej: PKA)

przeprowadzita wizytacje na dwéch wydziatach Politechniki:

— Wydziale Mechatroniki i Budowy Maszyn na kierunku automatyka i robotyka.
PKA wydata pozytywng ocene programowg dla ww. kierunku's. Zespdt
oceniajacy miat pewne zastrzezenia do procesu dyplomowania. Dotyczyty one
oceny pracy dyplomowej przez promotordw i recenzentow oraz do
zamieszczonych w pracach dyplomowych czesci literaturowych. Studium
literaturowe powinno by¢ opracowane w oparciu o literature naukowg
(czasopisma naukowe krajowe i zagraniczne). [dowdd: akta kontroli str. 301-304]

18 Uchwata nr 275/2013 Prezydium PKA z dnia 23 maja 2013 r., wizytacja na studiach o profilu
ogbinoakademickim | i Il stopnia.
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— Wydziale Elektrotechniki, Automatyki i Informatyki. PKA wydata pozytywng ocene
instytucjonalng dla wydziatu'®. W raporcie z wizytacji zesp6t oceniajacy
stwierdzit, ze wizytowana jednostka zapewnia studentom odpowiednie wsparcie
promotorow w procesie dyplomowania. Studenci nie zgtaszali problemow
dotyczacych wyboru promotoréw, chwalg sobie mozliwos¢ doboru tematyki prac
dyplomowych zgodnych z ich zainteresowaniami. Studenci majg réwniez
zapewniong mozliwo$¢ konsultowania z promotorem poszczegolnych etapdw
wykonywania prac zwigzanych z przygotowaniem projektu inzynierskiego.
[dowdd: akta kontroli str. 305-306]

W trakcie kontroli zostato przeprowadzone anonimowe badanie ankietowe wsrod
142 studentdw pierwszego roku studiéw stacjonarnych i niestacjonarnych Il stopnia
na kierunkach inzynieria Srodowiska i ekonomia. Ponad 96% badanych stwierdzito,
ze zostali poinformowani przez Uczelnie o zasadach poszanowania cudzej
wiasnosci intelektualnej, zasadach cytowania literatury i materiatéw, formalnych
wymogach obowigzujgacych w pracach na | stopniu studiow i zasadach cytowania
literatury oraz materiatu zrédtowego. 97% ankietowanych studentéw potwierdzito, ze
w trakcie dotychczasowych studiow mieli zajecia z zakresu ochrony wiasno$ci
intelektualnej. PrzydatnoS¢ zaje¢ z ochrony witasnosci intelektualnej 30% ocenito
jako bardzo duzg i duzg, 47% jako $rednig, a 17% jako matg lub bardzo mata.
Zdaniem 71% badanych na Uczelni sg powszechnie dostepne informacje dotyczace
obowigzujacych zasad cytowania literatury i innych zrddet w opracowaniu wtasnym,
18% byto przeciwnego zdania. [dowdd: akta kontroli str. 308-1160]

W dziatalnosSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Na studiach niestacjonarnych Il stopnia na kierunku inzynieria Srodowiska zajecia
z zakresu ochrony wiasnosci intelektualnej nie byty prowadzone w roku
akademickim 2011/2012, mimo iz obowigzek ich prowadzenia wynikat z uchwaty
nr 125/10 Senatu Politechniki Swietokrzyskiej z 10 marca 2010 r. Uchybienie to
zostato wyeliminowane poprzez wprowadzenie odpowiednich zaje¢ od roku
akademickiego 2012/2013.

NIK zauwaza, ze w wewnetrznych aktach normatywnych Uczelni nie wskazano
jednoznacznie sposobu postepowania nauczyciela akademickiego w przypadku
wystgpienia podejrzenia o popetnieniu plagiatu przez studenta. Zdaniem NIK celowe
bytoby ustalenie takich zasad postepowania, m.in. w celu osiggniecia efektow,
0 ktorych wspomniat Rektor Uczelni w przytoczonych wcze$niej wyjasnieniach.
[dowdd: akta kontroli str. 5-109, 1183-1276, 1403]

Na Uczelni wprowadzono szereg regulacji wewnetrznych, majacych na celu
zapobieganie naruszeniom praw autorskich. Zaréwno studentom, jak i nauczycielom
akademickim zapewniono wystarczajacg wiedze na temat zasad poszanowania
praw autorskich.

2. Procedury i dziatania podejmowane przez Politechnike
w celu wykrywania naruszen praw autorskich

W roku akademickim 2011/2012 i 2012/2013 na Uczelni studiowato odpowiednio
9.831 i 10.249 studentéw na wszystkich stopniach i formach ksztatcenia. W ww.
latach liczba studentéw ostatniego roku wynosita odpowiednio 1.213 i 1.311 na
studiach stacjonarnych oraz 837 i 863 na studiach niestacjonarnych. Liczba
ztozonych prac do egzaminu dyplomowego/obrony w ww. latach wynosita 1.538

19 Uchwata nr 518/2012 Prezydium PKA z dnia 6 grudnia 2012 .
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i 1.817 na studiach stacjonarnych oraz 512 i 515 na studiach niestacjonarnych.
Liczba prac obronionych (pozytywnie ocenionych) podczas egzaminu dyplomowego
wynosita odpowiednio 1.533 i 1.800 na studiach stacjonarnych oraz 512 i 502 na
studiach niestacjonarnych. [dowdd: akta kontroli str. 1161-1162]

Zgodnie z uchwatg nr 111/10 Senatu Politechniki z dnia 27 stycznia 2010 r.
w sprawie wytycznych do plandw i programéw nauczania na studiach pierwszego
stopnia, warunkiem ukonczenia studiéw na kierunkach technicznych jest, wykonany
na ostatnim semestrze studiéw w ramach zaje¢ projektowych projekt inzynierski,
a na studiach licencjackich — projekt dyplomowy. Projekty te podlegajg recenzi,
a ocena projektu wpisana do protokotu egzaminu dyplomowego jest Srednig
arytmetyczng oceny wystawionej przez nauczyciela prowadzacego projekt
i recenzenta. [dowod: akta kontroli str. 1164]

W roku akademickim 2011/2012 opieke promotorskg na Uczelni sprawowato
186 promotoréw, a w roku 2012/2013 — 199. Zdecydowana wiekszo$C z nich
sprawowata opieke nad liczbg prac, ktéra pozwalata na zindywidualizowany
przebieg tej opieki. Na studiach | stopnia wigkszo$¢ promotorow (90-91%)
sprawowata opieke nad maksymalnie 24 pracami, na studiach Il stopnia 97-98%
promotorow sprawowato opieke nad maksymalnie 20 pracami. W latach
akademickich 2011/2012 i 2012/2013 byto po 11 promotoréw sprawujgcych opieke
nad 40 i wigcej pracami dyplomowymi/projektami; maksymalna liczba prac objetych
opiekq przez jednego nauczyciela akademickiego w ww. okresie wynosita
odpowiednio 64 i 68 prac. [dowdd: akta kontroli str. 1163]

Kluczowym mechanizmem kontroli, majagcym na celu zapobieganie naruszeniom
praw autorskich w pracach dyplomowych, projektach inzynierskich/dyplomowych,
jest opieka promotorska. Ogolne zasady dotyczace sposobu sprawowania opieki
promotorskiej na Uczelni zostaty okreslone w regulaminach studiow — w zakresie
ustalenia tematu pracy przez opiekuna, zatwierdzeniu tematu i opiekuna przez
dziekana wydziatu, okre$lenia stopnia naukowego opiekuna pracy i jej recenzenta,
oceny pracy przez opiekuna i recenzenta, postepowania w przypadku negatywnej
opinii recenzenta, czas w jakim powinno nastgpi¢ okre$lenie tematéw prac
dyplomowych, tematoéw projektéw i przypisanie studentow do grup projektowych.
W regulaminie studiébw doktoranckich zawarto postanowienia dotyczace
obowigzkow opiekuna naukowego, do ktérych nalezy m.in. sformutowanie tematyki
badawczej, zagadnienia naukowego, ustalenie z doktorantem tematu rozprawy
doktorskiej i sporzadzenie harmonogramu jej realizacji, udzielanie doktorantowi
konsultacji w zakresie probleméw merytorycznych powstajacych w toku pisania
pracy nad rozprawa, semestralng ocene postepéw w pracy naukowej doktoranta,
a po zakonczeniu kazdego roku akademickiego, przedstawienie jej Radzie
Wydziatu. W uchwale nr 51/06 Senatu Politechniki Swigtokrzyskiej z dnia
29 czerwca 2006 r.20 zawarto regulacje, ze za prowadzenie i konsultacje pracy
dyplomowej w ramach rocznego wymiaru zaje¢ dydaktycznych rozlicza sie
10 godzin za prace magisterskg, 7 godzin za prace dyplomowg ze studiow | stopnia,
3 godziny za prace przejsciowa. W tym samym akcie liczebno$¢ grup studenckich
na zajeciach dydaktycznych (zajecia laboratoryjne, projektowe, seminaria) okre$lono
w granicach od 12 do 30 oséb. [dowdd: akta kontroli str.53-82, 83-104, 1165-1173]

20 Uchwata w sprawie ustalania zakresu obowigzkéw nauczycieli akademickich, wymiaru zadan
dydaktycznych dla poszczegélnych stanowisk, zasad obliczania godzin dydaktycznych, zasad
obliczania i powierzania godzin ponadwymiarowych oraz liczebno$ci grup studenckich, ktorej tekst
jednolity zostat wprowadzony zarzadzeniem nr 9/11 Rektora Politechniki Swietokrzyskiej z dnia
22 lutego 2011 r., zmieniona uchwatami Senatu Politechniki nr 271/11 i z dnia 26 pazdziernika
2011 r.inr63/13 z dnia 29 maja 2013 .



Szczegotowy sposob sprawowania opieki promotorskiej nad studentami piszacymi
prace dyplomowe, projekty inzynierskie, projekty dyplomowe okreslaty uchwaty
poszczegolnych rad wydziatow. Wydziatowe regulacie w tym zakresie dotyczyly
m.in.: ustalania i zatwierdzania tematu pracy/projektu, stopnia naukowego opiekuna
pracy oraz recenzenta, przystugujacej liczby godzin dydaktycznych za prowadzenie
pracy/projektu, okreslenie maksymalnej liczby prac prowadzonych przez jednego
opiekuna, organizacji przez opiekuna przebiegu pracy dyplomowej, projektu
inzynierskiego oraz wymdg ztozenia kompletu o$wiadczen. [dowdd: akta kontroli
str. 1174-1182, 1183-1276]

W roku akademickim 2011/2012 spo$rdd czterech, a od roku 2012/2013 pieciu
wydziatéw Politechniki, na dwoéch wydziatach okre$lone zostaty ograniczenia
dotyczace liczby prac dyplomowych promowanych przez jednego nauczyciela
akademickiego lub liczebnosci grup projektowych. Na Wydziale Elektrotechniki,
Automatyki i Informatyki okreslony zostat limit 10 prac dyplomowych (dyplomantéw)
prowadzonych przez jednego opiekuna na kierunku elektrotechnika oraz na
Wydziale Zarzadzania i Modelowania Komputerowego okreslono liczebno$¢ grupy
(okoto 10 studentow) realizujgcej projekt na zajeciach projektowych prowadzonych
przez opiekunow. Od roku akademickiego 2013/2014 wszystkie wydziaty ustality
limity dotyczace liczby studentéw, obejmowanych opiekg przez jednego nauczyciela
akademickiego w przedziale od 5 do 10 prac dyplomowych magisterskich
i w przedziale od 8 do 20 projektdw inzynierskich/dyplomowych. [dowdd: akta
kontroli str. 1277-1286]

Badanie 50 losowo wybranych teczek akt osobowych studentow, ktorzy w okresie
objetym kontrolg obronili prace dyplomowe i ztozyli projekty inzynierskie/dyplomowe
wykazato, iz dokumentacja zawierata wszystkie elementy wymagane przepisami
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 wrzesnia 2011 r.
w sprawie dokumentacji przebiegu studiéw?!. Ponadto we wszystkich 50 badanych
pracach znajdowata sie¢ ocena opisowa pracy dokonana przez recenzentow,
obejmujgca m.in. ocene doboru i wykorzystania zrodet, ocene formalng pracy, w tym
spis rzeczy, odsylacze oraz w 41 przypadkach ocena opisowa promotora pracy
(dziewie¢ ocen nie miato charakteru opisowego, tylko oceny wystawionej na stronie
tytutowej). [dowdd: akta kontroli str. 1287-1303]

W badanych teczkach z aktami osobowych studentéw w kazdej pracy znajdowaty
sie dwa o$wiadczenia, podpisane przez studentéw. Pierwsze z nich brzmiato:
Swiadomy odpowiedzialno$ci karnej, wynikajgcej z art. 233 KK dyplomant
oSwiadcza, Ze praca zostata opracowana przez studenta samodzielnie, stosownie
do wskazowek merytorycznych opiekuna pracy, ze w pracy student korzystat
Z materiatow zrodtowych, w granicach dozwolonego uzytku wymieniajgc autora, tytut
pozycji i miejsce jej publikacji oraz ze praca nie zawiera Zzadnych danych, informacji
i materiatow, ktorych publikacja nie jest prawnie dozwolona. Jednocze$nie
przyjmujac do wiadomosci, iz w przypadku ujawnienia naruszenia przepisow ustawy
0 prawie autorskim i prawach pokrewnych, praca moze byc uniewazniona przez
uczelnie, nawet po przeprowadzeniu obrony pracy. Drugim bylo o$wiadczenie
0 nastepujacej tresci: zgodnie z ustawg z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. nr 24, poz. 83) wyrazam zgode na
udostepnienie mojej pracy dla celow naukowych i dydaktycznych. [dowdd: akta
kontroli str. 1340]

W trakcie kontroli dokonano przegladu sposobéw sprawowania opieki promotorskiej
przez 15 nauczycieli akademickich z réznych wydziatéw Politechniki, dobranych

21 Dz. U. Nr 201, poz. 1188.



w sposob celowy sposrod tych, ktorzy wypromowali najwiekszg liczbe prac
i projektow?2, Wszyscy promotorzy podkreslali, ze skutecznym sposobem
zapobiegania plagiatom jest wybér zindywidualizowanego tematu pracy. Przy ocenie
pracy lub projektu promotorzy z badanej grupy wymagali biezacej konsultacji prac
w trakcie pisania, sktadania cze$ciowych wynikdw pracy w celu weryfikacji
poprawnosci i zgodno$ci z przyjetymi zatozeniami. Promotorzy nie przyjmowali prac
niekonsultowanych, przedstawionych na krétko przed zaplanowanym terminem
obrony. Przypadki podejrzenia o naruszenie przez studenta praw autorskich
wystapity u 12 nauczycieli akademickich, poniewaz jednak miaty one miejsce na
etapie ,roboczym”, przekazywali studentom uwagi o koniecznosci oznaczenia cytatu
lub dokonaniu zmiany fragmentu pracy. Formalnych dziatah promotorzy nie
podejmowali, poniewaz studenci stosowali sie do ich zalecen. Wiedze na temat
ochrony praw autorskich czerpali ze szkoleh organizowanych przez Uczelnie oraz
poprzez samoksztatcenie w tym zakresie; promotorzy potwierdzili, ze Uczelnia
podejmowata dziatania w celu poszerzenia i aktualizacji ich wiedzy o ochronie praw
autorskich. Zdaniem promotoréw kwestie majace znaczenie dla skutecznego
sposobu sprawowania opieki promotorskiej w tym ochrony praw autorskich sg
nastepujace: rozmowa ze studentem, na podstawie ktdrej promotor jest w stanie
okre$li¢ stan jego wiedzy w zakresie pracy, rozmowa na temat materiatu
zrodtowego, z ktorego korzystat, wykonywanie cze$ci pracy w obecno$ci promotora,
zatwierdzanie pracy w cze$ciach na poszczegdlnych etapach jej wykonywania,
$wiadomo$¢ studentdéw i poczucie odpowiedzialno$ci, indywidualne cechy tematu
pracy, ktore uniemozliwig powielanie treSci (tematy prac powinny by¢
eksperymentalne lub projektowe). Zdaniem trzech promotoréw wskazane bytoby
wprowadzenie  weryfikacji  prac/projektow  programem  antyplagiatowym,
w szczegdlnosci czesci opisowej pracy. [dowod: akta kontroli str. 1304-1333, 1334-
1339]

W Politechnice nie wykorzystywano programu antyplagiatowego do weryfikacji prac
dyplomowych, projektdw inzynierskich/dyplomowych. Jak wyjasnit Stanistaw
Adamczak, Rektor Politechniki, celowo$¢ wprowadzenia programu ,antyplagiat” byfa
przedmiotem analizy/dyskusji wiadz Uczelni. O niepodjeciu decyzji o zakupie
takiego narzedzia zdecydowaty informacje, ze MNISW wprowadzi obowigzek
weryfikacji prac dyplomowych przez ogdlnopolski systemem antyplagiatowy,
w ramach nowelizacji ustawy [0 szkolnictwie wyzszym] (...). Warto zauwazyc, ze
preferowanie programéw antyplagiatowych jako szybszych i pozornie bardziej
Skutecznych w zapobieganiu plagiatom nie wplywa na ksztattowanie wtasciwych
postaw etycznych studentow (studenci dysponujg wiedzg pozwalajgca na takie
napisanie pracy z zapozyczeniami, ktore nie Sq wykrywane przez programy
antyplagiatowe). Wiladze uczelni wychodzac naprzeciw postulatom MNiSW
w ramach projektu WIRKIN, zaplanowaty na uczelni zainstalowanie w systemie
USOS Archiwum Prac Dyplomowych (APD), umoZliwiajgcego wprowadzanie
i archiwizowanie prac dyplomowych od stycznia 2014 roku. Archiwizacja prac
dyplomowych pozwoli na ich weryfikacje wskazanym przez MNiSW programem
antyplagiatowym. [dowod: akta kontroli str. 1399-1404]

W celu weryfikacji oryginalnosci prac i projektow w trakcie kontroli przeprowadzono
badanie 20 prac studentéw, ktérzy ztozyli projekty lub obronili prace dyplomowa
w okresie objetym kontrolg. Badanie polegato na sprawdzeniu za pomocy
informatycznego programu antyplagiatowego badanych prac pod katem ich

22 Sposrod 15 promotordw 13 sprawowato opieke nad 40 i wiecej pracami dyplomowymi, projektami
inzynierskimi/dyplomowymi w trakcie roku; maksymalna liczba prac to 64 w roku 2011/2012
i 68 w roku 2012/2013.
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podobienstwa do tekstéw znajdujgcych sie w zgromadzonej bazie danych oraz
w zasobach internetowych. W jednej z prac wystgpito nieoznaczone zapozyczenie
ze strony internetowej, przy czym charakter i skala zapozyczenia nie uzasadnia
stwierdzenia, aby praca ta byta plagiatem. [dowdd: akta kontroli str. 1341-1346,
1347-1397]

Do niektorych kwestii bedacych przedmiotem kontroli w tym obszarze odnosili sie
takze ankietowani studenci. Wigkszo$¢ badanych (92%) potwierdzita, ze na uczelni
w trakcie studidw | stopnia byto regularnie prowadzone seminarium dyplomowe.
W jego trakcie 89% badanych byto informowanych przez promotora o zasadach
korzystania ze zrédet informacji oraz sposobach cytowania tych zrédet w pracy.
Wiekszo$¢ (88%) badanych studentow na seminarium prezentowato plan pracy,
przedmiot i cel oraz metody badawcze, 96% ankietowanych miato sprawdzane
wstepne konspekty prac oraz catg gotowg prace. 81 osob (82% badanych) byto
przekonanych, ze promotor czytat ich prace bardzo doktadnie, przeciwnego zdania
byto 15 o0sdb. Siedem os6b wyrazito opinig, ze w trakcie ich studiow licencjackich
praca dyplomowa kupiona w Internecie zostata pozytywnie oceniona i obroniona;
cztery osoby uwazaty, ze zdarzyto sie to w przypadku pracy dyplomowej bedacej
plagiatem. [dowdd: akta kontroli str. 308-1160]

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

NIK zwraca uwage, ze na Uczelni w okresie objetym kontrolg wystepowaty
przypadki obejmowania opiekg promotorskg nadmiernej liczby prac. W roku
akademickim 2011/2012 opiekg promotorskg jeden nauczyciel akademicki objat
tacznie 64 prac i projektow, a w roku 2012/2013 — 68, co mogio ogranicza¢
mozliwo$¢ sprawowania skutecznego nadzoru nad procesem powstawania prac.
[dowdd: akta kontroli str. 1163]

Stanistaw Adamczak, Rektor Politechniki, wyjasnit, ze (...) przyczyng zaistniafej
sytuacji byto wprowadzenie studiow dwustopniowych (I stopnia i Il stopnia). W roku
akademickim 2011/2012 studia | stopnia ukoriczyt pierwszy rocznik studiow
(inzynierskie lub licencjackie). (...) Nadmieniam, ze zgodnie z przyjetymi zasadami
na uczelniach technicznych projekt dyplomowy nie jest utozsamiany z pracq
dyplomowg. Realizowane projekty inZynierskie, w grupach projektowych liczgcych
od 8 do 10 studentow, dotychczas nie byty sumowane z pozostatymi pracami
dyplomowanymi. Na zwigkszong liczbe dyplomantow miafto takze wptyw
zwigkszenie liczby studentow, wynikajgce z realizowanych projektow POKL na tzw.
kierunki zamawiane. Rady Wydziatow w celu zaradzenia zaistniatej sytuacji co roku
podejmujg uchwaty umozliwiajgce pracownikom ze stopniem doktora opieke nad
pracami dyplomowymi i projektami inzynierskimi. [dowod: akta kontroli str. 1405-
1408]

Ustalenia kontroli nie wskazujg na wystepowanie w okresie objetym kontrolg
przypadkdéw naruszania praw autorskich w pracach dyplomowych, projektach
inzynierskich i projektach dyplomowych. NIK zwraca jednak uwage, iz wyniki
przeprowadzonego badania ankietowego $wiadczg, iz ryzyko wystgpienia
niepozadanych zjawisk, w szczegolnosci przedstawienia jako wiasnej pracy
napisanej ,na zlecenie”, nie powinno by¢ bagatelizowane.

Badania kontrolne potwierdzajg, iz przyjete na Uczelni procedury w zakresie
zapobiegania i wykrywania naruszen praw autorskich sg stosowane. Zdecydowana
wiekszo$¢ promotoréw opiekowata sie pracami dyplomowymi lub projektami
w liczbie, ktéra pozwala na zindywidualizowany przebieg opieki promotorskiej.
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3. Dziatania podejmowane w przypadkach stwierdzenia
naruszenia praw autorskich

W okresie objetym kontrolg w Politechnice nie stwierdzono przypadkéw naruszenia
praw autorskich w pracach dyplomowych, projektach inzynierskich, projektach
dyplomowych.

[dowdd: akta kontroli str. 1398, 1399-1404]

W dziatalnos$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Z uwagi na niewystapienie zdarzen bedacych przedmiotem badania, NIK nie
formutuje oceny w tym obszarze.

IV. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli23
kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo zgitoszenia na pismie
umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie 21 dni od
dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Kielcach.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych
dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystgpienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaty o oddaleniu
zastrzezen w catoSci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Kielce, dnia 27 lutego 2014 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Kielcach

Kontroler Dyrektor
Joanna Witkowska Grzegorz Walendzik
starszy inspektor kontroli pafistwowe;
....................... pOdeS pOdeS

2Dz.U.z2012r., poz. 82 ze zm.
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