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Zespot Szkot Ponadgimnazjalnych nr 1 im. ks. Stanistawa Konarskiego (dalej: ZSP
lub Szkota), ul. Przypkowskiego 49, 28-300 Jedrzejow.
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1. Tworzenie warunkdw do uzyskania wyksztalcenia i przygotowania zawodowego
do podjecia pracy przez osoby z zespotem Aspergera.

2. Dziatania podejmowane w celu zapobiegania wykluczeniu osob z zespotem
Aspergera.

Od 1 slycznia 2016 r. do dnia zakoriczenia kontroli, . do 3 lipca 2019 r.
z wykorzystaniem dowoddw sporzadzonych przed tym okresem, jezeli miaty
zwigzek z przedmiotem kontroli.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli'.

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach.

Karol Pokora, specjalista kontroli
nr LK1/42/2018 z 15 maja 2019 .

panstwowej, upowaznienie do kontroli

(akta kontroli: str. 1-3)

1Dz. U. 22019 1. poz. 489; dalej: ustawa o NIK.



OCENA OGOLNA

Ocena ogolna? kontrolowanej dziatalnosci

W Szkole podejmowano dziatania w celu przygotowania ucznidw z zespotem
Aspergera do samodzielnego funkcjonowania, poprzez udzielanie wsparcia
w uzyskaniu wyksztalcenia i przygotowania zawodowego. Dziatania te byly
poprzedzone diagnozg potrzeb oraz trudnosci edukacyjnych i spotecznych uczniow,
ale nie zostaly zaplanowane w peini zgodnie z wynikami tej diagnozy oraz
zaleceniami orzeczen o potrzebie ksztalcenia specjalnego. Udzielane wsparcie nie
byto realizowane z nalezytg staranno$cig i nie podlegato ewaluacii.

Dla kazdego ucznia z zespotem Aspergera opracowano Indywiduainy Program
Edukacyjno-Terapeutyczny (dalej: IPET lub Program), ktéry poprzedzony byt
dokonaniem wielospecjalistycznej oceny poziomu funkcjonowania ucznia. Wszystkie
IPET zostaly jednak sporzadzone nierzetelnie. Nie uwzgledniono w nich bowiem
niektorych zalecen zawartych w orzeczeniach o potrzebie ksztatcenia specjainego
wydanych przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng w Jedrzejowie (dalej:
Poradnia), co stanowito naruszenie § 6 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkow organizowania ksztafcenia,
wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepetnosprawnych, niedostosowanych
spotecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym3 (dalej: rozporzgdzenie
0 ksztalceniu specjalnym). Nie okreslono w nich réwniez innych tresci wymaganych
§ 6 ust. 1 tego rozporzadzenia, np. dziatan z zakresu doradztwa edukacyjno-
zawodowego oraz sposobu ich realizacji. W stosunku do jednego z uczniow nie
zrealizowano zaleceh zawartych w orzeczeniu o potrzebie ksztatcenia specjalnego
dotyczacych prowadzenia zaje¢ rewalidacyjnych oraz wspomagania tego ucznia
przez terapeute integracji sensorycznej, a odno$nie drugiego ucznia — zalecenia
wynikajacego z orzeczenia, dotyczacego prowadzenia zaje¢ z zakresu pomocy
psychologiczno-pedagogicznej, pomimo ze obowigzek taki wynikat z § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia o ksztatceniu specjalnym.

W Szkole nie oceniano skutecznosci udzielanego wsparcia, nie zadbano takze
0 wiasciwg wspotprace z rodzicami uczniéw realizujacych ksztaicenie specjalne.
Dokumenty szkolne nie zawieraly wymaganych przepisami oswiatowymi zasad
wspierania ucznidw z niepetnosprawnosciami oraz dziatan majgcych na celu
ksztattowanie w spotecznosci szkolnej wiasciwych postaw i zachowan sprzyjajacych
integracji z osobami niepetnosprawnymi.

W Szkole stworzono odpowiednie warunki do realizacji ksztatcenia ogdinego
i zawodowego ucznibw z zespolem Aspergera, podejmowano wspdiprace
z potencjalnymi pracodawcami oraz Powiatowym Urzedem Pracy w Jedrzejowie
(dalej: PUP) w celu utatwienia tym uczniom podijecia pracy zawodowe;.

2 Najwyzsza lzba Kontroli formutuje ocene ogdlng jako oceng pozytywna, ocene negatywna albo oceng w formie
opisowe;.
3Dz U.poz. 1113, ze zm.
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Opis stanu
faktycznego

Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny czastkowe*
kontrolowanej dziatalnosci

1. Tworzenie warunkéw do uzyskania wyksztalcenia
| przygotowania zawodowego do podjecia pracy przez
osoby z zespotem Aspergera

1.1. W skiad ZSP wchodzi ~ oprécz objetego kontrola Technikum nr 1 (dale;:
Technikum) - takze Il Liceum Ogolnoksztalcace oraz Szkota Policealna nr 1 dla
miodziezy.

(akta kontrofi str. 26-28)
Regulaminy rekrutacji do ZSP obowigzujgce w latach szkolnych 2016/2017-
2018/2019 uwzgledniaty preferencje W przyjeciu kandydatow
Z niepetnosprawnosciami.

(akta kontroli str. 4-23)

W trakcie rekrutacji do Technikum prowadzonych w okresie objetym kontrolg rodzice
kandydatéw nie skiadali orzeczen o potrzebie ksztalcenia specjalnego.

W badanym okresie do Technikum uczeszczalo trzech uczniéw, ktorym
zorganizowano ksztalcenie specjalne z uwagi na niepemosprawno$¢ (zespot
Aspergera). Wszyscy ksztatcili sie w zawodzie technik informatyk.

Pierwszy z ucznibw uczgszczat do Technikum w latach 2014-2018. Byt objety
ksztalceniem specjalnym na podstawie orzeczenia o potrzebie ksztatcenia
specjalinego z 4 wrzeSnia 2014 r. oraz orzeczen o potrzebie indywidualnego
nauczania obowigzujacych na kolejne lata szkolne 2014/2015, 2015/2016,
2016/2017 | orzeczeniem z 20 lipca 2017 r. na rok szkelny 2017/2018. Zgodnie
Z decyzjq Dyrektora ZSP oraz zaleceniami zawartymi w orzeczeniach we wszystkich
tych latach zajecia z przedmiotow zawodowych realizowane bylty w pracowniach
zawodowych w Szkole. W odniesieniu do roku szkolnego 2017/2018 mozliwos¢ taka
byla warunkowo dopuszczalna zgodnie z § 13 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie indywidualnego
obowigzkowego rocznego przygotowania przedszkolnego dzieci i indywidualnego
nauczania dzieci i mtodziezy®.

(akta kontroli str. 199-204)

Drugi uczen uczeszezat do Technikum w latach 2015-2019. Byt objety ksztatceniem
specjalnym w czwartej klasie na podstawie orzeczenia o potrzebie ksztalcenia
specjalnego z 30 sierpnia 2018 r.

Wyzej wymienieni uczniowie nie korzystali w gimnazjum z ksztaicenia specjalnego
oraz indywidualnego nauczania.

Trzeci uczenh rozpoczat nauke w Technikum w roku szkolnym 2016/2017. Uczniowi
zorganizowano ksztalcenie specjalne na podstawie orzeczenia wydanego
14 wrze$nia 2015 r. przez Poradnie, gdy byt on uczniem trzeciej klasy gimnazjum.
Wskazano w nim niewlasciwy okres obowigzywania orzeczenia, tj. podano, ze jest
ono wazne do ukoficzenia il etapu edukacyjnego® i na czas trwania IV etapu
edukacyjnego. Zgodnie z dwczednie obowigzujacym § 9 ust 1 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 18 wrze$nia 2008 r. w sprawie orzeczen i opinii

4 QOceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegdlnych obszarach badan kontrolnych. Ocena czgstkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowej.

5Dz. U. poz.1618.

& Tj. do ukonczenia nauki w gimnazjum.



wydawanych przez zespoly orzekajace dziatajgce w publicznych poradniach
psychologiczno-pedagogicznych’, przedmiotowe orzeczenie winno dotyczy¢ roku
szkolnego 2015/2016 (orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego wydawane sg
na okres roku szkolnego, etapu edukacyjnego albo okresu ksztalcenia w dane;
szkole).

W Szkole zlozono zaswiadczenie lekarskie dotyczace braku przeciwwskazan do

realizacji zaje¢ praktycznych w ramach ksztatcenia tego ucznia.
(akta kontroli str. 100-102, 212-222, 284)

1.2. W statucie ZSP® okre$lono miedzy innymi cele i zadania szkoty oraz zasady
pomocy psychologiczno-pedagogicznej. Dokument ten nie zawierat postanowien
dotyczacych organizowania opieki nad uczniami niepetnosprawnymi.
W  Szkole opracowano Procedury udzielania | organizowania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w ZSP (dalej: Procedury). W Procedurach zawarto
miedzy innymi informacje o formach pomocy psychologiczno-pedagogicznej dla
uczniéw z niepemosprawnosciami. Dokumenty, o ktdrych mowa powyzej, nie zostaty
zamieszczone na stronie internetowej ZSP.

(akta kontroli str. 26-99)

Matgorzata Wojtasik, Dyrektor Szkoly, wyjasnita: Kazdy zainteresowany moze
zapoznac sie z tymi dokumentami w sekretariacie ZSP, a takie w szkolnej
bibliotece. W zwigzku z tym nie byto, w mojej ocenie, potrzeby zamieszczania tych
dokumentow na stronie internetowej Szkoly. Jednakze rozwaze zamieszczenie tych
dokumentow w niedalekiej przysziosci na tej stronie.

(akta kontroli str. 274)

Liczebnos¢ klas, do ktorych uczeszczato dwoch uczniow z zespotem Aspergera

wynosita od 29 do 33 ucznidw.
(akta kontroli str. 100-101)

W kontrolowanym okresie zatrudniony byt w ZSP jeden nauczyciel-pedagog.
W Szkole nie zatrudniono logopedy, psychologa i nauczyciela wspomagajacego.
WZSP bylo zatrudnionych trzech nauczycieli posiadajacych uprawnienia
pedagogiczne, ktorzy oprécz ukonczonych studidw magisterskich na kierunku
(specjalnosci) zgodnym z nauczanym przedmiotem, ukonczyli kursy kwalifikacyjne
lub studia podyplomowe w zakresie prowadzenia zaje¢ specjalistycznych z dzie¢mi
0 specjalnych potrzebach edukacyjnych, {j.:
— kurs kwalifikacyjny z zakresu oligofrenopedagogiki (dwdch nauczycieli);
— studia podyplomowe z zakresu oligofrenopedagogiki (jeden nauczyciel).
W Szkole byt zatrudniony doradca zawodowy.

(akta kontroli str. 100-101, 104-130)

Podczas zebrania zespotu wychowawczego?, ktore odbyto sie 13 czerwca 2017 r.
w ZSP, mialo miejsce szkolenie wewnetrzne dotyczace pracy z uczniem ze
specjalnymi potrzebami edukacyjnymi — z zespotem Aspergera.
W trakcie posiedzenia rady pedagogicznej Szkoly, ktdre odbyto sie 19 listopada
2018 r., przeprowadzono szkolenie dotyczace pracy z uczniem o specjalnych
potrzebach edukacyjnych, w szczegolnosci z zespotem Aspergera. Zajecia
przeprowadzita pracownica Poradni.

(akta kontroli str. 100-101, 104-130)

7Dz. U. Nr 173, poz. 1072. Rozporzadzenie to przestalo obowigzywac z dniem wejscia w zycie rozporzgdzenia
Ministra Edukaciji Narodowej z dnia 7 wrze$nia 2017 r. w sprawie orzeczen i opinii wydawanych przez zespoly
orzekajace dziatajace w publicznych poradniach psychologiczno-pedagogicznych (Dz. U. poz. 1743).

8 Dokument ten obowiazywat od 31 sierpnia 2015 .

9 W zebraniu tym uczestniczyli wychowawcy klas i nauczyciele prowadzacy zajecia z uczniami z zespotem
Aspergera.

5



Ogledziny pomieszczen ZSP, w tym stanowisk pracy przeznaczonych do realizacji

ksztalcenia specjalnego uczniow z zespotem Aspergera wykazaty, ze:

— dwoch uczniow zajecia dydaktyczne wynikajace ze szkolnych plandw nauczania
dla zawodu technik informatyk odbywato w trzech pracowniach informatycznych,
z ktorych kazda byla wyposazona w 15 stanowisk z laptopami i programy
obowigzujace do nauki zawodu;

— jeden uczen w ramach nauczania indywiduainego zajecia z przedmiotow
zawodawych10 odbywa% W sali 0 wymiaraoh 3x4 m Wydzie!onﬂj Z bibliotel(i

z faczem internetowym, tabhce typu flipchart oraz pomoce naukowe
— pedagog szkolny udzielata indywidualnych porad wszystkim uczniom z zespotem
Aspergera oraz ich rodzicom w swoim gabinecie; gabinet ten miat wymiary 6x3 m
i byt wyposazony w komputer z dostepem do Internetu, stolik, biurko, wygodne
miejsca do siedzenia.

(akta kontroli str. 157)

1.3. Badanie IPET sporzadzanych dla uczniow z zespotem Aspergera wykazato

mledzy innymi, ze:
w pracach zespotow opracowujgcych IPET (dalej: Zespoty) brali udziat wszyscy
hauczyciele prowadzacy zajecia z uczniami oraz pedagog szkolny, zgodnie
z § 6 ust. 3 rozporzadzenia o ksztatceniu specjalnym;

— Zespoly opracowaly Programy po dokonaniu wielospecjalistycznej oceny

pn7mm|| flml(mnpnwnnlq ucznia, 7rmdn|n 7 8 Bust 4 tego rn7pnr79d7nmq

ML

— Zzaplanowano, zgodnie z § 6 ust. 1 pkt 4 ! 6 przedmlotowogo rozporzadzenia,
dziatania wspierajace rodzicow uczniow oraz okrelono zakres wspltpracy
nauczycieli i specjalistdbw z rodzicami w realizacji ksztatcenia specjainego,
a takze mozliwos¢ wspdidziatania z Poradnig;

— we wszystkich IPET nie uwzgledniono niektorych zalecen zawartych
w orzeczeniach o potrzebie ksztatcenia specjalnego;

— Programy dla dwdch uczniéw nie okreslaty form i okresu udzielania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej oraz wymiaru godzin, w ktérym poszczegoine
formy pomocy beda realizowane;

— wszystkie IPET nie okreSlaly zaje¢ z zakresu doradztwa edukacyjno-
zawodowego i sposobu realizacji tych dziatan;

~ Program dla jednego z uczniow okreslat ogoinikowo kwestie realizacji zaje¢
rewalidacyjnych;

— nie dokonano wymaganej modyfikacji IPET dla jednego z ucznidw w zwigzku
z otrzymaniem przez niego orzeczenia z 20 lipca 2017 r. o potrzebie nauczania
indywidualnego, pomimo ze orzeczenie to zawierato dodatkowe zalecenia
dotyczace integracji z rowiesnikami np. poprzez udziat w wycieczkach
i imprezach szkolnych;

— Programy byly przedstawiane rodzicom uczniow, o czym Swiadczg sktadane
przez nich podpisy na tych dokumentach;

— nie dostosowano IPET sporzadzonych dla dwoch uczniow do wymogow
okreslonych w rozporzadzeniu o ksztatceniu specjalnym w brzmieniu nadanym
rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 28 sierpnia 2017,
zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie warunkow organizowania ksztatcenia,
wychowania | opieki dla dzieci | miodziezy niepetnosprawnych,
niedostosowanych spotecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym?.

(akta kontroli str. 100-101, 104-130, 286-288)

10 Np. witryny i aplikacje internetowe oraz administracja bazami danych.
"Dz U. poz.1652.
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IPET dla jednego z uczniéw zostat opracowany 15 wrzesnia 2015 r. na podstawie
orzeczenia z 4 wrze$nia 2014 r. o potrzebie ksztatcenia specjalnego (zlozonego
wZSP 15 wrze$nia 2014 r), tj. z rocznym opOznieniem, co byto niezgodne
z§ 5 ust. 5 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17 listopada
2010 r. w sprawie warunkow organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla
dzieci i miodziezy niepemosprawnych oraz niedostosowanych spofecznie
w przedszkolach, szkofach i oddziatach ogdinodostepnych lub integracyjnych?2.
Zgodnie z tym przepisem Program opracowuje sie w terminie 30 dni od dnia
zlozenia w szkole orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego.

(akta kontroli str. 158-172)
Wiadystaw Rawnicki, byty Dyrektor ZSP, w swoich wyja$nieniach podat, ze nie jest
w stanie, ze wzgledu na uptyw czasu, wytlumaczy¢ dlaczego z takim opdznieniem
sporzadzono IPET.

(akta kontroli str. 277-278)

1.4. Zgodnie z orzeczeniem o potrzebie ksztalcenia specjalnego z 14 wrzesnia
2015 . dotyczacym jednego z ucznidw, uczniowi temu nalezato zorganizowac
zajecia rewalidacyjne. Matka tego ucznia ztozyta 20 wrze$nia 2016 r. oswiadczenie,
Ze jej syn nie bedzie uczestniczyt w tych zajeciach, gdyz bierze udziat w prywatnych
treningach umiejetnosci spotecznych®®. W zwigzku z tym zajecia rewalidacyjne nie
byly prowadzone w ZSP.

(akta kontroli str. 212-215, 223-227, 344)

Zgodnie z orzeczeniem o potrzebie ksztatcenia specjalnego z 30 sierpnia 2018 r.
dotyczacym innego ucznia, winny by¢ realizowane w stosunku do tego ucznia
zajecia rewalidacyjne. Uczen ten ztozyt 26 pazdziernika 2018 r. o$wiadczenie, ze
nie wyraza zgody na ich realizacje i w zwigzku z tym nie byly one prowadzone.
Pracownicy ZSP nie przekazali temu uczniowi i jego rodzicom pisemnej informacji
o konsekwencjach rezygnacji z zaje¢ rewalidacyjnych oraz nie podjeli dziatan
majacych na celu zaproponowanie innych form zaje¢ w ramach pomocy.
(akta kontroli str. 253-258, 267, 284, 344)
Matgorzata Wojtasik, Dyrektor Szkoty, wyjasnita: Zanim ten uczehn ziozyt
o$wiadczenie o rezygnacji z zaje¢ rewalidacyjnych prowadzono z nim oraz jego
matkg liczne rozmowy na temat korzysSci wynikajacych z realizacji tych zajec.
Jednakze petnoletni uczen byt zdeterminowany, aby zrezygnowac z nich. Twierdzi,
ze (...} w niczym mu nie pomoga. Jego matka poinformowafta nas, Ze nie byfa
w stanie go przekonac, Ze te zajecia faktycznie bytyby mu pomocne.
(akta kontroli str. 479)

W Arkuszu organizacyjnym na rok szkolny 2018/2019 w ZSP nie uwzgledniono
zaje¢ rewalidacyjnych dla tego ucznia.
(akta kontroli str. 477)

Dyrektor Szkoly wyjasnita: Orzeczenie o potrzebie ksztafcenia specjalnego tego
ucznia zostato ztozone w ZSP 7 wrzesnia 2018 r. Arkusz organizacyjny na rok
szkolny 2018/2019 w ZSP byt juz wowczas zatwierdzony przez organ prowadzacy.
Pomimo tego prowadzono rozmowy z uczniem i jego matkg dotyczace prowadzenia
zaje¢ rewalidacyjnych. Jednakze nie przyniosty one skutku. Uczeh zioiyt
o$wiadczenie o rezygnacji z tych zajec.

(akta kontroli str. 479-480)
Wobec tego samego ucznia nie zrealizowano zalecenia zawartego w orzeczeniu
o potrzebie ksztatcenia specjalnego dotyczacego prowadzenia zaje¢ z zakresu

12Dz, U. 22014, poz. 414.
13 Zajecia te byly prowadzone w Gabinecie terapii wspierajacej, interwencji kryzysowej, socjoterapii,
psychoedukaciji w Kielcach.
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pomocy psychologiczno-pedagogicznej, majacych na celu doskonalenie jego
rozwoju poznawczego oraz wspieranie go w odkrywaniu zainteresowan.

W stosunku do innego ucznia nie zrealizowano zalecen zawartych w orzeczeniu
0 potrzebie ksztalcenia  specjalnego  dotyczacych  prowadzenia  zaje¢
rewalidacyjnych oraz wspomagania tego ucznia przez terapeute integracji

sensorycznej.
(akta kontroli str. 344)

Matgorzata Wojtasik, Dyrektor Szkoly, wyjasnita: Wszyscy nauczyciele prowadzgcy
zajecia z uczniami z zespotem Aspergera, indywidualizujac proces nauczania
dostosowali formy i metody pracy oraz przedmiotowe systemy oceniania do potrzeb
tych uczniow. Ponadto bardzo czesto zdarzato sie, e nauczyciele udzielali
dodatkowych wskazoéwek i porad tym uczniom w trakcie przerw migdzylekcyjnych
oraz w swoim wolnym czasie np. w trakcie tzw. okienek.

(akta kontroli str. 480)

Nie ujeto w IPET oraz nie realizowano zaje¢ indywidualnych z uczniami z zespotem
Aspergera w zakresie doradztwa zawodowego.

(akta kontroli str. 344)

Dyrektor ZSP wyjasnita: Zajecia z zakresu doradztwa zawodowego uczniow
zZ orzeczeniem o polrzebie ksztafcenia specjainego byly realizowane w ramach lekcji
wychowawczych, przedmiotow zawodowych, pracy pedagoga i kierownika praktyk,
co jest udokumentowane wpisami w dziennikach lekcyjnych, dzienniku pedagoga
szkolnego.

(akta kontroli str. 480-481)

Pedagog szkolny udzielata indywiduainych porad wszystkim uczniom z zespotem
Aspergera oraz ich rodzicom.

(akta kontroli str. 344)

W ZSP nie zatrudniono nauczyciela wspomagajacego z kwalifikacjami w zakresie
pedagogiki specjalnej w celu wspotorganizowania ksztatcenia uczniow z zespotem
Aspergera, o ktérym mowa w § 7 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia o ksztatceniu
specjalnym. Wsparcie takie mogto by¢ szczegdlnie potrzebne uczniowi, ktory nie
korzystat z nauczania indywidualnego, a analiza funkcjonowania tego ucznia
(zawarta w IPET) wskazywata na wystepowanie zachowan agresywnych.

(akta kontroli str. 104, 218)

Dyrektor Szkoly wyjasnita: W mojej ocenie nie byto takiej potrzeby. Nauczyciele
prowadzacy zajecia z uczniami z zespotem Aspergera nie zgfaszali, iz wystepuja
w trakcie prowadzonych przez nich lekcji zakiocenia w procesie edukacii.

(akta kontroli str. 282)

1.5. Badanie dokumentacji dotyczacej IPET wykazato miedzy innymi, ze:

— Zespot, ktory opracowal Program dla jednego z uczniéw nie dokonal, w roku
szkolnym 2015/2016 i kolejnym, okresowej wielospecjalistycznej oceny poziomu
funkcjonowania tego ucznia, uwzgledniajgcej ocene efektywnosci udzielane
pomocy psychologiczno-pedagogicznej. W roku szkolnym 2017/2018 dokonat
takiej oceny tylko raz. Zespdt, ktory opracowat IPET dla innego ucznia nie
dokonat oceny, o ktorej mowa wyzej, w roku szkolnym 2016/2017;

- okresowa wielospecjalistyczna ocena poziomu funkcjonowania: jednego
z ucznidw dotyczaca | semestru roku szkolnego 2017/2018; drugiego z uczniow

dotyczaca I'i 1l 'semestru roku szkolnego 2018/2019; trzeciego ucznia dotyczaca
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Stwierdzone
nieprawidtowosci

lill semestru roku szkolnego 2017/2018 oraz | semestru roku szkolnego
2018/2019 nie zawierata ocen skuteczno$ci dotychczas realizowanego wsparcia.
Oceny te nie zawieraly rowniez ocen poziomu zadowolenia rodzicow
i nauczycieli z proponowanych form pomocy dla tych uczniéw oraz poziomu
satysfakcji uczniow z porad i konsultacji oraz adekwatnosci wsparcia;

— nie zapewniono rodzicom ucznibw z zespolem Aspergera mOZIiwoSCi

uczestnictwa w dokonaniu okresowej wielospecjalistycznej oceny poziomu
funkcjonowania tych uczniéw, poprzez zawiadomienie rodzicow o spotkaniach
Zespotow.

(akta kontroli str. 206A-210, 228-252, 268-273, 280, 489)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. Statut Szkoty nie zawierat postanowien dotyczacych organizowania opieki nad
dzieémi niepetnosprawnymi, pomimo ze obowigzek taki wynikat z art. 98 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe .

(akta kontroli str. 26-86)

Malgorzata Woijtasik, Dyrektor ZSP, wyjasnita, Zze bylo to spowodowane
przeoczeniem.

(akta kontroli str. 274)

2. Byly Dyrektor Szkoty Wiadystaw Rdwnicki nie podjat dziatan majacych na celu
uzyskanie prawidlowego orzeczenia 0 potrzebie ksztatcenia specjalnego
dotyczacego ucznia, ktdry rozpoczat nauke w Technikum w roku szkolnym
2016/2017. Uczniowi temu zorganizowano ksztatcenie specjalne na podstawie
orzeczenia wydanego 14 wrzesnia 2015 r., gdy byt on uczniem trzeciej klasy
gimnazjum. W orzeczeniu tym wskazano, iz jest ono wazne do ukoriczenia Il etapu
edukacyjnego i na czas trwania IV etapu edukacyjnego. Jednak zgodnie z § 9 ust. 1
obowigzujacego wowczas rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
18 wrzesnia 2008 r. w sprawie orzeczen i opinii wydawanych przez zespoty
orzekajace dziatajace w publicznych poradniach psychologiczno-pedagogicznych,
przedmiotowe orzeczenie winno dotyczy¢ tylko roku szkolnego 2015/2016, nie zas
nastepnego etapu edukacyjnego.

Uzyskanie aktualnego orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego ucznia
zapewnitoby wlasciwe opracowanie IPET.

(akta kontroli str. 212-222, 284)

Wiadystaw Rownicki wyjasnit, ze nie jest w stanie, ze wzgledu na uplyw czasu,
wyttumaczy¢ dlaczego nie podjeto dziatan majacych na celu uzyskanie aktualnego
orzeczenia o potrzebie ksztatcenia specjalnego ucznia.

(akta kontroli str. 277)

3. W sporzadzonych w Szkole IPET nie uwzgledniono niektorych zalecen zawartych
w orzeczeniach 0 potrzebie ksztalcenia specjalnego. Dla jednego z uczniow nie
zaplanowano wymaganych zaje¢ rewalidacyjnych oraz wspomagania tego ucznia
przez terapeute integracji sensorycznej. Innemu uczniowi nie zaplanowano zaje¢
z zakresu pomocy psychologiczno-pedagogicznej oraz zaje¢ rewalidacyjnych. Dla
trzeciego ucznia nie zaplanowano zaje¢ z zakresu pomocy psychologiczno-
pedagogicznej, majacych na celu doskonalenie jego rozwoju poznawczego oraz
wspieranie go w odkrywaniu zainteresowan.

(akta kontroli str. 158-172, 212-222, 253-267)

4Dz.U.z2019r. poz. 1148.



W efekcie tych zaniedban nie zrealizowano w stosunku do jednego z uczniow
zalecen zawartych w orzeczeniu o potrzebie ksztatcenia specjalnego dotyczacych
prowadzenia zaje¢ rewalidacyjnych oraz wspomagania tego ucznia przez terapeute
integracji sensorycznej, w stosunku do innego ucznia — zaje¢ z zakresu pomocy
psychologiczno-pedagogicznej'®.

(dowdd: akta kontroli str. 344)

Powyzsze stanowito naruszenie § 5 ust. 1 pkt 1 i § 6 ust. 4 rozporzadzenia
o ksztatceniu specjalnym. Zgodnie z tymi przepisami szkota zapewnia realizacje
zalecen zawartych w orzeczeniu o potrzebie ksztatcenia specjalnego, a zalecenia te
powinny by¢ uwzglednione w opracowanym IPET.
Odpowiedzialnoé¢ za nieuwzglednienie w IPET dla dwéch ucznidw zalecen
zawartych w orzeczeniach o potrzebie ksztalcenia specjalnego ponosi Wiadystaw
Réwnicki, byty Dyrektor ZSP. Odpowiedzialnos¢ za nieuwzglednienie w Programie
dla trzeciego ucznia zalecen zawartych w orzeczeniu o potrzebie ksztatcenia
specjainego ponosi Dyrektor Matgorzata Wojtasik.
Oboje wyjasnili, iz byto to spowodowane przeoczeniem.

(akta kontroli str. 275, 278)

4. IPET sporzadzone dla ucznidw objetych ksztatceniem specjalnym nie zawieraly
niektorych tresci wymaganych obowigzujacymi przepisami:
a) w Programach opracowanych dla dwéch uczniow nie okreslono form i okresu
udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej oraz wymiaru godzin, w ktorym
poszczegoine formy pomocy bedq realizowane, pomimo ze obowigzek taki wynikat
z § 6 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia o ksztatceniu specjainym;

(akta kontroli str. 158-172, 253-267)

b) w zadnym IPET nie okreslono zaje¢ z zakresu doradztwa edukacyjno-
zawodowego i sposobu realizacji tych dziatan, pomimo ze wymog taki okreslony
zostat w § 6 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia;

(akta kontroli str. 158-172, 212-222, 253-267)

c) w Programie dla jednego z uczniéw nieprawidlowo przewidziano realizacje zaje¢
rewalidacyjnych, tj. podano, Ze zajecia te bedq realizowane w ciggu catego roku
szkolnego w miare potrzeb, pomimo iz zgodnie z ust. 11 pkt 2 zatacznika nr 8 do
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 lutego 2012 r. w sprawie
ramowych plandéw nauczania w szkotach publicznych'6, tygodniowy wymiar godzin
zaje¢ rewalidacyjnych dla ucznia niepetnosprawnego w oddziale ogélnodostepnym
wynosi po 2 godziny. Dodatkowo nie okreslono w IPET kto bedzie prowadzit te
zajecia.

(dowad: akta kontroli str. 259-266)

Odpowiedzialno$¢ za nieokreslenie powyzszego w IPET dla dwdch ucznidw ponosi
Whadystaw Rownicki, byly Dyrektor ZSP, a dla trzeciego ucznia Dyrektor Matgorzata
Wojtasik. Obojec wyjasnili, iz byto to spowodowanc przcoczeniem.

(akta kontroli str. 276, 278-279)

5. Zespot nie dokonat modyfikacji IPET dla jednego z ucznidw w zwigzku
z ofrzymaniem przez niego orzeczenia z 20 lipca 2017 r. o potrzebie nauczania
indywidualnego, ktore zawierato dodatkowe zalecenia np. dotyczace integracii
z petnosprawnymi rowiesnikami. Stanowito to naruszenie § 6 ust. 9 rozporzadzenia

15 Zgodnie z orzeczeniem o potrzebie ksztatcenia specjalnego z 14 wrzesnia 2015 r. dotyczacym trzeciego
ucznia, uczniowi temu nalezato zorganizowa¢ zajecia rewalidacyjne. Jego matka ziozyla w Szkole o$wiadczenie,

ze jej syn nie bedzie uczestniczyt w zajeciach rewahdacyjnych gdyz bierze udziat w prywatnych treningach

———————————————————————————————umiejetneSeci-spolecznych-W-zwigzkuz tym-zaj
18Dz, U. poz. 204, ze zm.
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0 ksztalceniu specjalnym, zgodnie z ktorym zespdt powinien w miare potrzeb
dokonywa¢ modyfikaciji IPET.
(dowod: akta kontroli str. 120-135)

Dyrektor ZSP wyjasnita, ze powyzsze spowodowane byto przeoczeniem.
(dowod: akta kontroli str. 120-135)

6. Zespot, ktdry opracowat IPET dla jednego z uczniow nie dokonat w roku szkolnym
2015/2016 i kolejnym okresowej wielospecjalistycznej oceny poziomu
funkcjonowania tego ucznia, uwzgledniajgc ocene efektywnosci udzielanej mu
pomocy psychologiczno-pedagogicznej. W roku szkolnym 2017/2018 dokonano
takiej oceny tylko raz. Zesp6t, ktory opracowat Program dia innego ucznia nie
dokonat powyzszej oceny w roku szkolnym 2016/2017. Stanowito to naruszenie
§ 6 ust. 9 rozporzadzenia o ksztatceniu specjalinym, zgodnie z ktérym Zespot, co
najmniej dwa razy w roku szkolnym dokonuje okresowej wielospecjalistycznej oceny
poziomu funkcjonowania ucznia, uwzgledniajac ocene efektywnosci udzielanej
pomocy psychologiczno-pedagogicznej.
Okresowa wielospecjalistyczna ocena poziomu funkcjonowania: jednego z uczniow
dotyczaca | semestru roku szkolnego 2017/2018; drugiego z ucznidw dotyczaca
lillsemestru roku szkolnego 2018/2019 oraz innego ucznia dotyczaca
I Il semestru roku szkolnego 2017/2018 oraz | semestru roku szkolnego 2018/2019
nie zawierata ocen skuteczno$ci dotychczas realizowanego wsparcia. Wymienione
okresowe oceny nie zawieraly réwniez ocen poziomu zadowolenia rodzicow
i nauczycieli z proponowanych form pomocy dla tych uczniow oraz poziomu
satysfakgji uczniow z porad i konsultacji oraz adekwatnosci wsparcia.
Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze nie dokonywano ewaluacji IPET.

(dowod: akta kontroli str. 208-210, 245-252, 268-273, 280)

Dyrektor ZSP wyjasnita, ze spowodowane to byto przeoczeniem.
(dowod: akta kontroli str. 281, 479)

7. Rodzicom ucznidw z zespolem Aspergera nie zapewniono mozliwosci
uczestnictwa w dokonaniu okresowej wielospecjalistycznej oceny poziomu
funkcjonowania tych uczniéw gdyz nie zawiadamiano ich o spotkaniach Zespotdw.

Rodzice jednego z uczniéw nie zostali zawiadomieni o terminie spotkania Zespotu,
w trakcie ktorego dokonano oceny dotyczacej | semestru roku szkolnego 2017/2018.
Rodzice drugiego ucznia nie zostali zawiadomieni o terminach dwéch spotkan

Zespotu, w trakcie ktorych dokonano ocen dotyczacych | i Il semestru roku
szkolnego 2018/2019.

Rodzice innego ucznia nie zostali zawiadomieni o terminach trzech spotkan
Zespolu, w trakcie ktdrych dokonano ocen dotyczacych | i Il semestru roku

szkolnego 2017/2018 oraz | semestru roku szkolnego 2018/2019.
Obowigzek zawiadamiania rodzicow o terminie kazdego spotkania zespotu
i mozliwosci uczestniczenia w nim wynika z § 6 ust. 11 rozporzadzenia o ksztatceniu
specjalnym.

(dowdd: akta kontroli str. 489)

Dyrektor ZSP wyjasnita, ze powyzsze spowodowane byto przeoczeniem.
(dowdd: akta kontroli str. 282)

Dla kazdego ucznia z zespotem Aspergera opracowano IPET, ktéry poprzedzony
byt sporzadzeniem wielospecjalistycznej oceny poziomu ich funkcjonowania.
Wszystkie Programy zostaly nierzetelnie sporzadzone oraz nie dokonywano ich
ewaluacji. Nie zrealizowano w stosunku do jednego z ucznidéw zalecen zawartych
w orzeczeniu o potrzebie ksztalcenia specjalnego dotyczacych prowadzenia zaje¢
rewalidacyjnych oraz wspomagania tego ucznia przez terapeute integracii
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sensorycznej, a w stosunku do drugiego ~ zalecenia dotyczacego prowadzenia
zaje¢ w ramach pomocy psychologiczno-pedagogicznej. W Zespole nie zapewniono
wiasciwej realizacji wspdipracy z rodzicami uczniow z zespotem Aspergera. Statut
Szkoly nie zawierat postanowien dotyczacych organizowania opieki nad uczniami
niepetnosprawnymi.

2. Dziatania podejmowane w celu zapobiegania
wykluczeniu os6b z zespotem Aspergera

2.1. Wsparcie udzielone przez ZSP uczniom z zespotlem Aspergera pozwolito na
poprawe funkcjonowania spotecznego tych ucznidw oraz zwiekszyto ich szanse na
uzyskanie wyksztatcenia. Wszyscy uczniowie z zespotem Aspergera uzyskiwali
promocje do nastepnej klasy. Dwoch z nich przystapito do egzaminu maturalnego,
ktdry jeden zdat (wynik egzaminu drugiego ucznia nie byt znany do czasu
zakonczenia kontroli). Uzyskiwali oni od 2,0 do 4,1 $rednig ocen z przedmiotow
zawodowych. Dodatkowo jeden z ucznidw uczestniczyt w projekcie dofinansowanym
ze Srodkow Unii Europejskiej Kluczowe zawody — drogg do sukcesu'” w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego 2014-2020.

(akta kontroli str. 103, 345, 474)

2.2. Wszyscy uczniowie z zespotem Aspergera otrzymali bardzo dobre lub celujace
oceny z praktyk zawodowych. Jeden z uczniéw ziozyt z wynikiem pozytywnym
egzamin z przygotowania zawodowego i uzyskat tytut technika informatyka.

(akta kontroli str. 347-355, 474)

Inny uczen uzyskat dobry wynik w jednej z kwalifikacji wchodzacych w sktad
egzaminu zawodowego (E.12), a w czerwcu 2019 r. przystapit do egzaminu

= lnlifilen~i 17218
£ AWAITINGUJE L. 1o,

(akta kontroli str. 474)

W dokumentaciji szkolnej dotyczacej doradztwa zawodowego nie ma potwierdzenia,
ze zaplanowano dla uczniow z zespotem Aspergera dalszg Sciezke ksztatcenia
i kariery zawodowej. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 7 lutego 2012 r. w sprawie podstawy programowej ksztatcenia w zawodach?9,
w procesie ksztalcenia zawodowego winny byé podejmowane dziatania
wspomagajace rozwo] kazdego uczacego sig, stosownie do jego potrzeb
i mozliwosci, ze szczegolnym uwzglednieniem indywidualnych $ciezek edukacii
i kariery, mozliwo$ci podnoszenia poziomu wyksztatcenia i kwalifikacji zawodowych
oraz zapobiegania przedwczesnemu konczeniu nauki.

(akta kontroli str. 285)

Matgorzata Wojtasik, Dyrektor Szkoty, wyjasnita, ze powyzsze spowodowane bylo
przeoczeniem.

(dowdd: akta kontroli str. 478-479)

ZSP wspotpracowat miedzy innymi z PUP w zakresie promowania aktywnej postawy
na rynku pracy. Wspolpracowat takze ze spdtkami prowadzacymi dziatalnosc¢
gospodarczg oraz kieleckimi uczelniami, np. Spoteczng Akademig Nauk oraz
Staropolskag Szkotg Wyzsza.

7 Realizatorem projektu bylo Stowarzyszenie Edukacja przez Internet w Kielcach, a partnerem projektu byt
Zespdt. Celem glownym projektu bylo podniesienie poziomu wiedzy i umiejetnosci w zakresie kiuczowych
kompetencji niezbednych w kontek$cie przysztego zatrudnienia.

18-Do-czast Laku(ichﬂf&‘kﬁﬁ&ﬁH’ﬁf@‘bﬂ@’}@S‘Z@Z&Wyﬁ*kéW’fegﬁ’egiaﬁﬁnu.
8Dz U. poz. 184, ze zm.
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W marcu 2019 r. odbyto sie w ZSP IIl Forum o Biznesie i Edukacii, w trakcie ktérego
uczniowie, nauczyciele i przedsiebiorcy dyskutowali migdzy innymi o mozliwo$ciach
i szansach jakie daje mtodym ludziom szkota zawodowa.

(akta kontroli str. 356-394)

2.3. ZSP zapewnit uczniom z zespolem Aspergera integracje ze $rodowiskiem
rowiesniczym. Uczniowie ci mieli mozliwos¢ uczestnictwa miedzy innymi
w szkolnych wycieczkach oraz wyjsciach do kina i teatru.

(dowod: akta kontroli str. 397-417)
Program wychowawczo-profilaktyczny Szkoty nie zawierat postanowien dotyczacych
dziatart majacych na celu ksztattowanie w spotecznosci szkolnej wtasciwych postaw
i zachowan sprzyjajacych integracji z osobami niepetnosprawnymi, w tym z osobami
z zespotem Aspergera.

(dowod: akta kontroli str. 418-455)

2.4. Z wyjasnieft wychowawcow klas, do ktérych uczeszczali uczniowie z zespotem
Aspergera, pedagoga szkolnego, doradcy zawodowego oraz kierownika szkolenia
praktycznego wynika, ze w ich ocenie efektywno$¢ dziatah szkoly we wsparciu
udzielanym uczniom, o ktérych mowa wyzej, byla dobra. Problemy zwigzane
z opracowaniem IPET wynikaly z braku doswiadczenia w pracy z tymi uczniami.
Proces dydaktyczny planowany byt w taki sposdb, aby maksymainie wspomoc
ucznia w pokonywaniu trudnosci zaréwno natury spotecznej, jak i dydaktyczne;.
Uczniowie z zespotem Aspergera byli angazowani w zycie szkoty i klasy w miare
swych mozliwosci i gotowosci do wejscia w zycie grupy. Zdaniem jednego
z wychowawcow trudnoscia w pracy z tymi uczniami byly liczne oddzialy klasowe.

(dowod: akta kontroli str. 456-474)

W okresie objetym kontrolg PUP nie dysponowat ofertami pracy skierowanymi do
0s6b niepetnosprawnych z zaburzeniami ze spektrum autyzmu (w szczego6Inosci
zautyzmem lub zespotem Aspergera). Nie prowadzit Zzadnych dziatan
dedykowanych dla tych osdb.

(dowod: akta kontroli str. 475-476)

W dziafalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujaca nieprawidtowose:

Program wychowawczo-profilaktyczny Szkoty nie zawierat postanowien dotyczacych
dziatan majacych na celu ksztattowanie w spotecznosci szkolnej wiasciwych postaw
i zachowan sprzyjajacych integracji z osobami niepetnosprawnymi, w tym z osobami
z zespotem Aspergera.

Skutkowato to tym, ze w ZSP nie podejmowano dziatah w zakresie ksztattowania
w $rodowisku szkolnym wiasciwych postaw wobec 0séb niepetnosprawnych, w tym
z uczniami z zespolem Aspergera, w celu przeciwdziatania wykluczeniu
spotecznemu tych osob.

Stanowito to naruszenie rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
11 sierpnia 2017 r. w sprawie wymagan wobec szkot i placowek? (czesC Il
w zakresie wymagan wobec szkot ponadpodstawowych, pkt 4 zafacznika do
rozporzadzenia). Zgodnie z tymi wymaganiami w szkole winny by¢ realizowane
dziatania wychowawcze i profilaktyczne majace na celu eliminowanie zagrozen oraz
wzmacnianie pozadanych zachowan, ktore sg dostosowane do potrzeb ucznidw
i sSrodowiska.

(dowod: akta kontroli str. 418-455)

2Dz U. poz. 1611.
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Whioski

Uwagi

Matgorzata Wojtasik, Dyrektor ZSP, wyjasnita, ze powyzsze spowodowane byto
przeoczeniem.

(dowod: akta kontroli str. 478)

Wsparcie udzielone przez Szkote uczniom z zespotem Aspergera pozwolito na
uzyskanie wyksztalcenia oraz przygotowania zawodowego do przysztej pracy.
Uczniom tym zapewniono integracie ze S$rodowiskiem réwiesniczym. ZSP
wspotpracowat z wyzszymi uczelniami, potencjalnymi pracodawcami oraz PUP
w celu utatwienia uczniom podjgcia pracy zawodowej. Program wychowawczo-
profilaktyczny Szkoty nie zawierat postanowien dotyczacych dziatan majacych na
celu ksztattowanie w spotecznosci szkolnej wiasciwych postaw i zachowan
sprzyjajacych integracji z osobami niepetnosprawnymi, w tym z osobami z zespotem
Aspergera i takich dziatan w Szkole nie podejmowano.

Whioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza lzba Kontroli, na
podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujgce wnioski:

1. Podjecie dziatan zapewniajacych sporzadzanie rzetelnych IPET dla uczniow
z zespolem Aspergera, spefniajacych wszystkie wymogi okreslone
przepisami prawa, w tym zawierajacych zalecenia wynikajace z orzeczen
0 potrzebie ksztatcenia specjalnego oraz ich realizacje.

2. Zapewnienie przeprowadzania okresowych wielospecjalistycznych ocen
poziomu funkcjonowania uczniow z zespolem Aspergera, w celu
dostosowania form i zakresu wsparcia udzielanego uczniom do ich potrzeb,
z uwzglednieniem efektywnosci dotychczas podejmowanych dziatan.

3. Zapewnienie rodzicom ucznibw z zespotem Aspergera mozliwosci
uczestnictwa w dokonaniu okresowej wielospecjalistycznej oceny poziomu
funkcjonowania tych ucznidw, poprzez zawiadamianie o spotkaniach
Zespotow.

4. Dostosowanie Statutu ZSP oraz Programu wychowawczo-profilaktycznego
do aktualnie obowigzujacych przepisow.

Najwyzsza Izba Kontroli nie formutuje uwag.
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Prawo zgloszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskow

Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontroine zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgtoszenia na pisSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. ZastrzeZenia zglasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Kielcach. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z treScig uchwaly w sprawie zastrzezen.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowaé Najwyzsza Izbe Kontroli,
w terminie 21 od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezeh do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Kielog//Aipca 2019,
p
Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Kielcach
Kontroler p.o. Wicedyrektor
Karol Pokora Tadeusz Mikotajewicz

specjalista kontroli panstwowej
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Sporzadzit:
Karol Pokora, specjalista kontroli pafistwowej, 8 lipca 2019 r.
Uzgodniono z:
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