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|. Dane identyfikacyjne

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa w Kielcach (dalej: Wojewodzki
Inspektorat lub WIORIN), ul. Wapiennikowa 21A, 25-112 Kielce.

Marek Chrapek, Swietokrzyski Wojewodzki Inspektor Ochrony Roélin i Nasiennictwa
(dalej: Wojewddzki Inspektor), od dnia 5 maja 2008 r. do dnia zakofczenia niniejsze;
kontroli

Nadzér nad produkcjg i obrotem materiatem siewnym.

Od 1 stycznia 2019 r. do 30 czerwca 2023 r., z uwzglednieniem dowodow
sporzadzonych przed tym okresem, majacych istotny wptyw na dziatalno$¢ objetg
kontrola, a takze zdarzen wystepujacych do zakoriczenia czynnosci kontrolnych.

Art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli

Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura w Kielcach

1. Tadeusz Mikotajewicz, doradca prawny, upowaznienie do kontroli
nr LK1/110/2023 z 17 pazdziernika 2023 r.

2. Roman Wilk, doradca prawny, upowaznienie do kontroli nr LKI/114/2023
z 09 listopada 2023 r.

(akta kontroli str. 1-2)

1Dz. U.z2022r. poz. 623, dalej: ustawa o NIK
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Il. Ocena ogdlna2 kontrolowanej dziatalnosci

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa w Kielcach prawidtowo
i rzetelnie sprawowat w latach 2019-2023 (I p6trocze) nadzér nad produkcjg i obrotem
materiatem siewnym roslin rolniczych.

Struktura organizacyjna Inspektoratu oraz jego zasoby kadrowe zostaty rzetelnie
przygotowane do realizacji ww. zadan, za$ szkolenia pracownikow i stosowane
mechanizmy kontroli zarzadczej, wiasciwie identyfikowane ryzyko oraz sposoby jego
zapobiegania, zapewniaty realizacje zadan zgodnie z prawem oraz oszczednie,
efektywnie i terminowo. Wnioski o dokonanie oceny materiatu siewnego, sktadane do
WIORIN byty przezen rzetelnie weryfikowane i prawidtowo rozpatrywane, za$ nadzér
sprawowany nad pracg urzedowych i akredytowanych kwalifikatorow oraz
urzedowych i akredytowanych probobiorcéw byt zgodny z art. 81 ust.1-3 ustawy
z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie3. W ramach nadzoru nad produkcjg
i obrotem materiatem siewnym WIORIN rzetelnie przeprowadzat na podstawie art. 81
ust. 8 ww. ustawy kontrolne oceny polowe materiatu siewnego, kontrolne oceny cech
materiatu  siewnego lub kontrolng ocene laboratoryjng takiego materiatu.
Sporzadzane byty wszystkie wymagane procedurami i przepisami prawa dokumenty,
a ich jako$¢ nie budzita watpliwosci. Egzekwowat takze obowigzek sktadania przez
probobiorcow, kwalifikatorow i laboratorium wymaganej dokumentacji zgodnie
z obowigzujacymi wzorami. W pieciu przypadkach, gdy w tracie przeprowadzanych
kontroli stwierdzone zostaty nieprawidtowosci, Inspektorat uniewaznit wyniki oceny
polowej. W jednej ze spraw nieprawidtowosci skutkowaty ztozeniem zawiadomienia
do organdw $cigania o mozliwo$ci popetnienia przestepstwa. Prawidtowo pobierane
byly nalezne optaty, a ich wysoko$¢ wynikata z obowigzujacych przepisoéw prawa.
Celem zapewnienia wysokiej jakosci pracy prébobiorcow i kwalifikatoréw, Inspektorat
organizowat przy pomocy roznych osrodkéw szkolenia podstawowe i doskonalgce
oraz samodzielnie przeprowadzit osiem szkolert doskonalgcych. Rzetelnie i legalnie
ti. zgodnie z art. 121 ust. 1 ustawy o nasiennictwie, przeprowadzit 368 kontroli
materiatu siewnego roslin rolniczych. W corocznych planach dziatalnosci Inspektorat
ujmowat zagadnienia zwigzane z wptywem sprawowanego nadzoru nad produkcjg
i obrotem materiatem siewnym roslin rolniczych. Prowadzit przy tym dziatania majace
na celu zachecenie rolnikow do stosowania materiatu kwalifikowanego. W okresie
objetym kontrolg nie wptynely skargi na dziatalno$¢ Inspektoratu.

lIl.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe* kontrolowanej dziatalnosci

1. Nadzér nad produkcja i obrotem materialem siewnym
roslin rolniczych

1. W okresie objetym kontrolg Inspektorat byt aparatem pomocniczym Wojewddzkiego
Inspektora, wykonujacego w imieniu Wojewody Swietokrzyskiego (dalej: Wojewoda)
zadania okre$lone w odpowiednich ustawach i przepisach prawa, zapewniajac
realizacje zadan i kierunkéw dziatania Inspekciji, zgodnie z zasadami i wytycznymi

2 Najwyzsza Izba Kontroli formutuje ocene 0gdlng jako ocene pozytywna, ocene negatywna albo oceng w formie opisowe;.
3Dz. U.z2021r. poz. 129

40Oceny czastkowe to oceny dziatalnosci w poszczegoinych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa moze byé
sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowe;.
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okreslonymi przez Gtownego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa (dalej:
Gtéwny Inspektor) i poleceniami Wojewody.

W latach 2019-2023 (I potrocze) WIORIN dziatat w oparciu o dwa (kolejne) statuty
nadane mu przez Wojewode®. W § 4 obu statutdw okreslono przedmiot dziatania
Inspektoratu. Byt nim m. in. nadzdr nad wytwarzaniem, oceng, i obrotem materiatem
siewnym. W sktad Inspektoratu, stosownie do § 5 ww. statutow wchodzit m. in. Dziat
Nadzoru Nasiennego (dalej: Dziat lub DNN).

Struktura  organizacyjna WIORIN oraz zakres jego zadan, uprawnien
i odpowiedzialnosci pracownikow, poszczegolnych komorek organizacyjnych oraz
zakres podlegto$ci pracownikéw zostata dostosowana do realizacji celdéw i zadan,
zgodnie ze standardem II.A.2 kontroli zarzadczej® oraz okreslona w formie pisemne;.

SzczegOtowg organizacje wewnetrzng wraz ze szczegotowym zakresem dziatan
okreslaty regulaminy organizacyjne nadane WIORIN przez Wojewddzkiego
Inspektora i zatwierdzone przez Wojewode’.

W § 15 obu regulaminéw organizacyjnych okreslony zostat sktad i zakres dziatania
Dziatu. W jego sktad wchodzit kierownik oraz stanowiska pracy do spraw nadzoru nad
wytwarzaniem, oceng i obrotem materiatem siewnym.

Do zakresu dziatania Dziatu nalezato m. in.: organizowanie i nadzorowanie oceny
polowej plantacji nasiennych oraz zatatwianie odwotan w tym zakresie; organizowanie
i nadzorowanie oceny polowej plantacji, ocen cech zewnetrznych sadzeniakow
ziemniaka i pobieranie préb do oceny weryfikacyjnej; szkolenie kwalifikatorow
urzedowych i akredytowanych; przeprowadzanie kontroli pracy urzedowych
I akredytowanych kwalifikatorow w zakresie przestrzegania przepisow dotyczacych
oceny polowej; planowanie, organizowanie i przeprowadzanie kontroli w procesie
wytwarzania, przechowywania, uszlachetniania, zaprawiania, przepakowywania
| obrotu materiatu siewnego; prowadzenie ewidencji przedsiebiorcow, dostawcodw
i rolnikbw prowadzacych obrét materiatem siewnym, wydawanie za$wiadczen;
kontrola dostawcow ekologicznego materiatu siewnego; kontrola i nadzér nad pracg
urzedowych i akredytowanych probobiorcow materiatu siewnego.

(akta kontroli str. 3, 4-55)
W poszczegdlnych latach objetych kontrolg w DNN zatrudnionych byto:
-w 2019 r. sze$¢ 0sdb8;- w 2020 r. piec 0sob%;- w 2021 r. pie€ 0s6b10;- w 2022 r. pie¢
0s6b™; - w 2023 r. (I pétrocze) pie¢ 0sdb'2.
Jak wyjasnit Inspektor Wojewodzki, w okresie objetym kontrolg nie wystepowat

0 zwigkszenie obsady kadrowej Dziatu, gdyz byta ona wystarczajgca dla realizacji
zadan i pomimo fluktuacji kadry terminowos$¢ pracy zostata zachowana.

Dla wszystkich stanowisk opracowane zostaty opisy stanowisk pracy, ktére
aktualizowano. Zawieraty one okreslenie celu istnienia stanowiska pracy, gtowne oraz
inne zadania realizowane na danym stanowisku, udzielone upowaznienia lub
petnomocnictwa, a takze opis wymagan dotyczacy ztozono$ci i kreatywnosci,
niezbednej samodzielnosci i inicjatywy, horyzontu czasowego planowania, czynnikow

5 Zarzadzenie Nr 55/10 z dnia 27 maja 2010 r. i Zarzadzenie Nr 10/2021 z dnia 21 stycznia 2021 r.

6 Standardy okreslone w zatgczniku do komunikatu nr 23 Ministra Finanséw z dnia 16 grudnia 2009 r. w sprawie standardéw
kontroli zarzadczej dla sektora finanséw publicznych (Dz. Urz. Ministra Finanséw Nr 15, poz. 84)

7 Zarzadzenie Nr 16/2014 z dnia 26 sierpnia 2014 r., zatwierdzone w dniu 4 wrzeénia 2014 r. i Zarzadzenie Nr 9/2021 z dnia
9 lutego 2021 r., zatwierdzone w dniu 9 marca 2021 r.

8 Z tego jeden pracownik nieobecny od 31.01.2019 r. oraz jeden pracownik zatrudniony do 01.09.2019 r.

9 Z tego jeden pracownik nieobecny przez caty 2020 r. i jeden pracownik nieobecny od 22.02.2020 r. do 30.11.2020 r.
10 Z tego jeden pracownik nieobecny przez caty 2021 r. i jeden pracownik zatrudniony do 21.07. 2021 r.

1 Z tego jeden pracownik nieobecny przez caty 2022 r. i jeden pracownik zatrudniony od 01.03.2022 r.

12 Z tego jeden pracownik nieobecny przez cafte | potrocze 2023 r.
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szczegblnie utrudniajgcych wykonywanie zadan oraz wymaganych kompetencji
i doswiadczenia zawodowego. Wszyscy pracownicy posiadali okreslone zakresy
czynno$ci i odpowiedzialnoSci przypisane do stanowisk pracy, aktualizowane
w okresie objetym kontrola.

Do zakresu obowigzkéw pracownikdw nalezato m.in.: etykietowanie i plombowanie
materiatu siewnego, pobieranie préb do oceny laboratoryjnej materiatu siewnego,
akredytacja probobiorcow, ocena tozsamosci i czystosci odmianowej, ocena polowa
plantacji nasiennych, pobieranie préb i ocena sadzeniakéw ziemniaka, akredytacja
kwalifikatoréw, kontrola obrotu materiatem siewnym, ewidencja przedsiebiorcow,
rolnikbw i dostawcdéw. Analiza zakresow czynnoSci i odpowiedzialnosci
poszczegolnych pracownikéw wykazata, ze odpowiadaty one opisom ich stanowisk
pracy.

(akta kontroli str. 56-156)

Pracownicy DNN, w catym okresie objetym kontrolg, uczestniczyli w réznych formach
szkolen zewnetrznych i wewnetrznych podnoszacych ich kwalifikacje zawodowe,
takze w zwigzku ze zmianami obowigzujacego prawa.

W poszczegdlnych latach byty to m.in. szkolenia dotyczace:

- w 2019 r.: ocena polowa plantacji nasiennych ro$lin zbozowych, metody oceny
polowej materiatu siewnego, zmiany w przepisach ISTA' na rok 2019 dotyczace
prébobrania, przepisy dotyczace nasiennictwa;

- w 2020 r. nowy wniosek z zakresu wpisu do rejestru podmiotow
profesjonalnych/ewidencji podmiotéw prowadzacych obrot materiatem siewnym,
analiza ryzyka jako element typowania podmiotéw; kontrolna ocena weryfikacyjna
sadzeniakow ziemniaka, ocena polowa plantacji nasiennych roslin warzywnych;

- w 2021 r.. pobieranie préb materiatu siewnego z wytaczeniem sadzeniakéw
ziemniaka, ocena polowa plantacji nasiennych burakéw;

-w 2022 r.: prawodawstwo dotyczace pobierania prob i oceny nasion oraz sadzeniaka
ziemniaka, nadzor nad probobiorcami  akredytowanymi, przepisy dotyczace
nasiennictwa;

- w 2023 r.. metody oceny polowej materiatu siewnego, przepisy dotyczace
nasiennictwa, rejestracja odmian roslin uprawnych.

Udziat w szkoleniach zostat udokumentowany podpisami na listach obecnosci .

W poszczegolnych latach objetych kontrolg (na koniec kazdego roku), liczba
kwalifikatorbw urzedowych i akredytowanych oraz prébobiocow urzedowych
i akredytowanych wykonujacych czynnosci w ramach WIORIN wynosita:

-w 2019r. - 16 kwalifikatoréw urzedowych i czterech kwalifikatorow akredytowanych,
12 prébobiorcow urzedowych i czterech probobiorcow akredytowanych;

- w 2020 r. - 15 kwalifikatorbw urzedowych i dziewieciu kwalifikatorow
akredytowanych, 11 prébobiorcow urzedowych i szeSciu probobiorcow
akredytowanych;

- w 2021 r. - 13 kwalifikatorow urzedowych i 10 kwalifikatorow akredytowanych,
13 prébobiorcow urzedowych i szesciu prébobiorcow akredytowanych;

- w 2022 r. — 12 kwalifikatoréw urzedowych i 12 kwalifikatorow akredytowanych,
11 prébobiorcow urzedowych i dziewieciu probobiorcéw akredytowanych;

-w 2023 r. (na dzien 30 czerwca) — 12 kwalifikatoréw urzedowych i 19 kwalifikatoréw
akredytowanych, 11 probobiorcow urzedowych i dziewigciu probobiorcow
akredytowanych.

13 Migdzynarodowy Zwigzek Oceny Nasion (ang. International Seed Testing Association)
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(akta kontroli str.157, 158-209)

2. W latach 2019-2023 (I pétrocze) do WIORIN wptyneto 3 476 wnioskow o dokonanie
oceny polowej materiatu siewnego. Analiza pieciu ww. wnioskow™ (tj. 0,14%
z wszystkich zgtoszonych wnioskow) wykazata, ze oceny te zostaty przeprowadzone
prawidtowo i rzetelnie, zgodnie z przepisami art. 36-39 ustawy o nasiennictwie oraz
terminami okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
27 listopada 2013 r w sprawie terminow sktadania wniosku o dokonanie oceny
polowej materiatu siewnego poszczegoinych grup ro$lin lub gatunkédw rolniczych
i warzywnych oraz szczeg6towych wymagan w zakresie wytwarzania i jakoSci
materiatu siewnego tych roslin's.

W ww. okresie czasu na terenie dziatalnosci WIORIN nie wystapity przypadki
utworzenia rejonu wytwarzania sadzeniakéw kategorii elitarny, zwanego ,rejonem
zamknietym”. Wystapity natomiast przypadki okre$lone w art. 42 ust. 2 ustawy
o nasiennictwie, tj. gdy WIORIN nie mogt dokona¢ oceny materiatu siewnego.
W poszczegdlnych latach dotyczyto to:

- w roku 2020 - trzech ocen polowych plantacji marchwi jadalnej;
- w roku 2021 — pobierania préb czterech partii ro$lin rolniczych;

- w roku 2023 - pobierania prob ISTA 18 partii roslin rolniczych oraz dwdch ocen
polowych plantacji ziemniaka.

Jak wyjasnit Wojewodzki Inspektor: W przypadku oceny polowej WIORIN w Kielcach
kazdorazowo informowat GIORIN (dalej takze: Gtéwny Inspektorat) w Warszawie
0 zaistniatej sytuacji stosownymi pismami.

W przypadku pobierania prob ISTA do oceny laboratoryjnej stosowano ,,Zarzadzenie
numer 4/2021 Gtownego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa w sprawie
wprowadzenia zasad nadzoru na probobiorcami ISTA oraz organizacji wydawania
dokumentacji OECD dla materiatu siewnego” z dnia 26.01.2021 r oraz pisma
Gtéwnego Inspektora z dnia 01.12.2020 informujgce o porozumieniu z Wojewo6dzkim
Inspektoratem Ochrony Roslin i Nasiennictwa w Krakowie.

W przypadku oceny polowej kierownik DNN telefonicznie kontaktowat sie
zZ kierownikiem DNN sgsiedniego WIORIN znajdujgcego sie najblizej plantacji w celu
ustalenia, czy posiadajg osobe o odpowiednich uprawnianiach do dokonania lustracji.
Po ustaleniu mozliwo$ci wykonania przez inny WIORIN lustracji wysytana byta
informacja pisemna do GIORIN o braku kwalifikatora w WIORIN Kielce oraz
informacja o wstepnych ustaleniach. Gtowny Inspektor wyznaczat Wojewddzkiego
Inspektora Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa, ktory ma dokona¢ oceny polowej. Za
kazdym razem byt to Wojewddzki Inspektor, z ktorego pracownikami prowadzone byly
rozmowy. W przypadku pobierania prob ISTA stosowalismy sie do ww. wytycznych,
a w przypadku niemozliwo$ci wykonania zadania przez WIORIN Krakow
kontaktowalismy sie pisemnie z WIORIN w Rzeszowie, gdzie jest zatrudniony
pracownik posiadajgcy uprawnienie ISTA. Wszystkie ww. zadania zostaty wykonane
przez pracownikow innych WIORIN.

Wojewodzki Inspektor wyjasnit nadto, ze: W zwigzku z zagrozeniem ze strony wirusa
COVID-19 Inspektorat otrzymat (z GIORIN) pismo BNFiWM.071.5.2020.1 z dnia
25.03.2020 r., w ktorym przekazano zasady dla dziatan realizowanych w obszarze
nasiennictwa. Informacja zostala przekazana na Oddziaty WIORIN w celu
zapewnienia bezpieczenstwa pracownikéw oraz zastosowano zasady w WIORIN
w Kielcach. Pismem dopuszczono przyjmowanie wnioSkow o dokonanie oceny
polowej plantacji nasiennych po terminie okreSlonym w przepisach szczegéfowych,

4 Wniosek nr 26/06/027/19, wniosek nr 26/01/03/20/A, wniosek nr 26/06/122/21/A, wniosek nr 26/03/29/22/A, wniosek
nr 26/03/01/23/A. Dobrane wedtug uznania kontrolera po jednym z kazdego roku objetego kontrola.

5 Dz. U. poz. 517 ze zm.



ale w WIORIN w Kielcach nie byto takiego przypadku. Zastosowano zasady ustalania
faktow telefonicznie lub przez poczte elektroniczng, przyjmowanie dokumentacji
w formie elektronicznej, ograniczono kontrole Oddziatow, a kontrola odbywafa sie
w siedzibie WIORIN po przywiezieniu dokumentacji. Ograniczono spotkania
wewnetrzne i zewnetrzne, szkolenia z zakresu pobierania prob, ocen materiatu
Siewnego oraz pobieranie prob do oceny tozsamosci i czystosci odmianowej. Pismem
Z dnia 06.05.2020 r. przekazano informacje o stopniowym podjeciu dziatan . zakres
wznawianych dziafan, kolejno$¢ i czas pozostawat w gestii Wojewodzkiego
Inspektora. Niektore kontrole nie moglismy wykonaC¢ w zaplanowanym terminie
w zwigzku z zagrozeniem COVID-19.Wszystkie te kontrole zostaty przeprowadzone
w pdZniejszym terminie.

(akta kontroli str. 210-212, 213-215, 216-272, 273-306, 307-316)

3. GIORIN corocznie przekazywat do WIORIN wytyczne do planu pracy, plan szkolen
i plan kontroli. W wytycznych na rok 2019 zawarto zapisy dotyczace systemu statego
nadzoru. Zaznaczono, iz nalezy utrzymywaé staly nadzér nad podmiotami
wykonujacymi zadania w imieniu Wojewodzkiego Inspektora, przekazywanymi na
zasadzie akredytacji albo upowaznienia, w tym nad: 1) kwalifikatorami,
prébobiorcami, laboratoriami, 2) podmiotami upowaznionymi do drukowania etykiet,
3) podmiotami, ktore uzyskaty zgode na stosowanie probobierzy automatycznych. Jak
zaznaczono w wytycznych, nadzér nad podmiotami akredytowanymi powinien
opiera¢ sie o wspotprace pomiedzy wojewodzkimi inspektorami polegajacg na
biezacym informowaniu o0 nieprawidtowosciach w pracy tych podmiotow
stwierdzanych na terenie wojewodztw innych niz nadzorowane przez wojew6dzkiego
inspektora, ktéry udzielit akredytacji lub upowaznienia. Gtéwny Inspektor stwierdzit:
Szczegolng uwage nalezy zwrocic na akredytowanych kwalifikatorow, ktorzy w latach
poprzednich przeprowadzili ocene polowg w liczbie budzgcej watpliwosci, co do
mozliwosci prawidtowego jej wykonania, biorgc pod uwage: termin oceny, potoZenie,
liczbe i powierzchnie plantacji, a takze obowigzujgce metodyki oceny.

Nalezy zwroci¢ uwage na sposob dokumentowania przeprowadzonych kontroli,
Informacje z kontroli, w ktorej nie stwierdzono niezgodnosci nalezy odnotowac:

- na dokumentach z oceny (arkusz oceny polowej) w przypadku kontroli prowadzonej
w obecnosci podmiotu kontrolowanego lub

- W notatce stuzbowey.
W przypadku stwierdzenia nieprawidtowos$ci podczas kontroli kwalifikatora nalezy
Sporzgdzic protokdt.
Wyniki kontroli kwalifikatorow akredytowanych nalezy na biezaco wpisywac do
ZSIORIN'S,
(akta kontroli str. 1147-1156)

W wytycznych na rok 2020 i 2021 powtdrzone zostaty powyzsze zapisy.

(akta kontroli str. 1157-1179, 1180-1210)
W wytycznych na rok 2022, poza powtérzeniem zalecen z lat poprzednich, Gtowny
Inspektor dodat: W kontroli pracy kwalifikatorow akredytowanych zalecam:

- poinformowanie firm nasiennych o obowigzku powiadamiania Dziatu Nadzoru
Nasiennego o tym, ktdry z kwalifikatorow akredytowanych bedzie dokonywat oceny
polowej plantacji (nazwisko kwalifikatora, numer wniosku oceny polowej, numer
kwalifikatora) w ciggu 7 dni od odebrania arkuszy;

- typowanie kwalifikatorow oraz plantacji nasiennych do kontroli powinno odbywac sie
w Dziale Nadzoru Nasiennego na podstawie:

16 Zintegrowany System Informatyczny w Ochronie Roslin i Nasiennictwie.
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e otrzymanych informacji zwrotnych od firm nasiennych,

e liczby plantacji ocenianych przez danego kwalifikatora na terenie danego
wojewddztwa,

e liczby kwalifikatoréw akredytowanych dokonujgacych oceny polowej na terenie
wojewodztwa,

e analizy ryzyka (obejmujacej staz kwalifikatora akredytowanego, stwierdzone
nieprawidtowo$ci w pracy kwalifikatora w poprzednich latach),

e liczby wykonanych ocen polowych w poprzednim roku przez kwalifikatora na
podstawie dostepnych w ZSIORIN raportow OPMS08WI oraz OPMS05GI.

Zapisy powyzszych wytycznych zostaty powtorzone w wytycznych na 2023 r.
(akta kontroli str. 1211-1246, 1247-1298)

W wydawanych przez GIORIN ,Instrukcjach dla kwalifikatorow” zawarto informacje
0 przygotowaniu kwalifikatora do wykonywania oceny polowej plantacji, w ktorych
podniesiono, iz kwalifikatorami powinny byé osoby, ktdre oprécz przygotowania
merytorycznego odznaczajg sie¢ w Srodowisku wysokimi walorami etycznymi i dajg
rekojmie sumiennego i obiektywnego dokonywania oceny polowej. Kandydata na
kwalifikatora do oceny ro$lin zbozowych obowigzuje, zgodnie z przepisami odbycie
odpowiedniego szkolenia oraz zdanie egzaminu zaréwno teoretycznego jak
i praktycznego. Po odbyciu szkolenia zakoriczonego zdaniem z wynikiem
pozytywnym egzaminu kandydat staje sie kwalifikatorem, jezeli uzyska upowaznienie
wiasciwego wojewodzkiego inspektora (kwalifikatorzy urzedowi), albo w drodze
decyzji uzyska akredytacje (kwalifikatorzy akredytowani) do dokonywania oceny
polowej roslin zbozowych. Wedtug Gtownego Inspektora wymagane bylo, aby
kwalifikatorzy, ktérzy po raz pierwszy uzyskali uprawnienia do oceny polowej, ze
wzgledu na wymagane duze do$wiadczenie, pierwsze pie¢ ocen dokonali z udziatem
doswiadczonego kwalifikatora, ktory posiada uprawnienia co najmniej od dwach lat.
Ponadto, kwalifikatorzy sg obowigzani co najmniej raz na pie¢ lat uczestniczy¢
w szkoleniu doskonalacym, zorganizowanym przez wojewddzkiego inspektora lub
upowazniony przez niego o$rodek szkoleniowy.

(akta kontroli str. 1299-1341, 1342-1379)

Poza wytycznymi Gtownego Inspektora, WIORIN sporzadzat rowniez uzupetniajace
wytyczne dla swoich Oddziatéw, w ktdrych zawierane byty réwniez kwestie dotyczace
kontroli kwalifikatorow.

W wytycznych na 2019 rok z 21 stycznia 2019 r. (powtdrzone w wytycznych na
2020 r.) zaznaczono, iz kazdy kwalifikator akredytowany powinien by¢ objety kontrola,
na podstawie analizy ryzyka 5-10% samopyline i 5-10% obcopylne. Oddziaty powinny
mie¢ udokumentowany sposéb typowania ilosci kontroli u poszczegdinych
kwalifikatorobw. Podkreslono, iz konieczne jest szczegotowe sprawdzanie
dokumentacji z oceny polowej — prawidiowy rysunek plantacji, ilo$¢ jednostek
kwalifikacyjnych, wyliczenia, daty na arkuszach i S$wiadectwach, podpisy
kwalifikatordbw na arkuszach i $wiadectwach, pieczatki. Wyniki kontroli nalezy na
biezaco wpisywa¢ do ZSIORIN. Wszelkie zauwazone nieprawidtowo$ci miaty by¢
wpisane w uwagach, tak jak numer wniosku, gatunek i powierzchnia skontrolowanej
plantacji. Nalezy takze zwréci¢ uwage na kwalifikatoréw, u ktérych w poprzednich
latach stwierdzono nieprawidtowosci lub przeprowadzili ocene polowg w liczbie
budzacej watpliwosci, a takze terminowos¢ zwrotu dokumentacji do oddziatow.

(akta kontroli str. 1380-1385, 1386-1388)

W opracowanych przez WIORIN zasadach kontroli kwalifikatorow akredytowanych
z 16 grudnia 2021 r. stwierdzono, iz wnioski 0 ocene polowa po wstepnej weryfikacji
i przyjeciu w Dziale Nadzoru Nasiennego przekazywane bedg do Oddziatéow WIORIN
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Kielce, gdzie osoby odpowiedzialne za nie beda sprawdzac¢ poprawno$¢ znajdujgcych
sie w nich danych takich jak np. potozenie plantacji (m.in. czy powierzchnia podanej
dziatki ewidencyjnej jest zgodna z powierzchnig plantacji z wniosku oraz czy na jedng
plantacje nie jest ztozonych wiecej niz jeden wniosek). W przypadku btedéw lub spraw
budzacych watpliwosci wzywani bedg przedstawiciele firm nasiennych do ich
wyjasnienia.

Dalej, w ww. piSmie stwierdzono, ze Wojewddzki Inspektorat kontroluje prace
kwalifikatoréw uczestniczac w ocenie lub dokonujac oceny kontrolnej nie mniej niz 5%
ocenionych plantacji. Natomiast w zwigzku z ogdlnopolskimi sygnatami dotyczacymi
nieprawidlowo$ci  stwierdzonymi  podczas  kontroli  pracy  kwalifikatorow
akredytowanych od roku 2022 zaplanowano wprowadzenie nastepujacych zmian:

- W zwigzku z trwajacq pandemig Covid19 zwrécilismy sie z prosbg do firm
nasiennych, aby wyrazity zgode na przekazywanie w zaszyfrowanych plikach przez
wiadomo$¢ e-mail arkuszy oceny polowej wraz z numerami dziatek, tak aby mogty
przygotowa¢ wczesniej tablice identyfikujace plantacje zgodnie z przepisami ustawy
0 nasiennictwie;

- firmy nasienne bedg informowane na pi$mie o obowigzku powiadomienia Dziatu
Nadzoru Nasiennego o tym, ktory z kwalifikatorow akredytowanych bedzie dokonywat
oceny polowej plantacji (nazwisko kwalifikatora, numer wniosku oceny polowe;,
numer kontaktowy) w ciggu 7 dni od odebrania arkuszy, a w przypadku wszelkich
istotnych zmian, ktére zaistniejg niezwtocznie od ich pojawienia sig;

- typowanie kwalifikatorow oraz wnioskdéw oceny polowej odbywac sie bedzie przez
DNN na podstawie:

e otrzymanych informacji zwrotnych z firm nasiennych,
e iloSci plantacji na terenie powiatu,

o ilosci kwalifikatorow akredytowanych dokonujgcych oceny polowej na terenie
wojewddztwa Swietokrzyskiego,

e obcigzenia pracq kwalifikatora urzedowego,

e analizy ryzyka (obejmujacej staz kwalifikatora akredytowanego, popetniane
btedy w poprzednich latach),

¢ ilosci wykonanych ocen polowych w poprzednim roku przez kwalifikatora.

Stwierdzono, iz docelowo nadzorem objeci zostang wszyscy kwalifikatorzy
akredytowani w terenie na plantacjach nasiennych dzieki analizie ryzyka
uwzglednionej podczas typowania do kontroli.

Przypomniane, ze zgodnie z Wytycznymi GIORIN, zwrdcone przez kwalifikatorow
dokumenty z oceny polowej nalezato niezwiocznie zweryfikowa¢ pod wzgledem
formalnym, tak aby w przypadku stwierdzenia niewielkich btedow usungc je
niezwiocznie, a w przypadku podejrzenia nieprawidtowo wykonanej oceny dokonaé
kontroli plantacji w terenie. Szczegding uwage nalezy zwréci¢ na akredytowanych
kwalifikatoréw, ktorzy w latach poprzednich przeprowadzili ocene polowg w liczbie
budzacej watpliwosci, co do mozliwosci prawidtowego jej wykonania, biorac pod
uwage termin oceny, pofozenie, liczbe i powierzchnie plantacji, obowigzujace
metodyki oceny.

(akta kontroli str. 1389-1391)

Zapisy z powyzszych zasad zostaty powtorzone ponownie w programie opracowanym
przez WIORIN 23 maja 2023 r. Podkres$lono, ze Inspektorat kontroluje prace
kwalifikatoréw uczestniczac w ocenie lub dokonujac oceny kontrolnej nie mniej niz 5%
ocenionych plantacji. W zwigzku z ogdlnopolskimi sygnatami dotyczacymi
nieprawidtowo$ci  stwierdzonymi  podczas  kontroli  pracy  kwalifikatorow
akredytowanych oraz wynikéw kontroli z 2022 roku, nadzorem zostang objeci
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wszyscy kwalifikatorzy akredytowani na plantacjach nasiennych dzieki analizie ryzyka
uwzglednionej podczas typowania do kontroli.

(akta kontroli str. 1392-1395)

Na podstawie badania pieciu wytypowanych spraw dotyczacych kontroli pracy
kwalifikatorow!” ustalono:

- rok 2019. Kontrola przeprowadzona zostata 11 lipca 2019 r. przez kierownika
oddziatu, kwalifikatora urzedowego i dotyczyta kwalifikatora akredytowanego.
Kontrola zostata przeprowadzona w trakcie przeprowadzania oceny polowej,
sporzadzony zostat plan plantacji, stwierdzono, iz plantacja posiadata odpowiednie
etykiety, stanowisko/przedplon byto zgodne z wymaganiami, podobnie jak izolacja
przestrzenna. W trakcie kontroli sporzadzony zostat arkusz oceny polowej, arkusz
oceny polowej wg. norm procentowych. Do akt dotaczone zostato swiadectwo nr
26/03/13/19/A oceny polowej materiatu siewnego. Ze sporzadzonej oceny ryzyka
wynika izw 2019 r. na terenie oddziatu Kazimierza Wielka oceny polowej dokonywato
dwoch kwalifikatorow akredytowanych, ktorzy zostali objeci kontrola.

Kontrola dotyczyta prawidtowosci prowadzonej oceny polowej na plantacji nasienne;
pszenicy ozimej.

Przeprowadzajacy kontrole kierownik oddziatu legitymowat sie upowaznieniem nr
33/2017, ktdrego zakres obejmowat: A — kontrola w ramach nadzoru nad zdrowiem
roslin; B — kontrola wprowadzania do obrotu i stosowania Srodkéw ochrony roslin;
C - kontrola wytwarzania, oceny, obrotu i stosowania materiatu siewnego.
Upowaznienie zostato wystawione 31 stycznia 2017 r. z datg wazno$ci pie¢ lat.

Kwalifikator akredytowany, ktéry podlegat kontroli otrzymat akredytacje 23 lipca
2009 .

W uwagach dotyczacych przeprowadzonej kontroli stwierdzono, iz stan plantacji jest
bardzo dobry, a rosliny sa w dobrej zdrowotnosci, termin oceny byt wiasciwy,
a lustracje zostaty przeprowadzone w terminie, szacowany zbior byt wiasciwy, ocena
plantacji i dokumentacji — plantacja wyréwnana i niezachwaszczona.

W rubryce ,uwagi do pracy kwalifikatora” zapisano: nie wniesiono uwag do pracy
kwalifikatora akredytowanego.

WIORIN uwzglednit nie mniej niz 5%?8 ocenionych plantacji.
(akta kontroli str. 1396-1406, 1759)

- rok 2020 Kontrola przeprowadzona przez kierownika oddziatu, kwalifikatora
akredytowanego na podstawie upowaznienia nr 30/2017 wydanego przez
Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa w Kielcach. Zakres
udzielonego upowaznienia dotyczyt: A — kontrola fitosanitarna; B — kontrola upraw,
konfekcjonowania, obrotu i prawidtowosci stosowania Srodkéw ochrony roslin
i techniki oraz integrowanej produkcji; C - kontrola wytwarzania, oceny,
przechowywania i obrotu materiatu siewnego. Kontrolowanym byt kwalifikator
akredytowany i tak zostato to ujete w sporzadzonym protokole kontroli.

Z zapisow protokotu kontroli — wyniki kontroli wynika:
1. w arkuszu oceny polowej nr 26/07/078/20/A

- daty oceny stanu plantacji znajdujg sie w niewtasciwych miejscach,

- data sporzadzenia arkusza jest 8.07.2020 r., a data wystawienia $wiadectwa
6.08.2020 r.

17 Rok 2019 — kwalifikator akredytowany, rok 2020 — kwalifikator akredytowany, rok 2021 — kwalifikator urzedowy, rok 2022 —
kwalifikator akredytowany, rok 2023 - kwalifikator akredytowany.

18 W 2019 . kwalifikatorzy akredytowani na 677 podlegajacych kontroli plantacji przeprowadzili 48 kontroli terenowych, tj. 7,09%,
za$ taczna liczba kontroli wyniosta 103, co stanowito 15,21%
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- nieprawidtowe przeliczenie ilosci owsa gtuchego na 1 ha,

2. w arkuszu oceny polowej i $wiadectwie oceny polowej nr 26/07/079/20/A
- na arkuszu daty oceny stanu plantacji znajdujq sie w niewtasciwych miejscach,
- brak wypetnionych kolumn dot. ilo$ci owsa gtuchego,

- data sporzadzenia arkusza jest 10.07.2020 r., data wystawienia $wiadectwa
11.08.2020 r., data drugiej oceny 05.08.2020 r.,

- na $wiadectwie oceny polowej nieprawidtowy numer $wiadectwa,
3. w arkuszu oceny polowej nr 26/07/082/20/A

- daty oceny stanu plantacji znajdujg sie w niewtasciwych miejscach,

- brak wypetnionych kolumn dot. ilo$ci owsa gtuchego,

- data sporzadzenia arkusza jest 27.07.2020 r., data wystawienia $wiadectwa
10.08.2020 r.

4. w arkuszu oceny polowej nr 26/07/083/20/A
- daty oceny stanu plantacji znajdujq sie w niewtasciwych miejscach,
- brak wypetnionych kolumn dot. ilo$ci owsa gtuchego,
- brak daty sporzadzenia arkusza oceny polowej,

5. w arkuszu oceny polowej 26/07/086/20/A
- daty oceny stanu plantacji znajdujg sie w niewtasciwych miejscach,
- brak wypetnionych kolumn dot. ilo$ci owsa gtuchego,

6. w arkuszu oceny polowej 26/07/087/20/A
- daty oceny stanu plantacji znajdujg sie w niewtasciwych miejscach,
- brak wypetnionych kolumn dot. ilo$ci owsa gtuchego,

- data sporzadzenia arkusza jest 26.07.2020 r., data wystawienia $wiadectwa
10.08.2020 r.,

7. w arkuszu oceny polowej nr 26/07/088/20/A
- daty oceny stanu plantacji znajdujq sie w niewtasciwych miejscach,
- brak wypetnionych kolumn dot. ilo$ci owsa gtuchego,

- data sporzadzenia arkusza jest 15.07.2020 r., data wystawienia $wiadectwa
10.08.2020 r.

8. w arkuszu oceny polowej nr 26/07/089/20/A
- daty oceny stanu plantacji znajdujq sie w niewtadciwych miejscach,
- brak wypetnionych kolumn dot. ilo$ci owsa gtuchego,

- data sporzadzenia arkusza jest 06.07.2020 r., data wystawienia $wiadectwa
10.08.2020 r.

W protokole zaznaczono, ze wszystkie opisane nieprawidtowosci zostaty poprawione
przez kontrolowanego w toku kontroli, a kontrolowany zostat ogolnie poinformowany
0 przepisach prawa obowigzujacych w ocenie polowej materiatu siewnego.

Jako zalecenie pokontrolne podano: dokumentacje z oceny plantacji polowych
materialu siewnego nalezy sporzadza¢ prawidiowo, zgodnie z obowigzujgcymi
zasadami i przepisami prawa.

W trakcie kontroli sporzadzone zostaty wszystkie wymagane procedurami
| przepisami dokumenty. Sprawa zostata zatatwiona bez zbednej zwtoki.

WIORIN uwzglednit nie mniej niz 5%1? ocenionych plantacji.

19'\W 2020 r. kwalifikatorzy akredytowani na 802 podlegajacych kontroli plantacji przeprowadzili 72 kontrole terenowe, tj. 8,97%,
za$ taczna liczba kontroli wyniosta 95, co stanowito 11,84%
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(akta kontroli str. 1407-1463, 1759)

- rok 2021. Kontrola przeprowadzona zostata 6 lipca 2021 r. przez kwalifikatora
urzedowego, jej przedmiotem byto zbadanie prawidtowosSci prowadzonej oceny
polowej na plantacji nasiennej Bobik w odmianie fanfare przez kwalifikatora
urzedowego. Stwierdzono, Zze plantacja posiada stanowisko oraz izolacje
przestrzenng zgodne z wymaganiami. Sporzadzony zostat odreczny plan plantacji.
W trakcie kontroli sporzadzony zostat arkusz oceny polowej, arkusz oceny polowej
wg. norm procentowych. Do akt dotgczone zostato Swiadectwo nr 26/07/089/21 oceny
polowej materiatu siewnego.

W ustaleniach pokontrolnych zapisano, iz stan plantacji jest dobry, termin oceny
prawidtowy, ocena plantacji i dokumentacji bez uwag i brak uwag do pracy
kwalifikatora.

W sprawie przeprowadzona zostata analiza ryzyka. W trakcie kontroli sporzadzone
zostaty wszystkie wymagane procedurami i przepisami dokumenty. Sprawa zostata
zatatwiona bez zbednej zwtoki.

WIORIN uwzglednit nie mniej niz 5%20 ocenionych plantacji.
(akta kontroli str. 1464-1477, 1759)

- rok 2022 Kontrola zostata przeprowadzona 1 sierpnia 2022 r. przez kierownika
oddziatu, kwalifikatora urzedowego jej przedmiotem byto zbadanie prawidtowosci
prowadzonej oceny polowej na plantacji nasiennej Pszenica ozima - przez
kwalifikatora akredytowanego. Stwierdzono, ze stan plantacji jest bardzo dobry —
roSliny w dobrej zdrowotnosci, wyréwnane, termin oceny byt wiasciwy, rowniez
szacowany zbiér zostat okreslony jako wiasciwy. W ocenie plantacji i dokumentacji
stwierdzono, iz plantacja jest wyréwnana. Uwagach do pracy kwalifikatora zapisano:
nie stwierdzono uwag w pracy kwalifikatora akredytowanego W.W.

W trakcie kontroli sporzadzony zostat odreczny plan plantacji oraz arkusz oceny
polowej wg. norm procentowych. Do akt zataczona zostata decyzja z 4 lipca 2013 r.
0 udzieleniu akredytacji kwalifikatora akredytowanego kontrolowanemu oraz
upowaznienie nr 33/2017 dla kwalifikatora urzedowego upowazniajgce do A — kontroli
w ramach nadzoru nad zdrowiem roélin, B — kontroli wprowadzania do obrotu
i stosowania $rodkéw ochrony roslin, C — kontroli wytwarzania, oceny, obrotu
| stosowania materiatu siewnego. Zatgczono réwniez upowaznienie z 26 lipca 2011 r.
dla kwalifikatora urzedowego do dokonywania urzedowej oceny polowej materiatu
siewnego na plantacjach nasiennych roslin zbozowych i pastewnych.

W sprawie przeprowadzona zostata analiza ryzyka. W trakcie kontroli sporzadzone
zostaty wszystkie wymagane procedurami i przepisami dokumenty. Sprawa zostata
zatatwiona bez zbednej zwtoki.

WIORIN uwzglednit nie mniej niz 5%2! ocenionych plantaci.
(akta kontroli str. 1478-1488, 1759)

- rok 2023 Kontrola zostata przeprowadzona 1 czerwca 2023 r. przez urzedowego
inspektora i dotyczyta kwalifikatora akredytowanego. Podczas kontroli sprawdzono
przebieg kwalifikacji polowej wykonywanej przez kwalifikatora akredytowanego oraz
sporzadzong dokumentacje oceny polowej zycicy trwatej. W trakcie kontroli
sporzadzony zostat arkusz oceny polowej, arkusz oceny polowej wg. norm
procentowych.

2\ 2021 r. kwalifikatorzy akredytowani na 851 podlegajacych kontroli plantacji przeprowadzili 44 kontrole terenowe, tj. 5,17%,
za$ taczna liczba kontroli wyniosta 78, co stanowito 9,17%

21\W 2022 r. kwalifikatorzy akredytowani na 748 podlegajacych kontroli plantacji przeprowadzili 59 kontroli terenowych, tj. 7,88%,
za$ taczna liczba kontroli wyniosta 60, co stanowito 8,02%
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Ze sporzadzonej oceny ryzyka wynika, iz w 2023 r. zakwalifikowano do kontroli
wszystkich kwalifikatoréw akredytowanych w Oddziale w Jedrzejowie.

W trakcie kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci.
Przeprowadzajacy kontrole legitymowat sie upowaznieniem nr WIN.057.542.2019
z 13 czerwca 2019r.
WIORIN uwzglednit nie mniej niz 5%22 ocenionych plantaci.

(akta kontroli str. 1489-1505, 1759
W pismie z 9 listopada 2020 r. skierowanym do Centrali Nasiennej w Kielcach,
Wojewddzki Inspektor przytoczyt stwierdzone w trakcie prowadzonych kontroli
nieprawidtowo$ci. Podniesiono m.in. niedociggniecia w pracy kwalifikatorow
akredytowanych polegajace na:
- braku cze$ci tabliczek informacyjnych (dotyczyto wszystkich gatunkéw),
- potozenia plantacji innego od zadeklarowanej (inna gmina, a nawet powiat),
- powierzchnia dziatki inna od zadeklarowanej (zgtoszono jedng plantacje na kilku
dziatkach pofozonych w réznych miejscach, miejscowosciach),
- niezgodnos$ci w numerach etykiet z materiatu uzytego do zasiewu plantaciji,
- brak dokumentu zakupu materiatu siewnego u producenta, brak numeru partii na
fakturze.
W konkluzji pisma Inspektor Wojewodzki stwierdzi:
Aby zapobiec nieprawidtowo$ciom w zgtaszaniu wnioskow do oceny polowej
i dokonywania oceny polowej nalezy podja¢ starania w postaci:

- wiekszej starannosci w wypetnianiu wnioskéw oceny polowej przekazywanych do
WIORIN Kielce z petnym kompletem dokumentacji oraz nadzor jednego pracownika
Centrali Nasiennej w Kielcach w tym zakresie;

- plantacje musza by¢ zaktadane zgodnie z obowigzujacymi przepisami;

- prowadzenie oceny polowej zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 18 kwietnia 2013 r. w sprawie termindw skfadania wnioskéw
o dokonanie oceny polowej;

- ujednolicenie przechowywania etykiet z materiatu siewnego uzytego do siewu oraz
staranne prowadzenie rejestru etykiet, z ktdrych sg zaktadane plantacje nasienne;

- uregulowanie braku dokumentu zakupu materiatu siewnego u producenta oraz
zwrdcenie uwagi na poprawne sporzadzanie faktur;

- wiekszego nadzoru nad nowymi kwalifikatorami.
(akta kontroli str. 1506-1509)

Centrala Nasienna w Kielcach w odpowiedzi z 4 grudnia 2020 r. na ww. pismo
stwierdzita, Zze obecnie prowadzone sg szkolenia wewnetrzne pracownikéw w
zakresie przepisbw nasiennych ze szczegblnym zwrdceniem uwagi na
niepoprawnosci, ktore wystapity w roku biezacym.

Pracownicy zajmujacy sie kontraktacjg upraw nasiennych dostali polecenie, ze juz na
etapie podpisania umowy kontraktacyjnej zostajgq ustalane numery dziatek oraz
powierzchnia plantacji. Powinno to wyeliminowa¢ nieprawidtowo$ci w lokalizacii
plantacji nasiennych oraz zachowania minimalnej powierzchni plantacji.

W pismie podniesiono, ze zakfadanie plantacji nasiennych upraw kukurydzy i zb6z
w rejonach rozdrobnionego rolnictwa naszego wojewodztwa jest trudne i stanowi
zagrozenie, ze plantacje mogq nie spetia¢é wymogom obowigzujgcych przepisow.

2 \W 2023 r. (do 30 czerwca) kwalifikatorzy akredytowani na 82 podlegajacych kontroli plantacji przeprowadzili 6 kontroli
terenowych, 1j. 7,32%, za$ taczna liczba kontroli wyniosta 6, co stanowito 7,32%
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W celu wyeliminowania tego zagrozenia bedziemy zaktadac te plantacje w duzych
gospodarstwach w réznych rejonach Polski.

Aby zapobiec nieprawidtowosciom w zgtaszaniu wnioskéw do kwalifikacji polowej
ustalono w Spdice osoby nadzorujace przygotowanie dokumentacji do zgtoszenia
wnioskow zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Ustalono, ze etykiety materiatéw
bazowych kukurydzy bedg przechowywane w siedzibie Spétki, natomiast pozostatych
gatunkdw etykiety bedg u plantatora z uwagi na to, ze nasiona Bazowe dostarczane
sq z Hodowli bezposrednio do rolnika — plantatora.

W celu poprawy pracy kwalifikatorow akredytowanych wyznaczono osobe
z najwiekszym stazem pracy w nasiennictwie w Spétce do przeprowadzenia
dodatkowych szkolen w tym zakresie oraz nadzoru nad nowymi kwalifikatorami.
Dodatkowo kwalifikatorzy akredytowani bedg skierowani na szkolenia doskonalace.

(akta kontroli str. 1510-1511)

Wojewddzki Inspektor w latach 2019-2023 (30 czerwca) uniewaznit tgcznie piec ocen
polowych.

W 2022 r., po przeprowadzeniu analizy ryzyka, zdecydowano o przeprowadzeniu
oceny polowej materiatu siewnego dokonanej wczesniej przez kwalifikatora
akredytowanego. Pracownicy WIORIN Kielce po rozpoczeciu w dniu 14 lipca 2022 .
kontroli przeprowadzili ogledziny plantacji nasiennych zgtoszonych do oceny polowe.
W sumie zlustrowano osiem plantacji. Dwie plantacje potozone w gminie Smykow nr
dziatek 1053/2, 1055 o tgcznej powierzchni 28,8 ha obsiane zostaty materiatem
siewnym innym niz deklarowano we wniosku. Na polu rosta facelia btekitna zamiast
rzodkwi oleistej. Dwie kolejne plantacje potozone byty w miejscowo$ci Deba gmina
Ruda Maleniecka. Uprawa facelii na dziatce nr 1344/1 o pow. 0,67 ha nie istnieje, na
dziatce nr 1336/1 o pow. 0,75 ha zachwaszczenie byto bardzo duze, obsada roslin
facelii nie rokowata Zadnego zbioru. Podobnie wygladaty dwie plantacje potozone
w miejscowo$ci Bedlenko gmina Konskie nr dziatek 134, 346/2 powierzchnia taczna
1,75 ha. Zachwaszczenie byto bardzo duze, obsada roslin niewielka. Ostatnie dwie
plantacje potozone byty w miejscowosci Brzeznica gmina Gowarczow nr dziatek 48,
49 o tacznej powierzchni 4 ha spetniaty wymagania szczegétowe.

Pracownicy WIORIN sporzadzili arkusz oceny polowej plantacji w miejscowo$ci Deba
gm. Ruda Maleniecka nr dziatki 1344/1, facelia btekitna, gdzie stwierdzono: stan
plantacji — nie istnieje, szacowany zbiér — 0, ocena plantacji i dokumentacji —
niezgodna z rzeczywistoscia, uwagi do pracy kwalifikatora — arkusze wypetnione
niezgodnie z rzeczywistoscia, Swiadectwa po$wiadczajg nieprawde.

Ze sporzadzonego 21 lipca 2022 r. protokotu kontroli, w cze$ci ,wynik kontroli”
opisano: 14 lipca, w ramach obowigzkdw stuzbowych, przekazanych przez kierownika
Dziatu Nadzoru Nasiennego inspektorzy wykonali objazd kontrolny 8 plantacii
nasiennych zgtoszonych do oceny polowej. Wszystkie plantacje byty zlokalizowane
w powiecie koneckim. W wyniku ogledzin stwierdzono liczne nieprawidtowosci,
sporzadzono notatke stuzbowg wraz z dokumentacjg zdjeciowa.

W dniu 19 lipca 2022 r. oddziat w Konskich przystat do nadzoru skany ztozonych przez
kwalifikatora akredytowanego szeSciu $wiadectw oceny polowej facelii btekitnej.
W wyniku tego w dniu 21 lipca 2021 r. inspektorzy WIORIN Kielce z dziatu nadzoru
nasiennego dokonali oceny kontrolnej pracy kwalifikatora akredytowanego na
zgtoszonej we wniosku o ocene polowg plantacii facelii btekitnej w miejscowosci Deba
w gminie Ruda Maleniecka — nr dziatki 1344/1. W wyniku lustracji stwierdzono — brak
plantacji, co jest niezgodne z rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
z dnia 2 czerwca 2020 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie termindéw sktadania
wnioskéw o dokonanie oceny polowej materiatu siewnego poszczegoinych grup roslin



lub gatunkow roslin rolniczych i warzywnych oraz szczeg6towych wymagan
w zakresie wytwarzania i jakosci materiatu siewnego tych roslin.

Dla plantacji zostato wydane przez kwalifikatora akredytowanego, Swiadectwo oceny
polowej materiatu siewnego, ktore w wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci zostato
anulowane zgodnie z art. 81 ust. 7 pkt 1 ustawy o nasiennictwie.

Dla plantacji w dniu 21 lipca 2022 r. zostata wydana Informacja o dyskwalifikacii
materiatu siewnego po ocenie polowej przez kwalifikatora urzedowego.

W protokole kontroli w dziale dot. stwierdzonych nieprawidiowoSci zapisano:
Bezpodstawnie wystawione Swiadectwo oceny polowej, wypetniony arkusz zawiera
informacje niezgodne ze stanem faktycznym.

W wyniku podjetych dziatan anulowano $wiadectwo oceny polowej materiatu
siewnego i w dniu 21 lipca 2022 r. sporzadzono informacje o dyskwalifikacji materiatu
siewnego po ocenie polowej. O fakcie tym, pismem z 4 sierpnia 2022 r. zostaty
poinformowane wszystkie WIORIN.

O stwierdzonych nieprawidtowosSciach, pismem z 4 sierpnia 2022 r. zostat
poinformowany Nasionex Sp. z 0.0.

Pracownicy Inspektoratu dziatali na podstawie aktualnych upowaznien.
(akta kontroli str. 1512-1545)

W dniach 14 i 21 lipca 2022 r. po kontroli przeprowadzonej w plantacji potozonej
w miejscowosci Bedlenko gm. Konskie, sporzadzony zostat protokét kontroli, ktorej
przedmiotem byto sprawdzenie prawidtowosci prowadzonej oceny polowej na
plantacji nasiennej facelii Dbtekitnej, o pow. 1,05 ha przez kwalifikatora
akredytowanego. W czesci ,Wyniki kontroli” stwierdzono: 14 lipca, w ramach
obowigzkow stuzbowych, przekazanych przez kierownika Dziatu Nadzoru
Nasiennego inspektorzy wykonali objazd kontrolny 8 plantacji nasiennych
zgtoszonych do oceny polowej. Wszystkie plantacje byly zlokalizowane w powiecie
koneckim. W wyniku ogledzin stwierdzono liczne nieprawidtowo$ci, sporzadzono
notatke stuzbowg wraz z dokumentacjg zdjeciowa.

W dniu 19 lipca 2022 r. oddziat w Konskich przystat do nadzoru skany ztozonych przez
kwalifikatora akredytowanego M.B. szesciu $wiadectw oceny polowej facelii btekitne;.
W wyniku tego, w dniu 21 lipca 2022 r. inspektorzy WIORIN Kielce z dziatu nadzoru
nasiennego dokonali oceny kontrolnej pracy kwalifikatora akredytowanego na
zgtoszonej we wniosku 0 ocene polowq plantacji facelii btekitnej w miejscowosci
Bedlenko w gminie Konskie — nr dziatki 134. W wyniku lustracji stwierdzono: - bardzo
matq obsade, - znaczny stopien zachwaszczenia, - stan plantacji nierokujacy zadnego
zbioru, co jest niezgodne z rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
2 czerwca 2020 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie terminéw sktadania
wnioskéw o dokonanie oceny polowej materiatu siewnego poszczegoinych grup roslin
lub gatunkow roslin rolniczych i warzywnych oraz szczeg6towych wymagan
w zakresie wytwarzania i jakosci materiatu siewnego tych roslin.

Dla plantacji zostato wydane przez kwalifikatora akredytowanego Swiadectwo oceny
polowej materiatu siewnego, ktére w wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci zostato
anulowane zgodnie z art. 81 ust. 7 pkt 1 ustawy o nasiennictwie.

Dla plantacji w dniu 21 lipca 2022 r. zostata wydana informacja o dyskwalifikacii
materiatu siewnego po ocenie polowej przez kwalifikatora urzedowego.

W protokole stwierdzono, ze stwierdzone nieprawidtowo$ci to: bezpodstawnie
wystawione Swiadectwo oceny polowej, wypetniony arkusz zawiera informacje
niezgodne ze stanem faktycznym. O fakcie tym, pismem z 4 sierpnia 2022 r. zostaty
poinformowane wszystkie WIORIN.



O stwierdzonych nieprawidtowosciach, pismem z 4 sierpnia 2022 r. zostat
poinformowany wnioskodawca.

Pracownicy Inspektoratu dziatali na podstawie aktualnych upowaznien.
(akta kontroli str. 1546-1571)

Po kontroli przeprowadzonej 14 i 21 lipca 2022 r. sporzadzony zostat protokét kontroli,
w ktérym opisano sprawdzenie prawidtowoSci prowadzonej oceny polowej na
plantacji nasiennej facelii Dbtekitnej, o pow. 0,70 ha przez kwalifikatora
akredytowanego. Plantacja znajdowata sie w miejscowosci Bedlenko gm. Koriskie —
nr dziatki 346/2. W wyniku lustracji stwierdzono : - bardzo matg obsade, - znaczny
stopien zachwaszczenia, - stan plantacji nierokujacy zadnego zbioru, co jest
niezgodne z rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 2 czerwca
2020 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie terminéw sktadania wnioskow
0 dokonanie oceny polowej materiatu siewnego poszczegdlnych grup roslin lub
gatunkdw roslin rolniczych i warzywnych oraz szczegbtowych wymagan w zakresie
wytwarzania i jakosci materiatu siewnego tych roslin.

Dla plantacji zostato wydane przez kwalifikatora akredytowanego Swiadectwo oceny
polowej materiatu siewnego, ktore w wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci zostato
anulowane zgodnie z art. 81 ust. 7 pkt 1 ustawy o nasiennictwie.

Dla plantacji w dniu 21 lipca 2022 r. zostata wydana informacja o dyskwalifikacii
materiatu siewnego po ocenie polowej przez kwalifikatora urzedowego.

W protokole stwierdzono, Zze stwierdzone nieprawidtowo$ci to: bezpodstawnie
wystawione Swiadectwo oceny polowej, wypetniony arkusz zawiera informacje
niezgodne ze stanem faktycznym. O fakcie tym, pismem z 4 sierpnia 2022 r. zostaty
poinformowane wszystkie WIORIN.

O stwierdzonych nieprawidtowo$ciach, pismem z 4 sierpnia 2022 r. zostat
poinformowany Nasionex Sp. z 0.0.

Pracownicy Inspektoratu dziatali na podstawie aktualnych upowaznien.
(akta kontroli str. 1572-1600

Po kontroli przeprowadzonej 14 i 21 lipca 2022 r. sporzadzony zostat protokét kontroli,
w ktérym opisano sprawdzenie prawidtowosci prowadzonej oceny polowej na
plantacji nasiennej facelii btekitnej, o pow. 0,75 ha przez kwalifikatora
akredytowanego. Plantacja znajdowata sie w miejscowo$ci Deba gm. Ruda
Maleniecka — nr dziatki 1336/1. W wyniku lustracji stwierdzono : - bardzo matg
obsade, - znaczny stopien zachwaszczenia, - stan plantacji nierokujacy zadnego
zbioru, co jest niezgodne z rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
2 czerwca 2020 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie terminéw sktadania
wnioskéw o dokonanie oceny polowej materiatu siewnego poszczegoinych grup roslin
lub gatunkow roslin rolniczych i warzywnych oraz szczegGtowych wymagan
w zakresie wytwarzania i jakosci materiatu siewnego tych roslin.

Dla plantacji zostato wydane przez kwalifikatora akredytowanego Swiadectwo oceny
polowej materiatu siewnego, ktére w wyniku stwierdzonych nieprawidtowosci zostato
anulowane zgodnie z art. 81 ust. 7 pkt 1 ustawy o nasiennictwie.

Dla plantacji w dniu 21 lipca 2022 r. zostata wydana informacja o dyskwalifikacii
materiatu siewnego po ocenie polowej przez kwalifikatora urzedowego.

W protokole stwierdzono, ze stwierdzone nieprawidtowosci to: bezpodstawnie
wystawione Swiadectwo oceny polowej, wypetniony arkusz zawiera informacje
niezgodne ze stanem faktycznym. O fakcie tym, pismem z 4 sierpnia 2022 r. zostaty
poinformowane wszystkie WIORIN.

O stwierdzonych nieprawidtowosSciach, pismem z 4 sierpnia 2022 r. zostat
poinformowany wnioskodawca.



Pracownicy Inspektoratu dziatali na podstawie aktualnych upowaznien.
(akta kontroli str. 1601-1627)

W dniu 14 pazdziernika 2020 r. przeprowadzona zostata kontrola w zakresie: kontrola
plantaciji nasiennej kukurydzy odmiany SM Jubilat, w zwigzku z otrzymanym wynikiem
badania plantacji na obecno$¢ modyfikacji genetycznej. W protokole kontroli
stwierdzono, ze nie udato sie ustali¢ przyczyn otrzymanego wyniku?3, w zwigzku z
czym beda kontynuowane czynno$ci kontrolne.

W protokole z dnia 21 pazdziernika 2020 r. z kontroli kwalifikatora akredytowanego
stwierdzono: w dniu 14.10.2020 r. podczas kontroli plantacji nasiennej kukurydzy
odmiany SM Jubilat, na ktorg Centrala Nasienna w Kielcach zlozyta wniosek
0 dokonanie oceny polowej inspektorzy stwierdzili brak izolacji przestrzennej
kontrolowanej plantacji od plantacji produkcyjnej od strony potudniowej, co nie jest
zgodne z rozporzadzeniem Ministra i Rozwoju Wszi z dnia 18 kwietnia 2013 r.
w sprawie termindéw skfadania wnioskow o dokonanie oceny polowej materiatu
siewnego poszczegdlnych grup roslin lub gatunkéw roslin rolniczych i warzywnych
oraz szczegoGtowych wymagan w zakresie wytwarzania i jako$ci materiatu siewnego
tych rodlin. Dla plantacji zostato wydane przez kwalifikatora akredytowanego
Swiadectwo oceny polowej materiatu siewnego, ktére w wyniku stwierdzonych
nieprawidtowo$ci zostato anulowane z godnie z art. 81 ust. 7 pkt 1 ustawy
0 nasiennictwie. Dla plantacji w dniu 14.10.2020 r. zostata wydana Informacja
o dyskwalifikacji materiatu siewnego po ocenie polowej przez kwalifikatora
urzedowego.

Pracownicy Inspektoratu dziatali na podstawie aktualnych upowaznien.
(akta kontroli str.1628-1660)

4. Gtowny Inspektor Ochrony Roslin i Nasiennictwa w pismie z 27 grudnia 2018 r.
przedstawit wytyczne do planu pracy Wojewddzkich Inspektoréw Ochrony Roélin
i Nasiennictwa na rok 2019. W wytycznych zwrocono szczegolng uwage na kwestie
zwigzane z kontrolami materiatu siewnego na obecno$¢ organizméw
zmodyfikowanych genetycznie, kontrole materiatu roslinnego pochodzacego
z plantacji produkcyjnych (towarowych) i nasiennych, kontrole zakazu stosowania
materiatu siewnego odmian kukurydzy.

W wytycznych na rok 2020, 2021, 2022 i 2023 Gtéwny Inspektor powtdrzyt gtowne
kierunki badan kontrolnych z roku poprzedniego.

(akta kontroli str. 1147-1298
W wytycznych sporzadzonych przez Inspektora Wojewddzkiego, kwestie dotyczace
pobierania préb oraz ocena polowa ujete zostaty w planie na 2023 .
W pismie z 27 marca 2023 r. zawierajgcym wytyczne do pobierania prob materiatu
siewnego Inspektor Wojewddzki podniost, iz zgodnie z przepisami ISTA, rozdziat
2 pkt2.2.122.2.13, w protokotach pobierania prob materiatu siewnego dotyczacych
nasion traktowanych (np. zaprawianych), nalezy zaznaczy¢ je jako nasiona
zaprawiane, natomiast nasion powlekanych (np. otoczkowanych, inkrustowanych,
granulowanych) jako nasiona powlekane. Zwrécono uwage, ze w zwigzku
Z nagminnie pojawiajacymi sie pomytkami na protokotach pobrania préb -
poprawianie dokumentu i przesytanie go do wymiany jest niedopuszczalne. Pomyiki
nalezy prostowa¢ sporzadzajac aneks do protokotu. W zaleznosci od przebiegu
warunkéw wegetacji oraz uprawy mogg sie zdarzy¢ przeszacowania lub
niedoszacowania plonu z plantacji nasiennych. W zwigzku z tym, na prébobiorcy

2 Badanie nr CL.723.2864.2020 z 29 wrzesnia 2020 r. — wynik badania: w prébce nie stwierdzono obecnosci promotora nos
(Pnos), linii transgenicznej DAS40278-9, Bt176, MON810, 98140, MON87460, MON89034, Bt11, MON 863, NK603,
MONB88017, MON87427, konstruktu CaMVP35S/pat oraz genu pat, bar oraz cry 1Ab/Ac i wirusa mozaiki kalafiora (CaMV)

W badanej prébie stwierdzono obecnos$¢ promotora P35S (CaMVP35S), terminatora nos (Tnos), konstruktu CTP2-Cp4epsps,
genu gox i genu nptil.
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spoczywa obowigzek rozliczenia partii w momencie pobierania proby i jesli wystapi
przekroczenie plonu, kwalifikator ma obowigzek napisa¢ o$wiadczenie, ktére powinno
by¢ poswiadczone przez DNN wiasciwy dla miejsca kwalifikacji polowej, ze takie
przekroczenie jest mozliwe.

(akta kontroli str. 1661-1689)
Przeprowadzono analize losowo wybranych pieciu spraw dotyczacych kontroli pracy
prébobiorcow:

1) Notatka stuzbowa sporzadzona w zwigzku z kontrolg prébobiorcoéw
akredytowanych dziatajacych na rzecz Centrali Nasiennej w Kielcach.
W dniu 19.12.2019 r. przeprowadzono kontrole pracy prébobiorcéw akredytowanych.
Wyrywkowo sprawdzono 20 protokotdw pobrania prob do oceny pierwotne]
sporzadzonych przez probobiorcéw akredytowanych.
Materiat siewny w Centrali Nasiennej Oddziat Produkcyjno-Magazynowy w Busku-
Zdroju znajduje sie w big-bagach i kontenerach. Prébobiorcy przy pobieraniu prob
postugujq sie prébobierzami laskowymi o przekroju zapewniajacym swobodny
przeptyw nasion. Proby pobierane sg w dwdch egzemplarzach. Proby
przechowywane sg w pomieszczeniach laboratoryjnych CN. W ramach kontroli pracy
akredytowanych prébobiorcéw pobrano 10 duplikatdw losowo wybranych prob do
badan kontrolnych w Laboratorium Wojewodzkim.
We wszystkich 10 przypadkach przeprowadzone badanie wykazato, iz wynik byt
zgodny ze $wiadectwem pierwotnym.
Prébobiorcy akredytowani posiadali wymagane i aktualne decyzje o udzieleniu
akredytaciji.

(akta kontroli str. 1690-1704
2) Notatka stuzbowa sporzadzona w zwigzku z kontrolg pracy probobiorcow
akredytowanych dziatajacych w Centrali Nasiennej w Kielcach.
W dniu 27 lipca 2020 r. przeprowadzono kontrole probobiorcow akredytowanych.
Materiat siewny w Centrali Nasiennej Oddziat Produkcyjno-Magazynowy w Busku-
Zdroju znajduje sie w big-bagach i kontenerach. Prébobiorcy przy pobieraniu prob
postugujq sie probobierzami laskowymi o przekroju zapewniajagcym swobodny
przeplyw nasion. Préby pobierane sg w dwdch egzemplarzach. Proby
przechowywane sg w pomieszczeniach laboratoryjnych CN. W ramach kontroli pracy
akredytowanych prébobiorcow pobrano 10 duplikatow losowo wybranych prob do
badan kontrolnych w Laboratorium Wojewodzkim.
Badania laboratoryjne ww. prob zakonczono w dniu 7.08.2020 r. Dziewie¢ prob
uzyskato wynik zgodny ze $wiadectwem pierwotnym, w jednej probie kietkowanie byto
nizsze niz na Swiadectwie pierwotnym i nie miescito si¢ w odchyleniach, ale wynik
kietkowania byt zgodny z wymaganiami jakosciowymi.
Kontrolowani prébobiorcy posiadali aktualne akredytacie.

(akta kontroli str. 1705-1721)
3) Notatka stuzbowa z 5.03.2021 r. sporzadzona w zwigzku z kontrolg pracy
prébobiorcy urzedowego, ktora odbyta sie 5.03.2021 r. w siedzibie WIORIN Kielce.
Probobiorca A.W. posiada upowaznienie Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Kielcach numer identyfikacyjny 26/037 do pobierania prob materiatu
siewnego z wylaczeniem sadzeniaka ziemniaka. Do dnia kontroli pobrat 41 prob
kontrolnych oraz do oceny okresowej dla firmy WILD HEMP, podczas kitore;
sprawdzono sposob pobierania préb oraz doktadno$¢ sporzadzania dokumentacii.
Nie stwierdzono nieprawidtowosci w tym zakresie.

(akta kontroli str. 1722-1728)
4) Notatka urzedowa — w dniu 18.08.2022 r. odbyta sie kontrola prébobiorcy
akredytowanego w Centrali Nasiennej w Kielcach Oddziat Kundw. Kontrola wykazata,
ze kontrolowany probobiorca prawidtowo realizuje zadanie pobierania préb materiatu
siewnego wynikajacego z udzielonej akredytacii.
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(akta kontroli str. 1729-1738)
5) Protokét kontroli z 23.05.2023 r. — przedmiotem kontroli przeprowadzonej przez
staty monitoring kopii protokotdw pobranych prob pierwotnych oraz podczas kontroli
w Centrali Nasiennej w dniach 17 i 27.01, 22.02, 22.03, 24.04, 23.05.2023 r. byta
kontrola pracy prdobobiorcy akredytowanego. W czesci ,Wyniki kontroli” zapisano:
prébobiorca P.C posiada upowaznienie Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Kielcach numer identyfikacyjny [...] do pobierania préb materiatu
siewnego z wytgczeniem sadzeniaka ziemniaka.
Podczas kontroli pobrano dwie proby kontrolne z duplikatem. Sprawdzono
prawidtowo$¢ sporzadzania dokumentacji z czynnoSci pobierania prob, sprzet
wykorzystywany do probobrania i rozdzielania prob, sposob tworzenia
i przechowywania duplikatow, sposob tworzenia parti z réznych dostaw
i prawidtowo$¢ sporzadzania dokumentacii, ilos¢ pobranych prob (minimum 15).
Stwierdzone nieprawidtowosci to: 1. Stosowanie btednych nazw odmian; 2. Pisanie
btednej daty (roku) na protokole pobrania proby; 3. Brak podpisu i pieczatki na
protokole pobrania proby; 4. Nie przekazywanie kopii protokotdw pobrania préb
w ciggu 7 dni od dnia prébobrania do Wojewodzkiego Inspektora.
Stwierdzone nieprawidtowos$ci zostaty usuniete w trakcie kontroli.
Kontrolerzy posiadali stosowne upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
wystawione przez Wojewodzkiego Inspektora.

(akta kontroli str. 1739-1751)

Analiza wykazata, ze we wszystkich pieciu przypadkach postepowania w trakcie
dokonywania oceny pracy prébobiorcow bylty zgodne z ustalonymi w tym zakresie
zasadami, sporzadzone zostaty wszystkie wymagane procedurami i przepisami
prawa dokumenty. Badane sprawy dotyczyly oceny materiatu siewnego - zboza.
Z badanych dokumentdéw wynika, ze dokumenty sporzadzone w ramach tej oceny
zostaty sporzadzone rzetelnie, skrupulatnie, a sprawy zostaty zatatwione bez zbedne;
zwioki, terminowo. We wszystkich badanych sprawach WIORIN pobierat préby
kontrolne nie mniej niz 5% parti materiatu siewnego zgtoszonych do oceny
laboratoryjnej i pordwnywat wyniki z probami pobranymi przez akredytowanego
prébobiorce. W zadnej z badanych spraw nie stwierdzono dyskwalifikacji badanego
materiatu siewnego.

W wyniku przeprowadzonych przez WIORIN kontroli pracy akredytowanych
probobiorcdw nie bylo przypadkéw cofniecia akredytacji przez Inspektora
Wojewddzkiego. Nie byto réwniez przypadkéw uniewaznienia pobrania préb i
wynikéw oceny laboratoryjnej materiatu siewnego.

(akta kontroli str. 1690-1751)

5 W okresie objetym kontrolg na terenie wojewddztwa Swietokrzyskiego nie
funkcjonowaty laboratoria akredytowane. Jedynym laboratorium realizujgcym zadania
wynikajace z przepisow ustawy o nasiennictwie oraz przepisdw wykonawczych byto
laboratorium urzedowe. W latach 2019-2020 wchodzito ono w skfad struktury WIORIN
jako Laboratorium Wojewodzkie, a od 01 stycznia 2021 r. w zwigzku ze zmiang
ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o Panstwowej Inspekcji Ochrony Ro$lin
i Nasiennictwa?* weszto w skfad struktury organizacyjnej Gtéwnego Inspektoratu jako
Laboratorium — Oddziat w Kielcach.

Jak wyjasnit Wojewddzki Inspektor: Do WIORIN nie zgtaszaty sie podmioty, ktore
deklarowatyby zamiar rozpoczecia dziafalnoSci laboratoryjnej jako laboratoria
akredytowane. Nadzor nad pracq Laboratorium Wojewodzkiego nie byt requlowany
przepisami wewnetrznymi. Realizowany byt oparciu o przepisy powszechnie
obowigzujgce tj. ustawe o nasiennictwie. Nadzor nad laboratorium okre$lony w art. 81

24Dz, U.z2023 r. poz. 288, ze zm.



ust. 1 i 2 ustawy o nasiennictwie realizowano przez dbanie o jako$C pracy
laboratorium, w tym:

- kierowanie pracownikow laboratorium na Szkolenia merytoryczne organizowane
przez Centralne Laboratorium GIORIN

- udziat w badaniach biegfosci dla laboratoriow i pracowni oceny nasion w zakresie
oceny materiatu siewnego

- ztoZenie wniosku o akredytacje do Polskiego Centrum Akredytacji i uzyskanie
akredytacji NR AB 1734 w zakresie badan uzgodnionych w wyniku oceny na migjscu.

(akta kontroli str. 317-339)

6. W okresie objetym kontrolg w WIORIN uniewaznione zostato pie¢ wynikéw oceny
polowej albo oceny cech zewnetrznych w trybie art. 81 ust. 7 pkt 1 ustawy
0 nasiennictwie — jedno uniewaznienie miato miejsce w 2020 r. i cztery uniewaznienia
w2022 r.

W tym samym okresie nie byto przypadkow uniewaznien pobran prob i wynikéw oceny
laboratoryjnej materiatu siewnego wydanych w trybie art. 81 ust. 7 pkt 2 ustawy
0 nasiennictwie.

W latach 2019-2020 nie byto przypadkdw uniewaznien oceny laboratoryjnej materiatu
siewnego wydanych w trybie art. 81 ust. 7 pkt 3 lit. a) ustawy o nasiennictwie.

W ww. okresie nie byto rowniez przypadkdw zatrzymania etykiet lub plomb wydanych
na podstawie nieprawidtowo wykonanej oceny materiatu siewnego w trybie art. 81 ust.
7 pkt 3lit. b) ustawy o nasiennictwie.

(akta kontroli str. 1512-1660, 1752-1754)

Na probie pieciu uniewaznien2® wydanych w okresie objetym kontrolg ustalono, ze we
wszystkich wypadkach, zgodnie z art. 81 ust. 8 ustawy o nasiennictwie
przeprowadzone zostaty kontrolne oceny polowe materiatu siewnego, ktdre byly
podstawg do uniewaznien.

We wszystkich badanych wypadkach wydana zostata informacja o dyskwalifikacji —
w trybie art. 73 ust. 1 pkt 5 ustawy o nasiennictwie oraz przeprowadzona nowa ocena
polowa.

(akta kontroli str. 1512-1660)

W wyniku kontroli Wojewodzkiego Inspektora w zakresie oceny kontrolnej pracy
kwalifikatora akredytowanego na zgtoszonej we wniosku o ocene polowg plantacii
facelii btekitnej w miejscowosci Deba, gm. Ruda Maleniecka nr dziatki 1344/1
ustalono, ze przedmiotowa dziatka nie istnieje. W zwigzku z powyzszym zostato
ztozone w Prokuraturze Rejonowej w Korskich zawiadomienie o mozliwo$ci
popetnienia przestepstwa z art. 271 § 1 kk.

(akta kontroli str. 1755-1758

L aczna liczba kontrolnych ocen przeprowadzonych przez WIORIN w trybie art. 81 ust.
8 ustawy o nasiennictwie w okresie objetym kontrolg wyniosta pie¢ i tyle samo
wyniosta liczba wydanych informacji o dyskwalifikacji.

Nie wystapity przypadki, aby zainteresowany podmiot nie zgadzat sie z kontrolnymi
ocenami WIORIN.

WIORIN w Kielcach nie prowadzi statystyk dotyczacych realizacji dziatan, o ktorych
mowa w art. 3 ust. 3 ustawy o nasiennictwie. W zakresie pobierania préb materiatu
siewnego oraz kontroli materiatu siewnego prowadzi analize przy typowaniu do
kontroli na podstawie danych z poprzedniego roku.

(akta kontroli str. 1752-1754)

25 W latach 2019-2023 (do 30 czerwca) liczba uniewaznien wynosita piec.
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7 W okresie objetym kontrolg WIORIN prowadzit oddzielne ewidencje
przedsiebiorcdw, rolnikdw i dostawcow (dalej: Ewidencja) w formie zabezpieczonej?
tabeli Excel. Ewidencja prowadzona byta zgodnie z wymogami przepisu art. 84 ust. 4
i 5 ustawy o nasiennictwie w odniesieniu do przedsiebiorcow i art. 86 ust. 5 i 6
w odniesieniu do rolnikéw?7. Sprawy z zakresu Ewidenciji byty zatatwiane terminowo
i bez zbednej zwioki.

W przypadku zgtoszenia przez przedsigbiorce lub rolnika zamiaru prowadzenia
obrotu materiatem siewnym, po wplynieciu takiego wniosku do WIORIN byt on
rejestrowany (nadawana data wplywu) a nastepnie analizowany pod wzgledem
formalnym (kompletnoSci danych w nim zawartych). Dane te byly nastepnie
wprowadzane do systemu ZSIORiN2, ktéry nadawat numer ewidencyjny
przedsiebiorcy lub rolnikowi. Dane okre$lone w art. 84 ust. 5 (w przypadku
przedsiebiorcy) i art. 86 ust. 5 (w przypadku rolnika) ustawy o nasiennictwie, byty
wpisywane do Ewidencji prowadzonej w DNN. Nastepnie w ustawowym terminie
14 dni?® od dnia wpisu do Ewidencji albo dokonania zmiany wpisu Wojewddzki
Inspektor wydawat zaswiadczenie.

W okresie objetym kontrolg Inspektorat dokonat 48 aktualizacji danych w Ewidencji
sze$¢ przypadkéw aktualizacji danych w Ewidencji dokonanych na podstawie art. 88
ust. 1 i 2 ustawy o nasiennictwie. SzeS¢ z posrod ww. aktualizacji zostato
przekazanych innym wtasciwym terytorialnie WIORIM (pie¢ dot. aktualizacji danych
miejsca wykonywania dziatalno$ci oraz jeden dot. zmiany nazwy

Jak wyjasnit Wojewddzki Inspektor: WIORIN nie zgtaszat do Gtdwnego Inspektoratu
problemow zwigzanych z prowadzeniem Ewidencji.

Wedtug stanu na dzier 31 grudnia lat 2019-2022 oraz dzien 31 czerwca 2023 r. liczba
przedsiebiorcow i rolnikbw prowadzacych obr6t materiatem siewnym ujetych
w Ewidencji, wynosita:

- przedsiebiorcy: 2019 r. — 259, 2020 r. — 261, 2021 r. — 249, 2022 r. — 226, 2023 r. -
214;

- rolnicy: 2019 r. — dziesieciu, 2020 r. — siedmiu, 2021 r. — 0$miu, 2022 r. — szesciu,
2023 r. — szesciu.

W ww. okresie wykreslono z Ewidenci:

- przedsiebiorcy: 2019 r. — 14, 2020 r. — dziewigciu, 2021 r. — 23, 2022 r. - 38, 2023
r.—17;

- rolnicy: 2019 r. — jednego, 2020 r. — trzech, 2021 r. — jednego, 2022 r. — dwoch, 2023
r. — zero.

Wszystkie wykre$lenia w latach 2019-2023 (I pétrocze) realizowane byty na wniosek
podmiotu lub urzedowo przez WIORIN w oparciu o art. 91 ustawy o nasiennictwie
tj. ze wzgledu na zaprzestanie (przez przedsiebiorce lub rolnika) prowadzenia obrotu
materiatem siewnym.

W latach 2019-2023 (I pdtrocze) do WIORIN wptyneto 58 zgtoszen dotyczacych
zamiaru prowadzenia obrotu materiatem siewnym i wydania za$wiadczenia
o wpisaniu do Ewidencji. Analiza pigciu spraw? (tj. 8,62% z wszystkich ww. zgtoszen)
wykazata, ze (w odniesieniu do czterech przedsiebiorcéw i jednego rolnika)

% Dostep do edycji miato dwoch pracownikéw.

21 Zawierata ona nastepujace kolumny: nazwe przedsiebiorcy, miejscowos$¢, ulice, kod pocztowy, poczte, PESEL,NIP, migjsce
prowadzenia obrotu, numer ewidencyjny, date wpisu, aktualizacje, wykreslenie, ewidencje-przedsigbiorcy, ewidencje2-
dostawcy, ewidencje3-rolnicy,nr zaswiadczenia aktualizujacego, oddziat, rolnicze, warzywne, KRS, rodzaj dziatalnosci, uwagi,
rosliny uprawne-rolnicy.

% Zintegrowany System Informacyjny Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa.

29 Odpowiednio art. 84 ust. 6 (wobec przedsiebiorcéw) i art. 86 ust. 6 (wobec rolnikow) ustawy o nasiennictwie.

3 Dobranych losowo po jednej sprawie z kazdego roku objetego kontrola.
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zachowane zostaty wszystkie wymogi okreslone w art. 84 ust. 4 i 5 (przedsiebiorcy)
oraz art. 86 ust. 4 i 5 (rolnik) ustawy o nasiennictwie, a w szczegdlno$ci wnioski
| zaSwiadczenia zawieraty dane okreslone w art. 84 ust. 3 pkt 1-8 (przedsigbiorcy)
oraz art. 86 ust. 3 pkt 1-5 (rolnik). Wpisy do Ewidencji zawieraty dane okres$lone w art.
84 ust. 3 pkt 1-5 (przedsigbiorcy) oraz okreslone w art. 86 ust. 3 pkt 1-3 (rolnik) ustawy
0 nasiennictwie. Wszystkie analizowane zaSwiadczenia zostaty wydane
w ustawowym terminie3!,

W latach 2019-2023 (I pdirocze) w trakcie przeprowadzonych kontroli WIORIN
stwierdzit 17 przypadkéw naruszenia przez podmioty wpisane do Ewidencji przepiséw
dotyczacych jakosci wytwarzania i przechowywania materiatu siewnego oraz obrotu
tym materiatem, ktére skutkowaty wydaniem zalecen pokontrolnych na podstawie
przepisdw ustawy 0 nasiennictwies?,

W poszczegolnych latach byto to: w 2019 r. — pie¢, w 2020 r. trzy, w 2021 r. cztery
I w2022 r. — piec zalecen. W 2023 r (| pdtrocze) — zalecen takich nie WIORIN nie
wydawat.

Zalecenia te dotyczyly m. in.: sprawdzania poprawno$ci danych nanoszonych do
programu METKA3® przed wydrukowaniem przez druggq osobe pod katem
poprawnosci wprowadzonych danych; prawidtowego sporzadzania dokumentow
sprzedazy dla odbiorcow krajowych i zagranicznych, zaktualizowania zgtoszenia do
WIORIN Kielce o miejscach prowadzenia dziatalnosci, sktadania terminowych (do
dnia 31 lipca) i prawidtowych (dot. miejsca, w ktérym prowadzona jest dziatalno$¢)
informacji o obrocie materiatem siewnym, zachowania terminu przediozenia do
WIORIN Kielce informacji z obrotu materiatem siewnym; poprawy dokumentow
sprzedazy zawierajacych btedny numer partii; niszczenia etykiet w obecno$ci
urzedowego prébobiorcy; wprowadzania do obrotu handlowego materiatu siewnego
zaopatrzonego w etykiety urzedowe, stosowania nazw odmian zgodnie z wpisem
w krajowym lub odpowiednich rejestrach panstw cztonkowskich lub wspélnotowych.

W latach objetych kontrolag WIORIN nie wydawat zakazu prowadzenia obrotu
materiatem siewnym w oparciu o przepis art. 90 ust. 1 pkt 2 ustawy o nasiennictwie,
natomiast wydat dwie decyzje o takim zakazie na podstawie art. 121 ust. 4 pkt 2 ww.
ustawy. W roku 2022 dotyczyto to partii facelii btekitnej ktdra przebadana na
podstawie proby kontrolnej wykazata zbyt niskg zdolnos¢ kietkowania oraz w roku
2023 gdy w probce kontrolnej stwierdzono obecno$¢ Avena fatua (owies gtuchy)34.

Jak wyjasnit Wojewodzki Inspektor: W okresie objetym kontrola, WIORIN w swojej
dziatalnosci dotyczgcej kontroli oceny jakoSci, wytwarzania, przechowywania i obrotu
materiatem siewnym nie stosowat art. 90 ust. 1 pkt 2 oraz art. 90 ust. 2 ustawy
0 nasiennictwie. Stwierdzone podczas kontroli nieprawidtowosci nie byly przypadkami
razgcego narusSzenia prawa, ktore skutkowatoby zakazem prowadzenia obrotu
materiatem siewnym. Zgodnie z ustawg o nasiennictwie podmiot, ktoremu zakazano
prowadzenia obrotu materiatem siewnym moze ponownie Zzgfosi¢c zamiar
prowadzenia obrotu tym materiatem nie wcze$niej niz po uptywie 3 lat od dnia, w ktory
decyzja stafa sie ostateczna. Wykreslenie podmiotu z ewidencji prowadzonych przez
wojewddzkiego inspektora oraz zakaz obrotu powoduje Skutki spoteczne np.
pozbawiajgc pracy wielu 0sob.

Wydawane przez WIORIN decyzje zakazu dotyczace kontroli jakoSci, wytwarzania i
przechowywania materiatu siewnego oraz obrotu tym materiatem zostaty wydane na
podstawie art. 121 ust. 4 ww. ustawy. Decyzje wydawane przez Wojewddzkiego

31 Patrz przypis nr 20.

32 Art 92 ust 1 pkt 2; art. 96 ust. 1; art. 97 ust. 1; art. 98 pkt 7 i 10; art. 104 ust. 1 oraz art. 126 ust. 1 pkt 8 ustawy o nasiennictwie
33 METKA — program do wydruku etykiet.

3 Avena fatua (owies gtuchy) — chwast zbozowy spokrewniony z owsem zwyczajnym.
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Inspektora byly nastepstwem stwierdzenia nieprawidfowosci ustalonych w wyniku
pobierania prob urzedowych do oceny materiatu siewnego dokonywanych w ramach
kontroli, o czym stanowi art. 121 ust. 3 ustawy.

Stwierdzit przy tym, takze: Przepis art. 90 ust. 1 pkt. 2 jest przepisem zdecydowanie
bardziej rygorystycznym i dolegliwym niz art. 121 ust. 4 ustawy o nasiennictwie.
Powinien on byc¢ stosowany z najwyzszg ostrozno$cig (prowadzi bowiem de facto do
Znaczgcego ograniczenia dziatalnosci gospodarczej lub nawet koniecznoSci jej
zamkniecia) oraz tylko wtedy gdy uzasadniajq to fgcznie graniczace z powaznymi lub
razgcymi zakres i stopnien naruszen przez dany podmiot.

(akta kontroli str. 340-434)
WIORIN we wilasciwy sposob sprawowat nadzér nad przygotowaniem
I dopuszczeniem do obrotu materiatu siewnego w odniesieniu do etykiet urzedowych
I plomb, zgodnie z przepisami art. 95-98 ustawy o nasiennictwie oraz z przepisami
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 3 lipca 2020 r. w sprawie
rodzaju opakowan materiatu siewnego roslin rolniczych i warzywnych, sposobu ich
zabezpieczania oraz szczegdtowego sposobu etykietowania i plombowania %.

Liczba etykiet (zadrukowanych) wydanych przez Wojewodzki Inspektorat dla
poszczegolnych rodzajow i gatunkdw roslin, kategorii materiatu siewnego oraz masa
poszczegolnych opakowan, dla ktérych wydane zostaty etykiety, wynosita:

w 2019r.:

- pszenica zwyczajna o kategorii C1 materiatu siewnego3¢ — 24 688 etykiet. Masa
opakowan wynosita: 25 kg (19 704 sztuki), 50 kg (4 600 sztuk), 500 kg (384 sztuki);
- pszenzyto o kategorii C1 materiatu siewnego — 680 etykiet. Masa opakowan
wynosita 25 kg;

- jeczmien zwyczajny o kategorii C1 materiatu siewnego — 9542 etykiet. Masa
opakowan wynosita: 25 kg (7 636 sztuk), 50 kg (1 900 sztuk), 500 kg (szes¢ sztuk);

- owies o kategorii C1 materiatu siewnego — 988 etykiet. Masa opakowan wynosita 25
kg;

- wyka siewna o kategorii C1 materiatu siewnego — 40 etykiet. Masa opakowan
wynosita 25 kg;

- groch siewny o kategorii C1 materiatu siewnego — 1 367 etykiet. Masa opakowan
wynosita: 25 kg (860 sztuk), 50 kg (400 sztuk), 500 kg (107 sztuk);

- bobik o kategorii C1 materiatu siewnego — 53 etykiety. Masa opakowan wynosita
500 kg;

w2020 r.:

- pszenica zwyczajna o kategorii C1 materiatu siewnego — 20 478 etykiet. Masa
opakowan wynosita: 25 kg (11 208 sztuk), 30 kg (2 130 sztuk), 50 kg (6 524 sztuki),
500 kg (608 sztuk), 1 000 kg (osiem sztuk);

- pszenica orkisz o kategorii C1 materiatu siewnego — 110 etykiet. Masa opakowan
wynosita: 20 kg (100 sztuk), 600 kg (dziesie¢ sztuk);

- pszenzyto o kategorii C1 materiatu siewnego — 1 198 etykiet. Masa opakowan
wynosita: 25 kg (1 196 sztuk) i 1 000 kg (dwie sztuki);

- jeczmien zwyczajny o kategorii C1 materiatu siewnego — 13 874 etykiet. Masa
opakowan wynosita: 25 kg (11 632 sztuki), 50 kg (1 966 sztuk), 500 kg (276 sztuk);

- owies o kategorii C1 materiatu siewnego — 1 260 etykiet. Masa opakowan wynosita
25 kg;

% Dz. U. poz. 1269
% Kategoria/stopien C1 — materiat siewny kwalifikowany pierwszego rozmnozenia.
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- koniczyna takowa o kategorii C1 materiatu siewnego — 171 etykiet. Masa opakowan
wynosita: 10 kg (jedna sztuka) i 25 kg (170 sztuk);

- groch siewny o kategorii C1 materiatu siewnego — 1 908 etykiet. Masa opakowan
wynosita: 25 kg (740 sztuk), 40 kg (500 sztuk), 50 kg (660 sztuk) i 500 kg (osiem
sztuk);

- konopie o kategorii PB Il materiatu siewnego — 30 etykiet. Masa opakowarn wynosita:
1 kg (20 sztuk), 5 kg (sze$¢ sztuk) i 10 kg (cztery sztuki);

- konopie o kategorii C1 materiatu siewnego — 74 etykiety. Masa opakowan wynosita:
0,5 kg (dziesiec sztuk), 1 kg (50 sztuk) i 12,5 kg (14 sztuk);

- konopie o kategorii C2 materiatu siewnego — 118 etykiet. Masa opakowan wynosita:
0,25 kg (20 sztuk), 0,5 kg (26 sztuk), 1 kg (60 sztuk), 5 kg (dziesie¢ sztuk) i 12,5 kg
(dwie sztuki);

w2021 r.:
- pszenica zwyczajna o kategorii C1 materiatu siewnego — 2 574 etykiety. Masa
opakowan wynosita: 30 kg (1 299 sztuk), 50 kg (1 030 sztuk), 500 kg (245 sztuk);

- pszenzyto o kategorii C1 materiatu siewnego — 50 etykiet. Masa opakowan wynosita
1000 kg (50 sztuk);

- jeczmien zwyczajny o kategorii C1 materiatu siewnego — 1 044 etykiety. Masa
opakowan wynosita: 50 kg (1 030 sztuk), 500 kg (14 sztuk);

- groch siewny o kategorii C1 materiatu siewnego — 1 576 etykiet. Masa opakowan
wynosita: 25 kg (320 sztuk), 30 kg (966 sztuk), 50 kg (280 sztuk) i 500 kg (dziesie¢
sztuk);

- konopie o kategorii PB || materiatu siewnego — 50 etykiet. Masa opakowan wynosita:
0,1 kg (20 sztuk), 1 kg (28 sztuk) i 5 kg (dwie sztuki);

- konopie o kategorii C1 materiatu siewnego — 122 etykiety. Masa opakowarn wynosita:
0,1 kg (50 sztuk), 1 kg (48 sztuk), 2,5 kg (dwie sztuki), 5 kg (15 sztuk), 12,5 kg (cztery
sztuki), 15 kg (dwie sztuki) i 20 kg (jedna sztuka);

- konopie o kategorii C2 materiatu siewnego — 326 etykiet. Masa opakowan wynosita:
0,05 kg (jedna sztuka), 0,1 kg (128 sztuk), 0,506 kg (jedna sztuka), 0,5 kg (30 sztuk),
0,6 kg (jedna sztuka), 1 kg (130 sztuk), 5 kg (29 sztuk) i 12,5 kg (szeS¢ sztuk);

w2022 .

- pszenica zwyczajna o kategori B materiatu siewnego — 183 etykiety. Masa
opakowan wynosita: 30 kg (150 sztuk) i 500 kg (33 sztuki);

- pszenica zwyczajna o kategorii C1 materiatu siewnego — 3 067 etykiet. Masa
opakowan wynosita: 30 kg (1 152 sztuki), 40 kg (jedna sztuka), 50 kg (1 700 sztuk),
500 kg (214 sztuk);

- koniczyna fakowa o kategorii C1 materiatu siewnego — 324 etykiety. Masa opakowan
wynosita 25 kg (324 sztuki);

- groch siewny o kategorii C1 materiatu siewnego — 1 120 etykiet. Masa opakowan
wynosita: 30 kg (1 060 sztuk), 500 kg (60 sztuk);

- konopie o kategorii PB Il materiatu siewnego — 76 etykiet. Masa opakowan wynosita:
0,1 kg (40 sztuk), 1 kg (36 sztuk);

- konopie o kategorii C1 materiatu siewnego — 246 etykiet. Masa opakowan wynosita:
0,1 kg (140 sztuk), 1 kg (66 sztuk), 5 kg (20 sztuk), 12,5 kg (20 sztuk);

- konopie o kategorii C2 materiatu siewnego — 300 etykiet. Masa opakowan wynosita:
0,1 kg (50 sztuk), 1 kg (154 sztuki), 5 kg (83 sztuki) i 12,5 kg (13 sztuk);

w 2023 r (I pdtrocze):
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- konopie siewne o kategorii C1 materiatu siewnego — 285 etykiet. Masa opakowan
wynosita: 0,1 kg (120 sztuk), 0,5 kg (45 sztuk), 1 kg (98 sztuk), 5 kg (13 sztuk )
i 12,5 kg (dziewie€ sztuk);

- konopie siewne o kategorii C1 materiatu siewnego — 125 etykiet. Masa opakowan
zawierata ilos¢ nasion (w sztukach): 20 szt. nasion (75 sztuk), 50 szt. nasion (30 sztuk)
i 100 szt. nasion (20 sztuk);

- groch siewny o kategorii C1 materiatu siewnego — 1 022 etykiety. Masa opakowan
wynosita: 30 kg (980 sztuk), 500 kg (42 sztuki);

- proso zwyczajne o kategorii C1 materiatu siewnego — 145 etykiet. Masa opakowan
wynosita: 25 kg (140 sztuk) i 500 kg (pie¢ sztuk);

- kukurydza o kategorii C1 materiatu siewnego — 12 748 etykiet. Masa opakowan
wynosita: 5,5 kg (200 sztuk), 6,9 kg (300 sztuk), 11 kg (1 957 sztuk), 11,5 kg (1 437
sztuk), 11,8 kg (602 sztuki), 12,6 kg (246 sztuk), 13 kg (1 630 sztuk), 13,3 kg (1 175
sztuk), 14,4 kg (1 012 sztuki), 14,7 kg ( 536 sztuk), 15,2 kg (2 763 sztuki), 16,4 kg
(192 sztuki), 17,2 kg (657 sztuk), 550 kg (29 sztuk) i 820 kg ( 12 sztuk).

Jednocze$nie WIORIN wydawat tzw. etykiety czyste dla Centrali Nasienne
Sp. z 0. 0. w Kielcach i innych podmiotéw?”. W poszczegoinych latach byto to:

- w 2019 r. etykiet niebieskich zawieszanych3® — 324 000 sztuki, etykiet niebieskich
samoprzylepnych — 48 000 sztuk i etykiet zielonych zawieszanych — 36 000 sztuk;

- w 2020 r. etykiet niebieskich samoprzylepnych — 528 000 sztuk, zielonych
zawieszanych - 40 000 sztuk;

- w 2021 r etykiet niebieskich samoprzylepnych — 469 000 sztuk, niebieskich
zszywanych — 1 000 sztuk, zielonych samoprzylepnych — 60 000 sztuk, czerwonych
samoprzylepnych — 14 000 sztuk, biatych zszywanych — 4 000 sztuk i etykieto-
paszportow — 4 000 sztuk.

- w 2022 r. etykiet niebieskich samoprzylepnych — 22 000 sztuk, etykiet niebieskich
zszywanych — 54 000 sztuk, czerwonych samoprzylepnych - 1960 sztuk
i czerwonych zszywanych — 6 000 sztuk;

-w 2023. (I pétrocze) etykiet niebieskich samoprzylepnych — 8 000 sztuk.

W latach objetych kontrolg WIORIN wydawat takze plomby urzedowe do opakowan,
w ktorych znajdowat sie materiat siewny okreslonej jakosci dla rodzaju i gatunku roslin
rolniczych. W poszczegoinych latach wydanych zostato:

-w 2019 r.-1217plomb, w tym:

- kukurydza o kategorii C1 materiatu siewnego — 20 plomb dla opakowan o masie
dwoch kg, jedna plomba dla opakowania o masie 800 g. Nadto wydano 57 dla prob
pobieranych z pola;

- pszenica zwyczajna o kategorii C1 materiatu siewnego — dwie plomb dla opakowan
0 masie 2 kg, siedem plomb dla opakowan o masie jednej tony, jedna plomba dla
opakowania 0 masie dziesieciu ton, jedna plomba dla opakowania o masie 600 kg,
196 plomb dla opakowan o masie jednej tony, 1,075 tony, 1,1 tony, 1,15 tony,
1,17 tony, 1,138 tony, 1,143 tony oraz 1,3 tony, 238 plomb dla opakowan o masie
50 kg oraz 1,1 tony, 60 plomb dla opakowan o masie 50 kg oraz 500 kg, 41 opakowan
0 masie 500 kg;

- rzepak o kategorii C1 materiatu siewnego — dziesie¢ plomb dla opakowan o masie
50 kg. Nadto wydano 44 plomby dla rzepaku dla prob pobieranych z pola;

3 Np. WIORIN w Rzeszowie, WIORIN w Koszalinie, przedsigbiorcy.

3 Kolor etykiet oznaczat stopien kwalifikacji materiatu siewnego zgodnie z rozporzadzeniem MRIRW z dnia 3 lipca 2020 r.
w sprawie rodzaju opakowan materiatu siewnego roslin rolniczych i warzywnych, sposobu ich zabezpieczenia oraz
szczegobtowego sposobu etykietowania i plombowania (Dz. U. poz. 1269, ze zm.).
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- owies zwyczajny o kategorii C1 materiatu siewnego — dwie plomby dla opakowan
0 masie dwoch kg oraz 60 plomb dla opakowan 940 kg i 829 kg;

- pszenzyto o kategorii C1 materiatu siewnego — 14 plomb dla opakowar o masie
1,215 tony;

- soja o kategorii C1 materiatu siewnego — jedna plomba dla opakowania 0 masie
1,2 kg oraz dwa opakowania dla préb pobieranych z pola;

- groch siewny o kategorii C1 materiatu siewnego — 48 plomb dla opakowan o masie
500 kg oraz dziewig¢ plomb dla opakowan o masie 1,2 tony;

- wyka siewna o kategorii C1 materiatu siewnego — jedna plomba dla opakowania
0 masie jednej tony;

- jeczmien o kategorii C1 materiatu siewnego — dwie plomby dla opakowan o masie
dwoch kg oraz 270 plomb dla opakowan o masie 500 kg, jednej tony, 1, 04 tony;

- konopie o kategorii C1 materiatu siewnego — 26 plomb dla opakowan o masie
800 kg oraz sze$¢ plomb konopi o kategorii PBII dla opakowan o masie 760 kg
i 800 kg;

- ziemniaki o klasie A materiatu siewnego - 20 plomb dla opakowan 25 kg oraz
opakowan zawierajacych 110 bulw;

-w 2020 r. - 1 635 plomb, w tym:

- kukurydza o kategorii C1 materiatu siewnego — jedna plomba dla opakowania
o masie 800 g, 20 plomb dla opakowan o masie dwa kg. Wydano takze 164 plomby
préb pobieranych z pola;

- groch siewny o kategorii C1 materiatu siewnego — dwie plomby dla opakowan o
masie 0,5 kg oraz sze$¢ plomb dla opakowar o masie 1, 333 t;

- jeczmien o kategorii C1 materiatu siewnego — pie¢ plomb dla opakowan o masie
dwa kg,11 plomb dla opakowan o masie 500 kg, 445 plomb dla opakowar o masie
880 kg, 900 kg oraz 1,11, 62 plomby dla opakowan o masie 752 kg i 900 kg;

- koniczyna takowa o kategorii C1 materiatu siewnego — sze$¢ plomb dla opakowan
o masie 510 kg i 750 kg;

- konopie o kategorii C1 materiatu siewnego — dwie plomby dla opakowar o masie
600 kg;

- owies zwyczajny o kategorii C1 materiatu siewnego — 70 plomb dla opakowan
0 masie 750 kg, 770 kg oraz 959 kg;

- pszenica zwyczajna o kategorii C1 materiatu siewnego — 21 plomb dla opakowan
0 masie dwdch kg, 494 plomby dla opakowan o masie 900 kg, 980 kg i 1,1 t, pie¢
plomb dla opakowan o masie jednej tony, pie¢ plomb dla opakowar o masie 1,5 t,
120 plomb dla opakowar o masie 950 kg, 985 kg, jednej tony, 1,09ti 1,11, 105 plomb
dla opakowan o masie 500 kg;

- pszenica orkisz o kategorii C1 materiatu siewnego — jedna plomba dla opakowania
0 masie dwa kg i jedna plomba dla opakowania o0 masie 585 kg;

- pszenzyto o kategorii C1 materiatu siewnego — jedna plomba dla opakowania
0 masie dwa kg i 41 plomb dla opakowan o masie 380 kg i 1,1 t;

- ziemniaki o klasie A materiatu siewnego — 26 plomb dla opakowan o masie 25 kg
i 110 bulw oraz sze$¢ opakowan o pojemnosci 110 bulw;

- dwie plomby zostaty wydane w laboratorium dla: jedna plomba dla dwoch kg
jeczmienia i jedna plomba dla oceny tozsamosci, o ktorej brak danych;

-w 2021 r. - 1493 plomby, w tym:
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- kukurydza o kategorii C1 materiatu siewnego — dwie plomby dla opakowan o masie
800 g, 32 plomby dla opakowar o masie dwoch kg, 104 plomby dla préb pobieranych
z pola;

- jeczmien o kategorii C1 materiatu siewnego — 14 plomb dla opakowan o masie dwa
kg, 27 plomb dla opakowan o masie 860 kg oraz jednej tony, 540 plomb dla opakowan
omasie 900 kg i 1,1t;

- bobik o kategorii C1 materiatu siewnego — osiem plomb dla opakowan o masie
1,15t;

- groch siewny o kategorii C1 materiatu siewnego — 65 plomb dla opakowarn o masie
500 kg;

- owies zwyczajny o kategorii C1 materiatu siewnego — 32 plomby dla opakowan
0 masie 816 kg;

- pszenica orkisz o kategorii C1 materiatu siewnego — jedna plomba dla opakowania
0 masie dwoch kg, 40 plomb dla opakowan o masie 635 kg;

- pszenica zwyczajna o kategorii C1 materiatu siewnego — cztery plomby dla
opakowan o masie dwoch kg, dwie plomby dla opakowan o masie 500 kg, 25 plomb
dla opakowan o masie 1 jednej tony, 32 plomby dla opakowan o masie 500 kg i 1 t,
177 plomb dla opakowan o masie jednej tony, 1,083 t, 1,15 t, 1,105 t, dwie plomby
dla opakowan o masie jednej tony i 1,15 t, 248 plomb dla opakowan o masie 900 kg
i 1,05t

- pszenzyto o kategorii C1 materiatu siewnego — 36 plomb dla opakowan o masie
930 kg i 940 kg, 22 plomby dla opakowan o masie jednej tony, szesciu toni 11 t;

- rzepak o kategorii C1 materiatu siewnego — cztery plomby dla opakowarn o masie
50 g. Wydano takze dwie plomby dla préb polowych;

- ziemniaki o klasie A materiatu siewnego — 12 plomb dla opakowan o masie 25 kg
oraz ilosci 110 i sze$¢ plomb dla opakowan o pojemnosci 110 bulw;

-w 2022 r. - 1394 plomby, w tym:

- kukurydza o kategorii C1 materiatu siewnego — dziewie¢ plomb dla opakowan
0 masie dwdch kg, cztery plomby dla opakowan o masie 800 g, dwie plomby dla
opakowan o masie 62,5 kg i 213,6 kg. Nadto wydano 114 plomb dla opakowan prob
pobranych z pola;

- groch siewny o kategorii C1 materiatu siewnego — trzy plomby dla opakowan o masie
600 kg;

- jeczmien o kategorii C1 materiatu siewnego — pie¢ plomb dla opakowan o masie
dwaoch kg, 55 plomb dla opakowar o masie 900 kg, 984 kg i jednej tony, 371 plomb
dla opakowan o masie 900 kg i 1,1 t;

- koniczyna fgkowa o kategorii C1 materiatu siewnego — dziewie¢ plomb dla opakowan
o masie 900 kg;

- pszenica zwyczajna o kategorii C1 materiatu siewnego — 15 plomb dla opakowan
0 masie dwoch kg, cztery plomby dla opakowan o masie 600 kg, 50 plomb dla
opakowan o masie jednej tony, 152 plomb dla opakowarn o masie 862 kg, 984 kg,
jednej tony i 1,107 t, 31 plomb dla opakowar o masie jednej tony oraz 1,072 t, 386
plomb dla opakowan o masie 980 kg i jednej tony, 25 plomb dla opakowan o masie
1,040 t;

- pszenzyto o kategorii C1 materiatu siewnego — dwie plomby dla opakowan o masie
dwoch kg oraz 69 plomb dla opakowan o masie 900 kg i 924 kg;

- rzepak o kategorii C1 materiatu siewnego — sze$¢ plomb dla opakowarn o masie
50 g. Wydano takze jedng plombe dla proby pobranej z pola;

- soja - cztery plomby dla préb pobranych z pola;
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- ziemniaki o klasie A materiatu siewnego — 40 plomb dla opakowan o masie 25 kg,
25 plomb dla opakowan o masie 25 kg i pojemnosci 110 bulw pie¢ plomb dla
opakowan o pojemnosci 110 bulw;

-w 2023 r. (I pétrocze) - 371 plomb, w tym:

- kukurydza o kategorii C1 materiatu siewnego — pie¢ plomb dla opakowar o masie
800g, cztery plomby dla opakowan o masie dwa kg, jedna plomba dla opakowania
0 masie 1,34 t oraz jedna plomba dla opakowania o masie 1,7 t. Wydano takze 28
plomb dla préb pobranych z pola;

- rzepak o kategorii C1 materiatu siewnego — dwie plomby dla opakowar o masie
50g;

- jeczmien o kategorii C1 materiatu siewnego — siedem plomb dla opakowan o masie
dwa kg, 58 plomb dla opakowan o masie 900 kg, 58 plomb dla opakowar o masie
jednej tony;

- proso o kategorii B materiatu siewnego - jedna plomba dla opakowania 0 masie
500 g oraz 15 plomb dla opakowan o masie 500 kg;

- bobik o kategorii C1 materiatu siewnego — trzy plomby dla opakowan o masie
1,266 t;

- tubin waskolistny o kategorii C1 materiatu siewnego — dwie plomby dla opakowan
0 masie 800 kg;

- owies zwyczajny o kategorii C1 materiatu siewnego — 36 plomb dla opakowan
600 kg oraz 623 kg;

- pszenica zwyczajna o kategorii C1 materiatu siewnego — 12 plomb dla opakowan
o masie 500 kg, 48 plomb dla opakowan o masie jednej tony, 14 plomb dla opakowan
o masie 1,05 t;

- pszenica orkisz o kategorii C1 materiatu siewnego — 27 plomb dla opakowan o masie
667 kg;

- ziemniaki o klasie A materiatu siewnego — 40 plomb dla opakowan o masie 25 kg
i pojemnosci 110 bulw, 3 plomby dla opakowan o pojemnosci 110 bulw.

(akta kontroli str. 435-444)

WIORIN sprawdzat spetianie przez opakowania wymogdw okreslonych
w rozporzadzeniu w sprawie rodzaju opakowan materiatu siewnego roslin rolniczych.
Dokonywat tego poprzez kontrole u podmiotéw posiadajacych upowaznienie do
drukowania etykiet oraz prowadzacych obrot materiatem siewnym.

W latach 2019-2023 (I pétrocze) WIORIN przeprowadzit 348 kontroli prawidtowosci
wykonywania przez upowaznione podmioty obrotu materiatem siewnym (w tym
prawidtowosci opakowan i informacji na etykietach). Analiza pieciu spraw®® (tj.1,43%
ze wszystkich ww. kontroli) wykazata, ze w trakcie kontroli w sposob prawidtowy
(w formie ogledzin i udokumentowania protokotami) sprawdzane byto m.in. spetnianie
przez opakowania wymogow okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie rodzaju
opakowan materiatu siewnego ro$lin rolniczych oraz poprawno$¢ rejestrowania
przychoddw i rozchoddw oraz wypetniania etykiet. Umieszczone na etykietach
informacje byty prawidtowe i spetniaty wymogi art. 96 ust. 3-5 ustawy o nasiennictwie.

Jak wyjasnit Wojewodzki Inspektor: Na terenie podleglym Swietokrzyskiemu
Wojewodzkiemu Inspektorowi, w latach 2019-2021 upowaznienie do wypetniania
etykiet urzedowych posiadat jeden podmiot®*Od 2021 r. do | potowy 2023 r.
upowaznienie do wypetniania etykiet urzedowych uzyskaty kolejne cztery

3 Doboru dokonano wedle osadu kontrolera , po jednej sprawie z kazdego roku podlegajacego kontroli.
40 Centrala Nasienna Sp. z 0. 0.
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podmioty4(...) W ramach obowigzkéw kontrolnych WIORIN, kazdy podmiot
prowadzacy wytwarzanie materiatu Siewnego oraz posiadajgcy upowaznienie do
wydawania badZ wypetniania urzedowych etykiet objety byt coroczng kontrolg
wynikajgcq z rocznych plandéw pracy Inspektoratu.

W latach 2019-2023 (I pdtrocze) WIORIN udzielit osiem upowaznien w trybie art.
98 ust. 2 ustawy o nasiennictwie. W tym samym czasie Inspektorat przeprowadzit
20 kontroli prawidtowo$ci wykonywania przez upowaznione podmioty czynno$ci
z zakresu etykietowania i plombowania materiatu siewnego. Analiza préby pieciu
spraw2(fj. 25% ze wszystkich ww. kontroli) wykazata, ze Inspektorat kontrolujac
poprawno$¢ rejestrowania przychodow i rozchoddw etykiet oraz sposobu
etykietowania i plombowania opakowan i spetnianiania przez opakowania wymogéw
okre$lonych w rozporzadzeniu w sprawie rodzaju opakowan materiatu siewnego
roslin rolniczych, we wtasciwy sposdb sprawowat nadzor nad tymi zagadnieniami.

W dwoch przypadkach kontrolerzy WIORIN stwierdzili, iz przedsigbiorca w 2021 r.
zniszczyt niezgodnie z prawem 13 oraz 19 etykiet, za co natozone zostaty na niego
mandaty karne podstawie art. 126 ust. 1 pkt 8 ustawy o nasiennictwie. W okresie
objetym kontrolg WIORIN nie stosowat innych form nadzoru, o ktorym mowa w art. 98
ust. 8 ustawy o nasiennictwie.

W okresie objetym kontrolg WIORIN (w tym w latach 2019-2020 takze 6wczesne
Laboratorium Wojewodzkie*?) wraz z Oddziatami terenowymi, dokonat zniszczenia
20 077 etykiet urzedowych. W poszczegdlnych latach wynosito to: w 2019 r. - 10 928
etykiet (niewykorzystanych, uszkodzonych podczas drukowania lub pochodzacych
z przeetykietowanych partii nasion), w 2020 r. - 5 821 etykiet, w 2021 r. - 1 352 etykiet,
w 2022 r. - 1 828 etykiet i w 2023 r. (I pdirocze) - 148 etykiet.

Jednoczesnie  WIORIN dokonat zniszczenia 2 004 tzw. etykieto-paszportow#4
urzedowych, w tym 1 828 w 2022 r. i 176 w 2023 r. (I pétrocze).

Jak wyjasnit Wojewodzki Inspektor w latach 2019-2023 (I pdtrocze) nie wystapity
przypadki okre$lone w art. 98 ust. 11 ustawy o nasiennictwie skutkujace wykre$leniem
podmiotow z Ewidencji na podstawie art. 90 ust. 2 tejze ustawy.

(akta kontroli str. 444-535)

8. W ramach sprawowanego nadzoru WIORIN egzekwowat obowigzek sktadania
przez akredytowanych prdobobiorcow, akredytowanych kwalifikatorow dokumentow
w trybie art. 81 ust. 10 ustawy o nasiennictwie.

Analiza trzech spraw (réznych podmiotéw) dot. przeprowadzenia oceny polowej,
oceny materiatu siewnego i oceny laboratoryjnej*®, wykazata prawidtowo$¢ dziatan
badanych podmiotow w zakresie przekazywania do WIORIN dokumentaciji okreslone;
w art. 81 ust 10 ustawy o nasiennictwie. Byty one kompletne i zawieraty m.in. dane
dot.: gatunku, odmiany, wskazanie stopnia materiatu siewnego, ktérym byta obsiana
plantacja, nr partii materiatu siewnego, masy partii, liczby opakowan, $wiadectwo
(oceny polowej, oceny cech materiatu siewnego oraz oceny laboratoryjnej) i jej date,
date pobrania préby oraz date wptywu préby, wynik oceny dla okre$lonej powierzchni
i wielkos¢ szacunkowego zbioru. Dokumenty bylty zgodne z wzorami okre$lonymi
w zatgcznikach nr 1 i 3 do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia

41 AGRO-SAND Sp. z 0. 0., AGRANA Przedsiebiorstwo Wdrozeniowe, Gospodarstwo Nasienne R. M., Gospodarstwo Rolne P.
A

42 Doboru dokonano wedle osadu kontrolera , po jednej sprawie z kazdego roku podlegajacego kontroli.

43 W latach 2019-2020 w strukturach WIORIN pozostawato Laboratorium Wojewddzkie, za$ od 2021 r. jest ono Laboratorium
Centralnym — Oddziatem w Kielcach pozostajacym w strukturach GIORIN.

44 Etykiety z nadrukowanymi danymi tworzacymi paszport rosliny lub produktu rolinnego (ang. plant passport).
45 Doboru dokonano wedle osadu kontrolera, po jednej ocenie z réznych lat objetych kontrola.
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9 kwietnia 2021 r. w sprawie wzordw $Swiadectw i informacji dotyczacych oceny
materiatu siewnego*i przekazane zostaty w terminie.

Sprawozdania dotyczace nadzoru nad produkcjq i obrotem materiatem siewnym
roslin rolniczych byty przekazywane przez Oddziaty terenowe do centrali WIORIN
z drogg elektroniczng 4. W ten sam sposob WIORIN przekazywat zbiorcze
zagregowane dane do GIORIN. Byty to arkusze sprawozdan, ktérych zawarto$¢
treSciowg oraz termin przekazania okreslat corocznie GIORIN pismami przesytanymi
do wszystkich WIORIN.

W latach objetych kontrolg, powierzchnia plantacji nasiennych poszczegéinych
gatunkéw roslin rolniczych objetych oceng polowg*® oraz liczba przeprowadzonych
ocen polowych przez WIORIN, a takze powierzchnia ww. plantacji zakwalifikowanych
i zdyskwalifikowanych wynosita:

- w 2019 r. - powierzchnia plantacji 2 781,17 ha, liczba ocen polowych 824 (jedna
ocena $rednio na 3,37 ha), powierzchnia plantacji zakwalifikowanych 2 705,9 ha
(97,29%), powierzchnia plantacji zdyskwalifikowanych 75,4 ha;

-w 2020 r. - powierzchnia plantacji 3 087,9 ha, liczba ocen polowych 937 (jedna ocena
$rednio na 3,29 ha), powierzchnia plantacji zakwalifikowanych 2 971,6 ha (96,23%),
powierzchnia plantacji zdyskwalifikowanych 116,2 ha;

-w 2021 r. - powierzchnia plantacji 3 114,6 ha, liczba ocen polowych 781 (jedna ocena
Srednio na 3,98 ha), powierzchnia plantacji zakwalifikowanych 2 983,9 ha (95,83%),
powierzchnia plantacji zdyskwalifikowanych 130,7 ha;

- w 2022 r. - powierzchnia plantacji 2 961,36 ha, liczba ocen polowych 835 (jedna
ocena $rednio na 3,54 ha), powierzchnia plantacji zakwalifikowanych 2 803,8 ha
(94,67%), powierzchnia plantacji zdyskwalifikowanych 157,4 ha;

- w 2023 r (I pétrocze) - powierzchnia plantacji 294,31 ha, liczba ocen polowych 99
(jedna ocena srednio na 2,97 ha), powierzchnia plantacji zakwalifikowanych 193,6 ha
(65,78%), powierzchnia plantacji zdyskwalifikowanych 100,7 ha;

Liczba dokonanych pierwotnych ocen laboratoryjnych w celu uznania materiatu za
bedacy w kategorii elitarny lub kwalifikowany, oraz wyniki tych ocen w latach objetych
kontrolg wynosity:

-w 2019 r. - dla ro$lin zbozowych 470 ocen, z tego 458 zakwalifikowano (97,44%),
za$§ 12 zdyskwalifikowano; dla roslin pastewnych - 15 ocen, z tego 12
zakwalifikowano (80%), a 3 zdyskwalifikowano; dla ro$lin oleistych i widknistych —
szes¢ ocen, z tego trzy zakwalifikowano (50%), a trzy zdyskwalifikowano;

- w 2020 r. - dla ro$lin zbozowych 473 ocen, z tego 429 zakwalifikowano (90,69%),
za$ 44 zdyskwalifikowano; dla ro$lin pastewnych — 16 ocen, z tego 15
zakwalifikowano (93,75%), a jedng zdyskwalifikowano; dla ro$lin oleistych i
widknistych - pie¢ ocen, z tego cztery zakwalifikowano (80%), a jedng
zdyskwalifikowano.

Ocena weryfikacyjna sadzeniakoéw ziemniaka w 2019 r. zostata przeprowadzona na
jednej plantacii (1,55 ha), ktéra zostata zakwalifikowana. W 2020 r. taka ocena zostata
przeprowadzona na dwoch plantacjach (o tacznej powierzchni 4,22 ha) i obie zostaty
zakwalifikowane.

(akta kontroli str. 536-625, 1144-1146)
9. W ramach swojej dziatalnosci WIORIN przeprowadzit w latach 2019-2023
(I potrocze) 368 kontroli, w tym 348 kontroli materiatu siewnego roslin rolniczych na
podstawie art. 121 ust. 1 oraz 20 kontroli na podstawie art. 98 ust. 8 ustawy

4% Dz. U. poz. 757
47 MS Excel (forma edytowalna) na adres: wn@piorin.gov.p |
48 Rosliny zbozowe, roliny pastewne, buraki, ro$liny oleiste i widkniste, ziemniaki.
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0 nasiennictwie (opisanych w pkt. 7 niniejszego wystapienia). W przypadku kontroli
przeprowadzonych na podstawie art. 121 ust. 1 ww. ustawy, w poszczegdinych latach
wyniosto to: w 2019 r. - 60 kontroli, w 2020 r. — 55 kontrole, w 2021 r. — 70 kontroli,
w 2022 r. — 93 kontroli oraz w 2023 r. (I potowa) — 70 kontrole.

Zakres ww. kontroli obejmowat m.in.: kontrole materiatu siewnego w obrocie roslin
rolniczych, wpisanie odmian do rejestru, udokumentowanie, wystawianie
dokumentow sprzedazy i pobieranie prob, kontrole przygotowania materiatu siewnego
zb6z jarych do obrotu handlowego, pobieranie préb pod katem obecnosci nasion
modyfikowanych genetycznie, kontrole upraw GMO, kontrole wpisania odmian do
rejestru,  udokumentowanie, = oznakowanie = opakowan,  przechowywanie
i prawidtowos¢ wystawianych dokumentdw sprzedazy, kontrole obrotu w zwigzku
z podejrzeniem wprowadzania do obrotu materiatu siewnego bez wpisu do ewidencji
przedsiebiorcow, kontrole sposobu postepowania z materiatem siewnym rolin
rolniczych, ktory uzyskat wynik negatywny oceny laboratoryjne;.

Przedmiotem kontroli byt m.in.: obrot materiatem siewnym roélin rolniczych, wpisanie
odmian do rejestrow, oznakowanie opakowan, udokumentowanie i przechowywanie,
czyszczenie, suszenie i pakowanie, tworzenie partii i sposob postepowania
z odpadami oraz pobieranie préb do badan laboratoryjnych.

W wyniku przeprowadzonych 368 kontroli stwierdzono 24 nieprawidtowo$ci (w tym
17 u podmiotow wpisanych do Ewidencji), ktore skutkowaty wydaniem zalecen
pokontrolnych. W 2019 r. stwierdzono dziewie¢ nieprawidtowosci. Dotyczyty one m.in.
btedow w dokumentacji sprzedazy, oferowania do sprzedazy bulw ziemniaka jako
materiatu siewnego (sadzeniaki ziemniaka), nie spetniania wymogow materiatu
siewnego, braku wymaganego oznakowania (paszportow dla materiatu siewnego),
obrotu materiatem siewnym roslin rolniczych bez wpisu do ewidencji przedsiebiorcow.

W 2020 r. cztery nieprawidtowos$ci. Dotyczyty m.in. wystosowanie nieprawidtowego
ogtoszenia dot. sprzedazy ziarna jako materiat siewny, sprzedazy facelii jako rosliny
miododajnej zamiast materiatu na poplon.

W 2021 r. pie¢ nieprawidtowosci m. in. dot. braku etykiet, ktore winny by¢ zniszczone
urzedowo. Kontrolowanemu wystawione zostaty dwa mandaty (0 czym powyzej -
w pkt 7 niniejszego wystapienia).

W 2022 r. pie¢ nieprawidtowosci dot.m.in. obecno$ci materiatu siewnego nie
spetniajagcego wymagan jakoSciowych w zakresie zdolnosci kietkowania (facelia
btekitna) - WIORIN wydat zakaz obrotu tym materiatem na podstawie art. 121 ust. 4
pkt 2 ustawy o nasiennictwie, sprzedazy materiatu siewnego (mak) bez etykiet -
kontrolowany zostat ukarany mandatem na podstawie art. 126 ust. 1 pkt 6 ustawy
0 nasiennictwie, nieprawidtowo$ci dotyczacych zdolno$ci kietkowania jeczmienia
odmiany Vermont.

W 2023 r. (I pétrocze) stwierdzono jedng nieprawidtowos¢ dot. stosowanie nazw
odmian niezgodnie z wpisem w krajowym albo odpowiednich rejestrach panstw
cztonkowskich lub wspdlnotowych katalogach.

WIORIN nie opracowat wkasnych wytycznych dot. kontroli materiatu siewnego roslin
rolniczych. Stosowat natomiast wytyczne, ktore we wszystkich latach objetych
kontrolg*® GIORIN przekazywat do stosowania. Okres$laty one m.in. sposéb realizacji
kontroli materiatu siewnego ziemniaka w obrocie oraz sposéb kontroli kompleksowych
materiatu siewnego.

Wytyczne dot. materiatu siewnego ziemniaka wskazywaty na koniecznos¢ weryfikacji
spetnienia  wymagan formalnych, w szczegoinoéci dokumentéw zwigzanych
z obrotem, plombowaniem, etykietowaniem-paszportowaniem oraz

49 W dniu 27 grudnia 2018 r., w dniu 31 grudnia 2019 r., w dniu 30 grudnia 2020 r., w dniu 31 grudnia 2021 r. i w dniu 30 grudnia
2022r.
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przeprowadzeniem kontrolnej oceny cech zewnetrznych sadzeniakow ziemniakow,
a takze okre$laty wielkos¢ partii sadzeniakéw ziemniaka, ktére nalezato objac
kontrolng oceng weryfikacyjng®. Wskazywaty przy tym na rozporzadzenie Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 20 listopada 2020 r w sprawie metod pobierania
i okresu przechowywania préb materiatu siewnego, oceny tego materiatu, wzoru
protokotu pobierania prob materiatu siewnego oraz sporzadzania dokumentacii
dotyczacej oceny tego materiatu!. Okreslaty takze sposéb i termin 52przestania do
Biura Nasiennictwa GIORIN zagregowanych danych w tym zakresie.

W odniesieniu do kompleksowych kontroli materiatu siewnego ww. wytyczne
wskazywaty na rodzaj podmiotéw, ktore winny byC objete kontrolg® oraz m.in. na
konieczno$¢ zwrdcenia uwagi na dokumentacje dot. wielkosci produkciji, wielkosci
zakupu materiatu siewnego, przerobu, tworzenia partii, sprzedazy, przepakowania
| przeetykietowania, dokumentowania oraz postepowania z materiatem siewnym, a
takze na przestrzeganie obowigzku wykonywania oceny okresowej oraz aktualno$¢
informacji zamieszczonej na etykiecie.

W celu zabezpieczenia prawidtowego nadzoru nad produkcjg i obrotem materiatem
siewnym latach 2019-2023 (I potrocze) WIORIN wspotpracowat z innymi instytucjami,
podmiotami i organami. Byta to m.in. wspétpraca z:

- COBRU®4- w zakresie pobierania prob do oceny tozsamosci i czystosci odmianowej;
- ARIMR - porozumienie w sprawie wymiany danych i informacji;

- innymi WIORIN®® - porozumienia dot. oceny weryfikacyjnej sadzeniakdw pod katem
wirusow.

Analiza pieciu kontrolis® przeprowadzonych w latach 2019-2023 (I pdirocze) przez
Inspektorat w trybie art. 121 ust. 1 ustawy o nasiennictwie (fj. 1,43% z 348
przeprowadzonych kontroli) wykazata, ze w dwoch przypadkach wydana zostata
decyzja Wojewodzkiego Inspektora o zakazie obrotu materiatem siewnym roslin
rolniczych (100% przypadkéw zakazu wydanych ww. latach). Kontrole polegaty na
losowym sprawdzeniu wymagan co do jakosci oraz spetniania innych wymagan
w zakresie wytwarzania, oceny i przechowywania materiatu siewnego, a takze obrotu
tym materiatem. Przeprowadzali je pracownicy WIORIN posiadajacy stosowne
upowaznienia do kontroli wydane przez Wojewddzkiego Inspektora. Pobieranie préb
urzedowych i ocena materiatu siewnego, w ramach tych kontroli nie podlegaty optacie.
Decyzje wydane w trybie art. 121 ust 4 pkt 2 ustawy o nasiennictwie przez
Wojewddzkiego Inspektora, wprowadzaly zakaz obrotu materiatem siewnym
z powodu niespetniania wymagan jako$ciowych przez badany materiat i podlegaty
natychmiastowemu wykonaniu.

Jak wyjasnit Wojewodzki Inspektor upowaznienia dla kwalifikatorow i probobiorcow
wydawane byly imiennie w formie pisemnej: W celu wystawienia upowaznien dla
urzedowych kwalifikatorow i probobiorcow, Dziat Nadzoru Nasiennego po
uzgodnieniu z Swietokrzyskim Wojewddzkim Inspektorem, zgtaszat pracownikow
WIORIN na szkolenia. Po ukoriczonych szkoleniach przekazywane byty do WIORIN
Kielce zaswiadczenia o ich odbyciu oraz zdaniu egzaminu w wynikiem pozytywnym.

5 Corocznie 160 partii.
51 Dz. U. poz. 1795 ze zm.
52 Do dnia 10 czerwca.

5 M.in. przedsigbiorcy zajmujacy sie obrotem materiatem siewnym, w tym wytwarzajacy ten materiat, rolnicy wytwarzajacy i
prowadzacy obrét materiatem siewnym wytworzonym we wiasnym gospodarstwie, dostawcy prowadzacy obrét.

54 Centralny Osrodek Badania Roslin Uprawnych
5 WIORIN w Opolu, WIORIN w Krakowie.
% Wybranych losowo wedle osadu kontrolera
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W przypadku szkolen dla kwalifikatorow za$wiadczenia wystawiane byty osobno na
poszczegolne grupy roslin np. zbozowe, pastewne.

W przypadku szkolen dla probobiorcow podziat byt na: pobieranie prob materiatu
Siewnego z wyfgczeniem Sadzeniakow ziemniaka i do dokonywania oceny cech
zewnetrznych oraz pobierania prob sadzeniaka ziemniaka. W treSci upowaznien
kwalifikatorow wskazywany byt zakres dotyczacy grup roélin, natomiast upowaznien
probobiorcow wskazywane byty rodzaje materiatu siewnego.

W przypadku udzielania akredytacji do dokonywania oceny polowej lub pobierania
prob przedsiebiorca sam zgtaszat osoby (swoich pracownikdw) na Sszkolenie.
Nastepnie sktadat wniosek wraz z wymaganymi dokumentami do WIORIN: dokument
potwierdzajgcym posiadanie odpowiednich kwalifikacji zawodowych (o$wiadczenie
wnioskodawcy na wniosku), kopie zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 75 ust. 1
pkt.3. oraz kopie dowodu uiszczenia optaty z udzielenie akredytacji na podstawie
wystawionego rachunku przez WIORIN. Udzielenie akredytacji nastepowato w drodze
postepowania administracyjnego, w drodze decyzji. Nie otrzymalismy wzorow
upowaznien z GIORIN. Stosowat wiasne wzory. Zakres udzielanych upowaznien byt
zgodny z zakresem szkolen w tym zakresie.

W okresie objetym kontrolg Inspektorat otrzymat od innych Wojewodzkich
Inspektoratéw 11 informacji o niespetnieniu przez kontrolowany materiat siewny roslin
rolniczych pochodzacy od podmiotdéw z woj. Swietokrzyskiego minimalnych wymagan
jako$ciowych (zbyt niska zdolnos¢ kietkowania). Jak wyjasnit Wojewddzki Inspektor:
Dziatania podejmowane przez WIORIN po otrzymaniu informacji miaty na celu
ustalenie ilosci materiatu siewnego danej parti w obrocie (pozostafa ilo$¢
u producenta, ewentualne zwroty od przedsigbiorcow) oraz ustalenie przyczyn, ktore
wptynety na pogorszenie jakosci materiatu siewnego dopuszczonego do obrotu,
poniewaz w trakcie obrotu materiatem siewnym pojawia Sie wiele czynnikow
mogacych negatywnie wptywac na jego jako$¢ nie z winy producenta. Do takich
czynnikdw mozna zaliczy¢ miedzy innymi zte warunki przechowywania lub transportu
podczas ktorego materiat siewny jest narazony na wiekszg wilgotno$¢ a co za tym
idzie rozwdj chorob i utrate zdolnosci kietkowania. WIORIN o stwierdzonych
przypadkach utraty minimalnych wymagan jakoSciowych materiatu Siewnego nie
informuje GIORIN. Zaistniate sytuacje utraty zdolnoSci kietkowania nie sq
nadzwyczajng Sytuacjq oraz stanowiq znikomy procent wzgledem iloSci
produkowanego materiatu Siewnego. Przeprowadzone kontrole, o ktorych mowa
wyzej dotyczg wylgcznie materiatu siewnego, ktory na dzien wydania Swiadectwa
oceny laboratoryjnej spetnia wymagania jakosciowe przez co jest dopuszczony do
obrotu. W latach 2019 - | pofowa 2023 r. Swietokrzyski Wojewodzki Inspektor jeden
raz informowat todzkiego Wojewodzkiego Inspektora o stwierdzeniu na podlegtym
sobie terenie partii wytworzonej w wojewodztwie todzkim co do ktérego podczas
badan kontrolnych stwierdzono niespetnienie wymagan jakoSciowych. Informacja
zawierata dane partii oraz informacje uzyskang podczas kontroli od podmiotu
prowadzgcego obrét o dokonaniu zwrotu wadliwego materiafu do producenta.

(akta kontroli str. 626-971, 1124-1143)

10. W latach 2019-2023 (I pétrocze) WIORIN organizowat szkolenia doskonalace,
0 ktérych mowa w art. 79 ust. 3 ustawy o nasiennictwie dla urzedowych
i akredytowanych prébobiorcow oraz urzedowych i akredytowanych kwalifikatorow
dziatajgcych na terenie wojewddztwa Swietokrzyskiego. oS¢ szkolen i ich
uczestnikéw w poszczegélnych latach wynosita:

- w 2019 r. — trzy szkolenia, w ktorych uczestniczyto tacznie 25 urzedowych
i akredytowanych probobiorcéw oraz urzedowych i akredytowanych kwalifikatordw.
WIORIN nie wydat zaSwiadczen o ich ukoriczeniu. Jedno szkolenie doskonalace dla
dwoch  urzedowych  kwalifikatorow — dziatajgcych na terenie  wojewddztwa
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Swietokrzyskiego, w 2019 r. przeprowadzit WIORIN w Krakowie, ktdry takze nie wydat
zaswiadczen o jego ukoniczeniu. Dwa szkolenia dla jednego analityka nasiennego
w 2019 r. przeprowadzit Instytut Hodowli i Aklimatyzacji Ro$lin-Panstwowy Instytut
Badawczy (dalej: IHAR-PIB), ktéry wydat uczestnikowi dwa za$wiadczenia
o0 ukonczeniu tych szkolen;

- w 2020 r. — WIORIN nie prowadzit ww. szkolen. Nie byly takze prowadzone takie
szkolenia przez inne podmioty;

-w 2021 r. — WIORIN nie prowadzit ww. szkolen, natomiast dwa takie szkolenia dla
siedmiu akredytowanych kwalifikatorow dziatajacych na terenie wojewodztwa
Swietokrzyskiego w 2021 r. przeprowadzit WIORIN w Krakowie, ktory nie wydat
zasSwiadczen o ich ukonczeniu. Jedno szkolenie doskonalace dla dwdéch
akredytowanych prébobiorcéw w 2021 r. przeprowadzita Polska Izba Nasienna (dalej:
PIN), ktéra nie wydata zaSwiadczen o jego ukonczeniu;

- w 2022 r. - dwa szkolenia, w ktdrych uczestniczyto tacznie 21 urzedowych
prébobiorcdw oraz urzedowych kwalifikatorow. WIORIN nie wydat zaswiadczen o ich
ukonczeniu. Trzy szkolenia dla 15 urzedowych i akredytowanych kwalifikatoréw
dziatajgcych na terenie wojewodztwa Swietokrzyskiego przeprowadzit w 2022 r.
WIORIN w Krakowie, ktory nie wydat zaSwiadczen o ich ukonczeniu. Jedno szkolenie
dla jednego akredytowanego prébobiorcy przeprowadzit w tym roku takze PIN, ktéry
rowniez nie wydat zaswiadczenia o jego ukonczeniu;

- w 2023 r. (I pdtrocze) - trzy szkolenia, w ktorych uczestniczyto tgcznie
26 urzedowych probobiorcow oraz urzedowych i akredytowanych kwalifikatorow.
WIORIN nie wydat zaswiadczen o ich ukonczeniu. Trzy szkolenia doskonalace dla
pieciu urzedowych i akredytowanych kwalifikatorow dziatajgcych na terenie
wojewodztwa Swietokrzyskiego przeprowadzit w tym roku WIORIN w Krakowie, ktory
takZe nie wydat zadwiadczenia o ich ukorczeniu.

Wojewddzki Inspektor wyjasnit, ze: WIORIN nie wydawat zadwiadczen o ukoriczeniu
Szkolen doskonalgcych, gdyz nie byt do tego zobowigzany przepisami prawa. lloS¢
0S0b uczestniczacych w ww. szkoleniach zostata potwierdzona listami obecnosci.

Szkolenia podstawowe okreslone w art. 75 ust 1 pkt 3 ustawy o nasiennictwie w latach
objetych kontrolg nie byty przez WIORIN przeprowadzane. Urzedowi i akredytowani
prébobiorcy oraz urzedowi i akredytowani kwalifikatorzy dziatajacy na terenie
wojewodztwa  Swietokrzyskiego uczestniczyli w  szkoleniach  podstawowych
prowadzonych przez inne podmioty. Byty to inne WIORIiN%"oraz IHAR-PIB i PIN oraz
Referencyjne Laboratorium Nasienne w Poznaniu (dalej: RLN). llos¢ szkolen i ich
uczestnikéw w poszczegdlnych latach wynosita:

- w 2019 r. - trzy szkolenia%® , w ktdrych uczestniczyto dziesieciu urzedowych
i akredytowanych prébobiorcéw oraz urzedowych kwalifikatoréw. Wydane zostato
13 zaswiadczen o ich ukonczeniu. W przypadku szkolenia przeprowadzonego przez
WIORIN w Krakowie wydano wiekszg liczbe zaswiadczen (osiem) niz uczestnikow
szkolenia (pie¢), gdyz niektdrzy uczestnicy uczestniczyli w wiecej niz jednym typie
zajecC.

- w 2020 r. — jedno szkolenie® w ktérym uczestniczyto siedmiu urzedowych
i akredytowanych kwalifikatorow, ktorem wydane zostaty zaswiadczenia o ukonczeniu
szkolenia.

57 WIORIN w Krakowie oraz WIORIN w todzi
% Przeprowadzone przez PIN, WIORIN w Krakowie i przez IHAR-PIB.
% Przeprowadzone przez WIORIN w Krakowie.
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- w 2021 r. - trzy szkolenia®, w ktorych uczestniczyto dziewieciu urzedowych
prébobiorcdéw oraz urzedowych i akredytowanych kwalifikatoréw. Wydanych zostato
dziesie¢ zaSwiadczen. W przypadku jednego szkolenia przeprowadzonego przez
WIORIN w Krakowie, jednemu uczestnikowi wydano dwa zaswiadczenia ze wzgledu
na uczestnctwo w dwdch typach zajec.

- w 2022 r. — dwa szkolenia®!, w ktérych uczestniczyli trzej akredytowani prébobiorcy
oraz trzej akredytowani kwalifikatorzy. Wydanych zostato osiem zaSwiadczen.
W przypadku jednego szkolenia przeprowadzonego przez WIORIN w Krakowie,
dwom uczestnikom wydano po dwa za$wiadczenia ze wzgledu na ich uczestnictwo
w dwoch typach zajec;

- w 2023 r. (I pbirocze) — cztery szkoleniab2, w ktdrych uczestniczyto dziewieciu
urzedowych i akredytowanych kwalifikatoréw, jeden urzedowy prdbobiorca ISTA
i dwoch prébobiorcéw akredytowanych, ktdrym wydano tacznie 12 zadwiadczen o ich
ukonczeniu.

Jak wyjasnit Wojewodzki Inspektor: w 2020 r. z uwagi na Sytuacje epidemiczng
spowodowang wirusem SARS-CoV-2, zgodnie z art. 130a ustawy o nasiennictwie, nie
byty przeprowadzane przez WIORIN szkolenia doskonalgce.

Analiza pigciu szkolen przeprowadzonych w okresie objetym kontrolgf3wykazata, ze

program szkolen podstawowych oraz doskonalacych, zaréwno pod wzgledem
tematyki jak i czasu trwania, zostat okre$lony zgodnie z zapisami zatgcznikéw 1-5 do
rozporzadzen Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 2 maja 2014 r.%4 oraz z dnia
25 stycznia 2019 r.% w sprawie szkolen z zakresu oceny materiatu siewnego,
wymagan do wykonywania tej oceny oraz nadzoru i kontroli pracy podmiotéw
dokonujacych tej oceny.

Ww. osrodki, w ktorych przeprowadzane byty szkolenia podstawowe i doskonalgce
byly uprawnione do ich organizowania na podstawie z art. 80 ust. 1 ustawy
0 nasiennictwieS®lub obwieszczenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
30 kwietnia 2021 r. w sprawie Os$rodka Szkoleniowego upowaznionego do
prowadzenia szkolen w zakresie oceny polowej materiatu siewnego, oceny cech
zewnetrznych, pobierania préb materiatu siewnego oraz oceny laboratoryjnej
materiatu siewnego®’

(akta kontroli str. 972-1019)
11. Na probie pieciu losowo wybranych spraw ustalono, ze:

1. W 2019 r. na wniosek Gospodarstwa Rolnego we Wiostowie wystawiono fakture
za wydawanie etykiet na kwote 582,2 zt68, Faktura zostata optacona 6 wrze$nia
2019r.

2. W 2020 r. na wniosek Przedsiebiorstwo wystawiono fakture za ocene laboratoryjng
na kwote 582,75 zi69. Faktura zostata zaptacona 23 wrze$nia 2020 r.

8 Przeprowadzone przez WIORIN w Krakowie oraz WIORIN w todzi.
61 Przeprowadzone przez PIN i WIORIN w Krakowie
62 Przeprowadzone przez IHAR-PIB, WIORIN w Krakowie oraz PIN oraz RLN w Poznaniu.

63 Dobranych wedle osadu kontrolera, po jednym z kazdego roku objetego kontrolg, jedno szkolenie podstawowe i cztery
doskonalace.

8 Dz. U. poz. 697

8 Dz. U. poz. 359, ze zm.

8 Tj. WIORIN w Kielcach, Krakowie i w £odzi, RLN w Poznaniu oraz Stacje Doswiadczalne Oceny Odmian w Stupii w Wegrcach.
67 M. P. poz. 422. Osrodki IHAR-PIB oraz PIN.

6 Kwota 582,20 zt dotyczy catej faktury, natomiast za wydanie etykiet 511,70 zt.

69 Kwota 582,75 zt dotyczy catej faktury, natomiast za oceneg laboratoryjng 80,0 zt.
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3. W 2021 r. na wniosek Gospodarstwa wystawiono fakture za pobieranie urzedowych
préb, na kwote 96,62 zt'0. Faktura zostata zaptacona 12 stycznia 2022 r.

4. W 2022 r. na wniosek Przedsigbiorstwa wystawiono fakture za wydanie plomb
urzedowych, na kwote 74,09 z{7'. Faktura zostata zaptacona 9 wrze$nia 2022 .

5. W 2023 r. na wniosek Centrali Nasiennej w Kielcach wystawiono fakture za
udzielenie akredytacji do dokonywania oceny polowej materiatu siewnego, na kwote
100 zt. Faktura zostata zaptacona 22 czerwca 2023 r.

Nie stwierdzono przypadkéw pobierania optat wbrew przepisom ustawy
0 nasiennictwie oraz rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 4 grudnia
2017 r. w sprawie optat zwigzanych z oceng materiatu siewnego’2.

(akta kontroli str. 1761)
Wojewodzki Inspektor wyjasnit w powyzszej sprawie: Wojewodzki Inspektor pobierat
optaty zgodnie z przepisami art. 115 ustawy o nasiennictwie oraz rozporzadzenia
w sprawie opfat zwigzanych z oceng materiatu siewnego. W okresie objetym kontrolg
nie byto przypadkdw nieuiszczenia optat, w zwigzku z tym nie stosowat art. 117 tej
ustawy. Terminowos¢ oraz wysoko$C opfat byta egzekwowana poprzez Dziat
Finansowy.

Opfaty z art. 115 ustawy o nasiennictwie stanowig dochod budzetu parnstwa i sq one
ustalone w ww. rozporzadzeniu. Opfaty te sq ustalone z uwzglednieniem kosztow
poniesionych na dojazd do plantacji nasiennej lub miejsca pobrania proby, czasu
potrzebnego na dokonanie oceny lub pobrania proby, zuzycia materiatow
i odczynnikow stosowanych przy dokonywaniu oceny lub pobierania proby, kosztow
przygotowania | przeprowadzenia egzaminu, kosztow prowadzenia nadzoru nad
podmiotami akredytowanymi, a takze gatunku oraz grupy roslin i rodzaju dokonywanej
oceny.

(akta kontroli str. 1762)

taczna kwota zrealizowanych dochodoéw budzetowych z tytutu optat zwigzanych
z oceng materiatu siewnego ro$lin rolniczych wynosita:

- w 2019 r. za pobieranie prob do oceny laboratoryjnej i oceny tozsamosci: plan
4,5 tys. z, wykonanie 4,1 tys. zt, tj. 92% realizacji; za ocene laboratoryjng préb
materiatu siewnego: plan 50,0 tys. zl, wykonanie 47 tys. zt, . 94% realizacji;
drukowanie etykiet i sprzedaz etykiet: plan 180,0 tys. zt, wykonanie 170,4 tys. z,
tj. 95% realizacji; wydawanie plomb urzedowych: plan 0,4 tys. zt, wykonanie 0,4 tys.
zt, tj. 100% realizacjj;

- w 2020 r. odpowiednio: 4,5 tys. zt, 3,7 tys. zt, 72%; 50,0 tys. zt, 48,5 tys. z}, tj. 97%;
180,0 tys. zt, 226 tys. zt, 126%; 0,4 tys. z}, 0,5 tys. zt, 125%;

- w 2021 r. odpowiednio: 4,0 tys. zt, 3,9 tys. zt, 98%; 0 tys. zt; 46,0 tys. zt, 207,0 tys.
zt, 450%; 0,5 tys. zt, 0,5 tys. zt, 100%;

w 2022 r. odpowiednio: 3,8 tys. zt, 3,8 tys. zt, 100%; 0 tys. zt; 17 tys. zt, 12 tys. z4,
71%; 0,5 tys. zt, 0,47 tys. zt, 94%;

-w 2023 r. (do 30 czerwca) odpowiednio: 3,8 tys. zt, 2,2 tys. zt, 58%, 0 tys. zt; 17,0
tys. zt, 15,0 tys. zt, 89%; 0,5 tys. zt, 0,12 tys. zt, 24%, ponadto udzielanie akredytacji
do dokonywania oceny polowej materiatu siewnego: 0,15 tys. zt, 0,4 tys. zt, 267%.

(akta kontroli str. 1763)

W zwigzku ze sprawowanym nadzorem nad produkcjq i obrotem materiatem siewnym
roslin rolniczych, w okresie objetym kontrolg WIORIN wydat jedng decyzje w sprawie

0 Kwota 96,62 zt dotyczy catej faktury, natomiast za pobieranie urzedowych prob 56 zt.
" Kwota 74,09 zt dotyczyta catej faktury, natomiast za wydanie plomb urzedowych 12,09 zt.
2Dz, U.z 2023 r. poz. 1231.
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opfaty sankcyjnej. Decyzja z 5 sierpnia 2019 r., znak WNN.7114.9.2019 dotyczyta
stwierdzonego podczas kontroli prowadzenia obrotu materiatem siewnym bez
wymaganego zezwolenia. Wysoko$¢ optaty sankcyjnej wyniosta 2 270,00 zti zostata
ona uiszczona przez zobowigzanego 19 sierpnia 2019r.

(akta kontroli str.1764-1766)

t aczna kwota wydatkéw dotyczacych zadan realizowanych w ramach sprawowanego
nadzoru nad produkcjq i obrotem materiatem siewnym roslin rolniczych w latach 2019-
2023 (30 czerwca), realizowana w ramach zadania (21.1.W. Rozwdj produkcii
roslinnej i ochrona roslin uprawnych)/podzadanie (21.1.3.W Ochrona roélin
i nasiennictwo), Dziatanie 21.1.3.2.W Nadzér nad wytwarzaniem, oceng, obrotem
i stosowaniem materiatu siewnego, wynosita:

-w 2019 r. plan wynosit 1 683,2 tys. zt, wykonanie 1 683,1 tys. zt, tj. 99,99%; mierniki:
a) stosunek liczby partii materiatu siewnego wycofanego z obrotu, niespetniajacego
wymagac do liczby partii materiatu siewnego poddanego kontroli (w %, w szt./szt.)
plan wynosit 6,82%, 15/220, wykonanie 1,76%, 4/228, j. 25,73%; b) stosunek liczby
kontroli i badan laboratoryjnych do liczby podmiotéw podlegajacych kontroli
(w szt./szt.) plan wynosit 6377/510, wykonanie 6133/510, tj. 96,17%; c) stosunek
liczby stwierdzonych nieprawidtowosci do liczby przeprowadzonych badan i kontroli
(w szt./szt.) plan wynosit 139/6377, wykonanie 108/6133, tj. 80,79%;

-w 2020 r. plan wynosit 1 734,4 tys. zt, wykonanie 1 732,8 tys. zt, tj. 99,91%; mierniki
odpowiednio: a) plan 6,67%, 15/225, wykonanie 4/155, tj. 2,58%, ogdtem 38,71%;
b) plan 6474/510, wykonanie 6748/510, tj. 104,23%, c) plan 160/6474, wykonanie
133/6748, 1. 79,75%;

-w 2021 r. plan wynosit 1 482,0 tys. zt, wykonanie 1 436,7 tys. zt, tj. 96,94%; mierniki
odpowiednio: a) plan 9,74%, 15/154, wykonanie 1,97%, 3/152, 1. 20,26%, b) plan
2620/510, wykonanie 2620/510, tj. 100%, c) plan 60/2620, wykonanie 61/2630,
tj. 101,28%;

-w 2022 r. plan wynosit 1 678,3 tys. zt, wykonanie 1 677,5 tys. z}, 1j. 99,95%; mierniki
odpowiednio: a) plan 0,8%, 1/126, wykonanie 0,72%, 1/138, tj. 91,3%, b) plan
2428/510, wykonanie 75/2445, tj. 99,3%;

- w 2023 r. (do 30 czerwca) plan wynosit 1 851,6 tys. zt, wykonanie 859,3 tys. z,
tj. 46,39%; mierniki odpowiednio: a) plan 7,69%, 10/130, wykonanie 2,95%, 5/102,
ti. 63,71%, b) plan 2378/510, wykonanie 585/510, tj. 24,6%, c) plan 80/2378,
wykonanie 32/585, tj. 162,79%

(akta kontroli str. 1767-1770)

W ramach nadzoru nad produkcjg i obrotem materiatem siewnym roélin rolniczych,
przeprowadzone przez WIORIN kontrole materiatu siewnego pozwolity na
wyeliminowanie z obrotu partii materiatu siewnego nie spetiajacego wymagan
jakosciowych, w tym genetycznie zmodyfikowanych?s.

W latach objetych kontrolag Wojewodzki Inspektor jednorazowo poinformowat
t6dzkiego Wojewodzkiego Inspektora o stwierdzeniu na podleglym sobie terenie
parti materiatu wytworzonej na terenie wojewddztwa tédzkiego, co do ktérego
podczas badan kontrolnych stwierdzono niespetnienie wymagan jakosSciowych.
Informacja zawierata dane partii oraz informacje uzyskang podczas kontroli od
podmiotu prowadzacego obrét, o dokonaniu zwrotu wadliwego materiatu do
producenta.

8 Przykladowo Decyzja WNN.7114.10.2022 z 11 maja 2022 r. i Decyzja WNN.7114.3.2023 zakazujace przedsigbiorcy
prowadzenia obrotu wymienionymi w decyzjach materiatami siewnymi.
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W ramach kontroli upraw GMO w roku 2020, poprzez anulowanie $wiadectwa oceny
polowej plantacji nasiennej kukurydzy zostat zdyskwalifikowany materiat, ktory miat
by¢ poddany ocenie laboratoryjne;.

(akta kontroli str.1771-1785)

W okresie objetym kontrolg Wojewddzki Inspektor, na podstawie art. 126 ustawy
0 nasiennictwie wszczat i zakonczyt osiem postepowan o natozenie kar. W 2019 -
trzy mandaty z art. 126 ust. 1 pkt 36, w 2021 r. — dwa mandaty z art. 126 ust. 1 pkt 8,
w 2022 r. — dwa mandaty z art. 126 ust. 1 pkt 6 i art. 126 ust. 1 pkt 11w 2023 r. jeden
mandat z art. 126 ust. 1 pkt 5.

(akta kontroli str. 1786)

Na koniec kazdego roku objetego kontrolg kwota naleznosci z tytutu nieuiszczonych
opfat zwigzanych z oceng materiatu siewnego roélin rolniczych wynosita:

a) 2019 r., dwie sprawy, jedna na kwote 346,00 zt, zaptacong 27 stycznia 2020 r.
i druga na kwote 258,00 zt, zaptacona 21 maja 2020 r.;

b) 2020 r. dwie sprawy, jedna na kwote 365,00 zt, zaptacona 8 stycznia 2021 r., druga
na kwote 352,50 zt, zaptacona 26 stycznia 2021 r.;

c) 2021 r. trzy sprawy, jedna na kwote 256,06 zt, zaptacona 8 marca 2022 r, druga na
kwote 496,78 zt, zaptacona 9 marca 2022 r. i trzecia na kwote 1110,00 zt, zaptacona
14 stycznia 2022 r.;

d) 2022 r. trzy sprawy, jedna na kwote 32,68 zt, zaptacona 20 stycznia 2023 r., druga
na kwote 173,00 zt, zaptacona 20 stycznia 2023 r. i trzecia na kwote 3040,00 zt
zaptacona w dwoch ratach 11 i 24 stycznia 2023 r.

(akta kontroli str.

W zwigzku z prowadzonymi dziataniami windykacyjnymi Wojewodzki Inspektor
wyjasnit: Wojewddzki Inspektor w ramach czynno$ci windykacyjnych dotyczacych
opfat zwigzanych z oceng materiatu siewnego ro$lin rolniczych, terminowo
monitorowat naleznosci wynikajgce z nieuiszczonych opfat.

Pracownik Dziafu Finansowego dokonuje na biezgco kontroli terminowej realizacji
nalezno$ci poprzez analize kont dfuznikéw. Przed wystawieniem upomnienia
podejmowane sq (ziatania informacyjne, polegajace na kontaktach bezpoS$rednich
Z kontrahentem telefonicznie, sms, e-mail, jezeli zachodzi uzasadnione
okolicznosciami przypuszczenie, iz zobowigzany dokona zapfaty, np. dtugoletni
kontrahent. Gdy ww. czynnosci sq bezskuteczne, wystawiane jest upomnienie
Z podaniem terminu pfatno$ci, 4. 7 dni od otrzymania upomnienia. Jezeli po
wyznaczonym terminie naleznoS¢ nie zostanie uregulowana, zostaje wszczete
postepowanie egzekucyjne w celu przymusowego $ciggnigcia naleznosci w trybie
egzekucji administracyjney.

W WIORIN w latach 2019-I potrocze 2023 r. nie wystapity nalezno$ci przedawnione
Z tytutu opfat zwigzanych z oceng materiatu siewnego roslin rolniczych.

Nie jest mozliwe ustalenie iloSci spraw wymagajgcych terminowo$ci monitorowania
naleznosci dotyczacych tematyki kontroli w poszczegélnych latach (brak wymogu
ksiegowania wg. Swiadczonych ustug). Sprawozdawczos¢ budzetowa zobowigzuje
do ujecia osigganych dochoddéw wedtug danego paragrafu klasyfikacji budzetowey.

(akta kontroli str. 1786-1812)
12. W okresie objetym kontrolg, procedury kontroli zarzadczej w Wojewddzkim

Inspektoracie regulowane byty zarzadzeniem Wojewodzkiego Inspektora z 05 maja
2014 r.74 Zostato ono wydane w oparciu o art. 69 ust 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia

™ Zarzadzenie Nr 14/2014 z dnia 05 maja 2014 r. w sprawie zasad realizacji i koordynacji obowigzujacych w WIORIN w Kielcach
procedur w systemie kontroli zarzadczej.
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2009 r. o finansach publicznych (dalej: ufp)” i komunikatu Nr 23 Ministra Finanséw
z dnia 16 grudnia 2009 r. w sprawie standardéw kontroli zarzadczej dla sektora
finanséw publicznych (dalej: Komunikat w sprawie standardéw kontroli)’®
Wprowadzito zasady realizacji i koordynacji procedur kontroli zarzadczej, wykaz
dokumentéw zwigzanych z kontrolg zarzadcza, arkusz identyfikacji, oceny oraz
okreslania metody przeciwdziatania ryzyku dla zadan wynikajacych z regulaminu
organizacyjnego oraz planu pracy na dany rok, a takze instrukcie w sprawie
zarzadzania ryzykiem w WIORIN.

Zgodnie z §3 ww. instrukcji, zadania zwigzane z koordynacjq systemu zarzadzania
ryzykiem byly realizowane przez Zastepce Wojewodzkiego Inspektora. Byt on
zobowigzany, po zatwierdzeniu planu pracy WIORIN na dany rok lecz nie pdzniej niz
do 1 marca kazdego roku, do sporzadzenia arkuszu identyfikacji, oceny oraz
okreslania metody przeciwdziatania ryzyku dla zadan wynikajacych z regulaminu
organizacyjnego oraz plany pracy na dany rok.

Arkusze te w DNN sporzadzane byty corocznie terminowo??, zgodnie ze standardami
I.B.7 (identyfikacja ryzyka), I.B.8 (analiza ryzyka) i 11.B.9 (reakcja na ryzyko),
okre$lonymi w Komunikacie w sprawie standardéw kontroli. Zawieraty identyfikacje
ryzyka w odniesieniu do celu - zadania ogélnego wynikajacego z regulaminu
organizacyjnego oraz celu — zadania wynikajgcego z planu pracy na dany rok wraz
z okre$leniem charakteru ryzyka’s, jego wptywu na cel, stopien prawdopodobieristwa
wystapienia. Okreslony byt poziom (takze liczbowy) istotnosci ryzyka oraz wskazana
planowana metoda przeciwdziatania jego wystgpieniu (mechanizm kontroli
wewnetrznej).

Analiza wykazoéw kontroli przeprowadzonych przez Wojewddzki Inspektorat
wykazata, ze w okresie objetym kontrolg nie miaty miejsca przypadki niezgodnej
z prawem, nieefektywnej, nieoszczednej lub nieterminowej realizacji zadan
spowodowane niezidentyfikowaniem ryzyka.

Jak wyjasnit Wojewodzki Inspektor optaty pobierane w zwigzku z oceng materiatu
siewnego byly pobierane na podstawie przepisow prawa i nie byto mozliwosci
zastosowania innych stawek. Niewykonanie niektorych planowych zadan w latach
2019-2023 (I potrocze) zwigzane byto badz z pandemig COVID-19 i zwolnieniem
Inspektoratu z czesci zadan zgodnie z wytycznymi z Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Roslin i Nasiennictwa, badz zmniejszaniem w ciggu roku ilosci plantacji, ktore
podlegajg ocenie polowej lub zaprzestaniem obrotu materiatem siewnym.

(akta kontroli str. 1020-1070)

13. W latach objetych kontrolg powierzchnia plantacii, ktore byty objete kontrolami
generalnie nie ulegata zmianom. W latach 2019-2022 wynosita ona $rednio
2986,25 ha (od 2 705,9 ha w 2019 r. do 3 114,6 ha w 2021 r.). Wyjatek stanowit rok
2023 gdy w | pétroczu powierzchnia ta wynosita 294,31 ha. llo$¢ przeprowadzonych
ocen polowych wyniosta w latach 2019-2022 $rednio ok. 844 oceny (od 781 ocen
w 2021 r. do 937 ocen w 2022 r). Natomiast w | potowie 2023 r. przeprowadzono
99 ocen. Jedna ocena polowa przypadata w latach 2019-2022 $rednio na ok. 3,54 ha
(od 3,29 ha w 2020 r. do 3,98 ha w 2021 r.). Udziat procentowy plantacii
zakwalifikowanych wynosit w latach 2019-2022 ok. 96% i systematycznie, cho¢
nieznacznie malat (od 97,29% w 2019 r. do 94,67% w 2022 r.). W | pdiroczu 2023 .
wynidst on 65,78%.

5Dz, U.z2023 r. poz. 1270, ze zm.
76 Dz. Urz. Ministra Finansow Nr 15, poz. 84
712019 r. — 28 stycznia, 2020 . - 16 stycznia, 2021 r. - 15 stycznia, 2022 r. — 26 stycznia, 2023 r. - 15 lutego.

8 Np. ryzyko dot. zasobow ludzkich, brak uprawnien do dokonywania oceny, zagrozenie korupcjg, warunki atmosferyczne
powodujace spietrzenie termindw ocen polowych, mozliwo$¢ popetnienia btedu w wydawanych decyzjach itp.
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Jak wyjasnit Wojewddzki Inspektor: Na terenie wojewodztwa Swietokrzyskiego
w latach 2019-30.06.2023 r powierzania plantacji nasiennych objetych oceng polowg
dokonywanych przez urzedowych i akredytowanych kwalifikatorow byfa stata
i oscylowata okofo 3000 ha. Powierzchnia ocenionych plantacji ulegata wahaniom ze
wzgledu na ilos¢ sktadanych wnioskéw do WIORIN. Liczba ocen dokonywanych przez
kwalifikatorow byta na wyréwnanym poziomie z tendencjq do zmnigjszania, na co
wptyw miat wzrost Sredniej powierzchni plantacji zwiqzany z koncentracjq gruntow
przez rolnikéw. Zwigkszanie Sredniej wielkoSci plantacji wptywa pozytywnie na
dokonywanie oceny oraz zmniejsza obcigzenie pracq kwalifikatorow (redukcja
przejazdéw miedzy plantacjami).

W okresie objetym kontrolg ulegfo procentowe zmniejszenie plantacji
zakwalifikowanych, na co wptyw miaty:

- zastosowanie nowych technologii wspomagajgcych prace 0sob kontrolujgcych;

- wigksza precyzja weryfikowania potoZenia i powierzchni plantacji;

- zastosowanie analizy ryzyka do typowania kontroli podmiotéw dokonujgcych oceny
polowej

W  pierwszym pofroczu 2023 zwigkszyta sie znaczgco ilo$¢  plantacji
zdyskwalifikowanych wzgledem poprzednich lat. Powodem dyskwalifikacji byto np.
brak izolacji przestrzennej, zachwaszczenie plantacji wieloletnich i jednorocznych na
ktore mogly mie¢ duza wilgotno$¢ w okresie wegetacji oraz wymienione wyzej
czynniki. Nadzor sprawowany przez Inspektorat znaczaco wpfywa na jakoS¢
materiatu siewnego znajdujgcego sie w obrocie handlowym.

W corocznych planach dziatalno$ci Inspektorat ujmowat zagadnienia zwigzane
z nadzorem nad produkcjg i obrotem materiatu siewnego. Plany te tworzone byty m.in.
na podstawie przepisow ustaw oraz rozporzadzen wykonawczych, wytycznych
GIORIN, wnioskéw wptywajacych do WIORIN, informacji przekazanych od oséb
zgtaszajacych uwagi dot. materiatu siewnego oraz analizy ryzyka oraz wynikow
z poprzednich kontroli.

Jak wyjasnit Wojewddzki Inspektor: Plany kontroli sq przygotowywane w oparciu
0 analize ryzyka przeprowadzong przez Dziat Nadzoru Nasiennictwa oraz Oddziaty
Wojewodzkiego Inspektoratu. Przyktadowo w 2023 r. w planach uwzgledniono
zakresy: ocena polowa plantacji nasiennych oraz ocena cech zewnetrznych
dokonywana przez urzedowych kwalifikatoréw, kontrole skupu u rolnikow, kontrole
pracy kwalifikatorow akredytowanych i urzedowych, kontrole kompleksowe materiatu
siewnego, Kontrole upraw GMO, kontrole podmiotéw upowaznionych do wydawania
/wypetniania etykiet urzedowych i etykieto-paszportow.

Oddziaty WIORIN byty zobligowane do przekazywania zaakceptowanych przez
Kierownika Oddziatu, miesiecznych (do 5-go dnia kazdego miesigca) sprawozdan
z wykonania planu. Zagregowane dane stuzyty do opracowywania sprawozdan, ktore
przesytane byly do Swietokrzyskiego Urzedu Wojewodzkiego oraz do GIORIN. Jak
wyjasnit Wojewddzki inspektor, podczas przygotowywania ww. sprawozdan
dokonywana byta analiza realizacji zaplanowanych dziatan. Wyjaénit takze, Zze:
WIORIN w latach 2019-2023 (I p6trocze) analizowat wplyw sprawowanego nadzoru
nad produkcjg i obrotem materiatem siewnym ro$lin rolniczych. Od 2019 r.
w wytycznych przekazanych do Oddziatow podkre$lono potrzebe dokonywania
analizy ryzyka przy wyznaczaniu podmiotéw do kontroli, uporzadkowywania wpisow
do Ewidencji poprzez okresowe Sprawdzanie wpisow, poprawnego raportowania
przeprowadzonych kontroli, tak aby dane byty rzetelne. Podczas narad z kierownikami
Oddziatow omawiano realizacje przyjetych zatozen planu. Od 2021 r. na podstawie
analizy z poprzednich lat zastosowano zasady kontroli wszystkich podmiotow
wpisanych do Ewidencji w cyklu 5-letnim. Rok pozniej wprowadzono zasady
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wprowadzone przez GIORIN, mowigce o tym, Zze podmioty powinny by¢
skontrolowane w cyklu trzyletnim.

Realizacja zadan realizowanych przez WIORIN byta monitorowana za pomocg
wyznaczonych miernikéw’® w cyklach kwartalnych.

W okresie objetym kontrolg Inspektorat podejmowat dziatania w celu zachecenia
rolnikbw do stosowania kwalifikowanego materiatu siewnego. Jak wyjasnit
Wojewddzki Inspektor: W tym celu umieszczano stosowne informacje na tablicy
ogtoszen w siedzibie WIORIN, dostepnej dla tych rolnikw, ktorzy zafatwiali tam
Sprawy, umieszczano je na Stronach internetowych Inspektoratu, przekazywano
informacje podczas publicznych imprez (np. dozynek) i innych spotkan z rolnikami
oraz podczas szkoler i rozmow edukujgcych rolnikdw w trakcie kontroli.

(akta kontroli str. 1071-1118)
14. W okresie objetym kontrolg zasady przyjmowania skarg i wnioskéw okre$lone
zostaty w Rozdziale VI obowigzujacych Regulamindw Organizacyjnych®. Zasady te
byty zgodne z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskowd!. Wszystkie skargi
i wnioski wptywajace do WIORIN oraz wnoszone ustnie do protokotu podlegaty
rejestrowaniu  w centralnym rejestrze skarg prowadzonym przez Dziat
Administracyjny. W rejestrze tym nie bylo wpiséw rejestrujgcych wptyw skarg lub
wnioskow w latach 2019-2023.
Wojewddzki Inspektor oraz jego zastepcy przyjmowali w sprawach skarg i wnioskéw
w wyznaczonym dniu tygodnia i w okre$lonych godzinach82, podanych do publicznej
wiadomo$ci na stronie BIP Inspektoratu oraz na tablicy ogtoszen wewnatrz siedziby
WIORIN. Kwalifikacja i zatatwianie skarg i wnioskéw nalezata do wtasciwych komérek
organizacyjnych, za$§ w przypadku gdyby skarga dotyczyta rzeczowego zakresu
dziatania kilku komérek wéwczas Wojewddzki Inspektor wyznaczat komérke
koordynujaca. Za strone merytoryczng odpowiadaty komaorki wspotpracujace, kazda
w swoim zakresie dziatania.
Odpowiedzialnymi za rozpatrywanie skargi i wnioskow byli: Wojewodzki Inspektor,
kierownicy Oddziatow — gdy dana sprawa pozostawata we wiasciwosci miejscowej
oddziatu, zas gdy skarga dotyczyta pracownika Oddziatu, funkcjonowania lub
organizacji Oddziatéw, wtasciwym do rozpoznania sprawy byt Wojewodzki Inspektor.

Skargi i wnioski nie zawierajace imienia i nazwiska (nazwy) oraz adresu wnoszacego
mogty zostac¢ pozostawione bez rozpoznania.

Skarga dotyczaca okre$lonej osoby nie mogta by¢ przekazana do rozpatrzenia te;
osobie, ani osobie, wobec ktérej pozostawata ona w stosunku nadrzedno$ci
stuzbowej.

Jak wyjasnit Wojewddzki Inspektor, w okresie objetym kontrolg do Inspektoratu nie
byty kierowane skargi i wnioski na dziatalno$¢ WIORIN lub jego pracownikéw.

Analiza wykazéw kontroli przeprowadzonych przez Inspektorat wykazata, ze
w okresie objetym kontrolg nie miaty miejsca przypadki niezgodnej z prawem,
nieefektywnej, nieoszczednej lub nieterminowej realizacji zadan spowodowane
niezidentyfikowaniem ryzyka.

7 lo$¢ kontroli i ocen w poszczegélnych latach.

8 1 .Regulamin Organizacyjny z dnia 26 sierpnia 2014 r. przyjety Zarzadzeniem Nr 16/2014 Swietokrzyskiego Wojewddzkiego
Inspektora Ochrony Roélin i Nasiennictwa w sprawie ustalenia regulaminu organizacyjnego Wojewddzkiemu Inspektoratowi
Ochrony Roslin i Nasiennictwa w Kielcach oraz 2. Regulamin Organizacyjny z dnia 9 lutego 2021 r. przyjety Zarzadzeniem
Nr 9/2021 Swietokrzyskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa w sprawie ustalenia regulaminu
organizacyjnego Wojewodzkiemu Inspektoratowi Ochrony Roélin i Nasiennictwa w Kielcach.
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8 Wojewodzki Inspektor w kazdg $rode w godzinach od 15:30 do 16:30 za$ Zastepcy Wojewddzkiego Inspektora codziennie
w godzinach pracy Wojewddzkiego Inspektoratu tj. od 7:30 do 15:30.
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(akta kontroli str. 1119-1123)

~ Stwierdzone W dziatalnoSci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
nieprawidiowosci  stwierdzono nieprawidtowosci.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku z niestwierdzeniem nieprawidtowo$ci, Najwyzsza Izba Kontroli nie
formutuje uwag i wnioskow.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Prawo zgloszenia Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
zastrzezen prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Kielcach. Prawo zglaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego

zmienionego zgodnie z trescig uchwaty w sprawie zastrzezen.

Kielce, grudnia 2023 r.
Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Kielcach
Kontrolerzy Dyrektor
Tadeusz Mikotajewicz Grzegorz Walendzik

Doradca prawny

Roman Wilk
Doradca prawny
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