NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI

Delegatura w Krakowie

LKR - 4113-01-01/2013
D/13/508

WYSTAPIENIE
POKONTROLNE

NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI
Delegatura w Krakowie
ul. tobzowska 67, 30-038 Krakow
T+48123423400, F +48 12 342 34 44
Ikr@nik.gov.pl



Numer i tytut kontroli

Jednostka
przeprowadzajgca
kontrole

Kontroler/Kontrolerzy]

Jednostka
kontrolowana

Kierownik jednostki
kontrolowanej

Ocena ogodlna ‘

Uzasadnienie
oceny ogolnej

|. Dane identyfikacyjne kontroli

D/13/508 — Prawidtowos¢ realizacji zadan przez straze miejskie (gminne) w zakresie
wykorzystywania urzadzen ujawniajacych i zapisujacych za pomocg technik utrwalania
obrazow naruszenia przepiséw ruchu drogowego.

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Krakowie

Matgorzata Kram, specjalista kontroli parstwowej, upowaznienie do kontroli nr 87973 z dnia
14 pazdziernika 2013 r.
[dowdd: akta kontroli str. 1 - 2]

Urzad Gminy Koscielisko (dalej ,Urzad”)

Bohdan Pitoni, Wojt Gminy Koscielisko
[dowdd: akta kontroli str. 3]

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie mimo stwierdzenia nieprawidtowosci',
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w ramach realizacji zadan przez straz gminng
w zakresie wykorzystywania urzadzen ujawniajacych i zapisujacych za pomocy, technik
utrwalania obrazéw naruszenia przepiséw ruchu drogowego, w latach 2011 — 2013 (do
pazdziernika).

W okresie objetym kontrolg prawidtowo i rzetelnie wykonywano zadania w zakresie:

— lokalizacji, sposobu oznakowania i dokonywania pomiaréw przez urzadzenie
rejestrujgce w okresie od 28 czerwca 2011 .

—  zapewnienia legalno$ci dziatania urzadzenia rejestrujgcego pomiar predkosci

— wykorzystania $rodkow pochodzacych z mandatow na finansowanie zadan
zwigzanych z siecig drogowa.

Stwierdzona w toku kontroli nieprawidtowo$¢ dotyczyta prowadzenia kontroli ruchu

drogowego przy uzyciu fotoradaru przed wejSciem w zycie rozporzadzenia wykonawczego

do ustawy Prawo o ruchu drogowym, okreSlajgcego m.in. szczegétowe warunki

wykonywania takich kontroli.

" Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skalg ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosci,
negatywna.



Opis stanu
faktycznego

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Warunki lokalizacji, w tym sposobu wyboru miejsca
lokalizacji, sposobu oznakowania idokonywania
pomiaréw przez urzadzenia rejestrujace

1.1. Przygotowania do umieszczenia stacjonarnego urzadzenia
rejestrujacego

W zwigzku z planami zainstalowania na drodze wojewodzkiej nr 958 stacjonarnego
urzadzenia rejestrujgcego predkoS¢ pismem z 27 sierpnia 2012 r. Urzad zwrocit si¢ do
Komendanta Powiatowego Policji w Zakopanem z prosbg o przedstawienie analizy stanu
bezpieczenstwa w ruchu drogowym na odcinku 080 km 2,4 — 2,5 drogi wojewddzkiej nr 958
obejmujacym 500 m drogi w obu kierunkach od planowanej lokalizacji urzadzenia. Pismem
z 12 wrze$nia 2012 r. KPP? przestata przedmiotowg informacje za okres od 1 stycznia
2009 r. do 31 grudnia 2011 r. Podano w niej m.in., Ze liczba zdarzen wyniosta 8, w tym
jeden wypadek (dwie ofiary $miertelne) isiedem kolizji. Przyczyng dwéch kolizji byto
niedostosowanie predkosci do warunkéw ruchu drogowego, a wypadku - nieprawidtowe
wyprzedzanie. Jak wyjasnit Wéjt Gminy Bohdan Pitor, co prawda jako bezposrednig
przyczyne wypadku Policja wskazata nieprawidtowe wyprzedzanie, to jednak w oczach
$wiadkdw zapisata sie ogromna predko$¢ z jakg poruszat sie ten samochdd.
Zaréwno Komenda Wojewddzka Policji w Krakowie (pismo z 17 lipca 2013 r.) jak i Zarzad
Drég Wojewddzkich w Krakowie (pismo z 11 pazdziernika 2012 r.) nie wniesli zastrzezen do
lokalizacji stacjonarnego urzadzenia rejestrujgcego pod warunkiem likwidacji obecnie
funkcjonujacej na tym odcinku kontroli ruchu drogowego przeprowadzanej przez Straz
Gminng w Koscielisku.?
W pismie Urzedu Gminy z 4 stycznia 2013 r. skierowanym do Generalnej Inspekcii
Transportu Drogowego w Warszawie* w sprawie wyrazenia zgody na wykorzystywanie
urzadzenia rejestrujagcego umieszczonego na maszcie wiezowym wskazano m.in., ze
kontrola predkosci bedzie miata na celu oddziatywanie prewencyjne w stosunku do
kierowcow przekraczajacych dopuszczalng na danym odcinku drogi predko$¢. (cyt.): ,Jak
wynika z naszych obserwacji oraz informacji zgtaszanych przez mieszkancéw miejscowosci
Witéw ww. odcinek drogi wojewodzkiej nr 958 jest szczegdlnym miejscem, z uwagi na
geometrie drogi, sktaniajgcym duzg ilo$¢ kierujacych do famania prawa, przez co stwarzajg
realne zagrozenie dla siebie a przede wszystkim innych uczestnikéw ruchu drogowego. (...)
Sugestie mieszkancéw oraz Rady Soteckiej wskazujace, ze wiasciwym jest montaz
urzadzenia rejestrujgcego na maszcie wiezowym pracujgcym catodobowo, wydajg sie
catkowicie uzasadnione.”
W lipcu 2013 r. GITD wyrazita zgode na instalacje stacjonarnego urzadzenia rejestrujgcego
wykonujacego pomiar predkosci w pasie drogi wojewodzkiej nr 958 w miejscowosci Witdw.
W uzasadnieniu podano m.in., ze analiza zagrozen bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
ktére wystepuja w powyzszej lokalizacji, kwalifikuje wskazane miejsce do instalacji
ww. urzadzenia, a proponowana lokalizacja spetnia warunki okreslone w rozporzadzeniu
w sprawie warunkow lokalizacji®
Do czasu niniejszej kontroli NIK na terenie Gminy Koscielisko i Poronin, tj. gmin na terenie
ktorych dziata Straz Gminna w Koscielisku nie usytuowano stacjonarnego urzadzenia
dokonujacego automatycznych pomiardw predkosci. Gmina — mimo posiadanej zgody — nie
zdecydowata sie jeszcze na zamontowanie tego urzadzenia.

[Dowaod: akta kontroli, str. 56, 59, 65 - 80, 102 — 128, 151, 155]

2 KPP — Komenda Powiatowa Policji w Zakopanem
3 odpowiednio pisma z 17 lipca 2013 r. i 11 pazdziernika 2012 r.
4 zwanej dalej GITD

5 rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 14 marca 2013 r. w sprawie warunkow
lokalizacji, sposobu oznakowania i dokonywania pomiaréw przez urzadzenia rejestrujgce (Dz. U. 2013 r., poz. 366)
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1.2. Rejestrowanie pomiaru predkosci za pomoca przeno$nego
urzadzenia rejestrujacego

Od 2009 r. Straz Gminna prowadzi pomiary predko$ci na drogach Gminy Koscielisko za
pomoca jednego przenosnego urzadzenia rejestrujacego.
W trakcie ogledzin stwierdzono, ze urzadzenie zapisywato za pomocg technik utrwalania
obrazébw naruszenia polegajace na przekroczeniu przez kierujgcych pojazdami
dopuszczalnej predko$ci powyzej 17 km/h, z progiem zmiany warto$ci 1 km/h, tj. zgodnie
zwymogami § 6 i § 7 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie warunkéw lokalizacji. Zdjecia byty
wykonywane w odlegtosci okoto 25 do 35 m od urzadzenia, w kazdym przypadku na
obszarze zabudowanym, oznaczonym znakiem D-51 i D-43, {j. zgodnie z wymogami § 4
i § 7 ust. 2 ww. rozporzadzenia. Przeno$ne urzadzenie uzywane przez straznikéw gminnych
zainstalowane byto w fabrycznej obudowie. W kazdym z dziewigciu miejsc wskazanych jako
punkty pomiarowe (wtym na drodze W-958 — siedem) urzadzenie zostato umieszczone
w taki sposob, ze pomiar predko$ci dokonywany byt na odcinku oznaczonym znakiem D-51,
a miejsce wytypowane do lokalizacji urzadzenia znajdowato sie na prostym odcinku drogi
0 widocznosci na og6t co najmniej 200 m (w dwdch przypadkach widocznos¢ urzadzenia
wynosita ok. 100 m i 150 ), a zaparkowanie samochodu z wyposazeniem rejestrujacym
i ustawienie kontenera z urzadzeniem nie powodowato utrudnienia w ruchu.
W kazdym przypadku urzadzenie rejestrujace zostato umieszczone w odlegtosci wigkszej
niz 500 m od innego urzadzenia rejestrujgcego; na zadnej z drog przebiegajacych przez
gminy nie zlokalizowano odcinkowego pomiaru predkosci (z informacji udzielonych przez
Wojewodzkg Komende Policji w Krakowie wynika, ze takiego pomiaru nie ma na terenie
catego wojewddztwa matopolskiego).

[Dowdd, akta kontroli, str. 13,17-19, 129 do 143]
W okresie od 1 stycznia do 30 kwietnia 2011 r. - mimo posiadania zgody KPP - nie
dokonywano pomiaréw predkoSci za pomocg przeno$nego urzgdzenia rejestrujacego.
Pomiary wznowiono od 1 maja 2011 r. na drodze gminnej (réwniez za zgoda KPP), a na
drodze wojewddzkiej nr 958 z dniem 27 lipca 2011 r. (trzy punkty w miejscowosci Witdw).
Ww. czynnosci zostaty wznowione po umieszczeniu stosownych oznakowan na podstawie
zatwierdzonej organizaciji ruchu.
Kontrola wykazata, ze w okresie od 1 maja do 28 czerwca 2011 r. pomiar predkosci
dokonywany byt w lokalizacjach, ktére w kazdym przypadku zostaty oznakowane znakiem
D-51, ustawionym na podstawie przepiséw rozporzadzenia Ministréw Infrastruktury oraz
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie znakéw i sygnatow
drogowych®, ktére nadal obowigzuje. Lokalizacja znakéw zostata okre$lona w projekcie
organizacji ruchu zatwierdzonym przez Starostwo Tatrzanskie, a po wejsciu w zycie
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 22 czerwca 2011r. zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie szczegdtowych warunkéw technicznych dla znakow i sygnatow
drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania
na drogach’ (tj. po 28 czerwca 2011 r.) znaki te zostaty uzupetnione o tabliczki wskazane w
§ 1 ww. rozporzadzenia.

[Dowdd: akta kontroli str. 21 - 37, 81 - 99]

Wojt Gminy wyjasnit, ze (cyt.): ,Straz Gminna w KoScielisku, podobnie jak inne jednostki
Strazy na terenie catego kraju, korzystata w 2011 r. z ww. urzadzen w oparciu o przepisy
ustawy Prawo o ruchu drogowym?® znowelizowane ustawg z dnia 29 pazdziernika 2010 r.
0 zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz niektorych innych ustaw®. Przy
wykonywaniu wskazanych czynno$ci kierowaliSmy sie interpretacjami obowigzujgcych
przepiséw prawnych i ogolnymi zasadami stosowania prawa, w tym rowniez opiniami
prawnymi z Ministerstwa Infrastruktury, Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji,
Komendy Gtéwnej Policji oraz orzecznictwem sqdow administracyjnych (w zataczeniu).
Pomimo wcze$niejszego braku rozporzgdzenia Straz Gminna, zgodnie z art. 129b ust. 4
ustawy Prawo o ruchu drogowym, uprawniona byta do korzystania z urzadzeh

6Dz. U. Nr 170, poz. 1393 ze zm.

7Dz. U. 2011, Nr 133, poz. 772

8Dz. U.z2005r. Nr 108, poz. 908 ze zm.
9Dz. U. Nr 225, poz. 1466



rejestrujacych  (fotoradarow). Wykorzystywanie przez straz urzadzenie rejestrujgce
oznakowane byfo w sposéb czytelny znakiem informacyjnym D-51.”

Komendant Strazy Gminnej Marceli Wielopolski wyjasnit, ze (cyt.):

LZdaniem tut. Strazy Gminnej realizacja uprawnienia wynikajgcego z art. 129b ust. 4 ustawy
prawo o ruchu drogowym, polegajgcego na dokonywaniu czynno$ci z zakresu kontroli ruchu
drogowego z uzyciem przeno$nego urzadzenia rejestrujigcego byfa catkowicie zgodna
Z obowigzujgcym prawem w okresie od 1 maja 2011 r. do 28 czerwca 2011 r. Cytowany
przepis wprowadzony w Zzycie nowelizacjq ustawy prawo o ruchu drogowym z dnia
29 pazdziernika 2010 r. jako warunek prawidtowej realizacji przedmiotowego uprawnienia
okreslit:

- dokonywanie kontroli w oznakowanym miejscu i czasie (koniunkcja, przyp. Autora
wyjasnien) uzgodnionymi z wiasciwym miejscowo komendantem powiatowym (miejskim)
policji. Obydwa te warunki zostaty spetnione.

W okresie poprzedzajgcym dokonywanie pomiardw predkoSci za pomocq urzgdzenia
rejestrujgcego w miejscowosci Koscielisko (ul. Stanistawa Nedzy Kubifica), §j. w miesigcu
kwietniu 2011 r. zostat wykonany projekt statej zmiany organizacji ruchu, ktory nastepnie
zostat zatwierdzony przez Starostwo Powiatowe w Zakopanem (dokumenty przedstawiono
do kontroli). Przedmiotowa zmiana polegata na oznaczeniu odcinka, na ktdrym miat by¢
dokonywany pomiar za pomocg urzgdzenia rejestrujgcego, znakami D-51. Ponadto warto
zauwazyc, ze zmiana organizacji ruchu zostata przeprowadzona w oparciu 0 obowigzujgce
w tym czasie rozporzadzenie Ministra Infrastruktury oraz Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 23 wrze$nia 2008 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie znakéw
i sygnatow drogowych (Dz. U. z 2008 r. Nr 179, poz. 1104). Przepis ten wprowadzit znak
D-51 ,automatyczna kontrola predkoSci” okreslajac, iz uprzedza o miejscu lub odcinku drogi,
na ktorym predkosc¢ jazdy jest kontrolowana i rejestrowana przez urzadzenia dziafajgce
samoczynnie.

W okresie od 1 maja 2011 r. do 28 czerwca 2011 r. byt to jedyny obowigzujacy przepis
regulujgcy sposdb oznakowania migjsca lub odcinka kontroli fotoradarowej. Rozporzgdzenie
fo jest aktualne do dnia dzisiejszego. Dopiero w dniu 22 czerwca 2011 r. Minister
Infrastruktury wydat rozporzadzenie zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie szczegéfowych
warunkow technicznych i warunkow ich umieszczania na drogach (Dz. U. z 2008 r., Nr 133,
poz. 772). Przepis ten doprecyzowat jedynie sposdb umieszczania znaku D-51
wprowadzonego we wczesniejszym rozporzadzeniu oraz wprowadzit tabliczke okreslajacq
dtugos¢ odcinka pomiarowego. Niemniej w ocenie tut. Strazy realizacja uprawnien
W oparciu 0 obowigzujgce w omawianym okresie przepisy jest catkowicie zgodna z prawem.
Dodaje, ze kolejnym warunkiem prawidfowej realizacji kontroli za pomocqg urzgdzenia
rejestrujgcego byto uzgodnienie z wtasciwym komendantem policji, co oczywiscie réwniez
zostato  spetnione (uzgodnione dyslokacje w zataczeniu). Przed wprowadzeniem
przedmiotowej zmiany organizacji ruchu Straz zasiegata opinii innych komendantow strazy,
prawnikéw oraz innych organéw jak Policja, Ministerstwo Infrastruktury. WSszystkie
posiadane opinie byty zbiezne ze stanowiskiem Strazy Gminnej w KoScielisku.

Ponadto za omawiany okres Straz Gminna kierowata wnioski o ukaranie do Sadu
Rejonowego w Zakopanem. Sprawy te koriczyly sie prawomocnym wyrokiem skazujgcym.
Skoro niezawisty sad nie miat watpliwo$ci zwigzanych z wing sprawcow wykroczen
polegajgcych na przekroczeniu dozwolonej predko$ci w omawianym miejscu i czasie, to
$wiadczy to o legalnosci prowadzonych przez Straz Gminng kontrolach (w zatgczeniu
przyktadowy wyrok).

Straz Gminna w KoScielisku jest w posiadaniu wiedzy, z ktérej wynika, ze sprawy zwigzane
Z kontrolg drogowg za pomocg mobilnych urzadzen rejestrujgcych w okresie od 1 stycznia
2011 r. do 28 czerwca 2011 r. byty wielokrotnie przedmiotem postepowar wyjasniajgcych
prowadzonych przez prokuratury na terenie catego kraju (miedzy innymi Straz Miejska w
Biatym Borze). Kazdorazowo postgpowania te byty umarzane w zwigzku z brakiem znamion
przestepstwa.

Niewyjasniona dla Strazy pozostaje bezczynnos¢ Ministra Infrastruktury w zakresie
delegacji ustawowej opisanej w art. 129h ust. 5 pkt 4 ustawy Prawo o ruchu drogowym.
Wejscie w Zycie takowego rozporzadzenia dopiero w dniu 28 czerwca 2011 r., niezgodnie
Z ,Zasadami techniki prawodawczej” okreSlonymi w rozporzadzeniu Prezesa Rady
Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. (Dz. U. z 2002 r., Nr 100, poz. 908) spowodowato, ze
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Ustalone
nieprawidtowosci

realizujgc uprawnienia przepisu o randze ustawowej Straz Gminna w KoScielisku stosowata
sie do obowigzujaceqgo przepisu rozporzadzenia Ministra Infrastruktury oraz Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 23 wrze$nia 2008 r. zmieniajgce rozporzgdzenia
w sprawie znakow i sygnatow drogowych (Dz. U. z 2008 r. Nr 179, poz. 1104).
W tym zakresie dziatania Strazy Gminnej w KoScielisku byly catkowicie zgodne
Z obowigzujgcymi przepisami.”
Do zacytowanych wyzej wyjasnieri zataczono m.in. pismo Ministerstwa Infrastruktury
nr TD-7 km-5142-61/11 z 13 kwietnia 2011 r. skierowane do Strazy Miejskiej w Rybniku,
a dotyczace prowadzenia przez straze gminne (miejskie) kontroli ruchu drogowego przy
uzyciu urzadzen rejestrujgcych. Zawarto w nim m.in. nastepujacg informacje (cyt.): ,W opinii
Departamentu Transportu Drogowego — straznicy gminni mogg dokonywac (...) czynno$ci
z zakresu ruchu drogowego, zgodnie z art. 129 b ustawy Prawo o ruchu drogowym, jezeli
miejsce takiej kontroli bedzie oznakowane znakiem D-51. Lokalizacja znaku powinna by¢
okre$lona w statej organizacji ruchu zatwierdzonej przez organ zarzadzajacy ruchem na
drodze (oznacza to, iz przedmiotowy znak umieszcza sig na state na drodze) oraz zgodna
zwymogami pkt. 1.5. zatacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
3 lipca 2003 r. w sprawie szczegotowych warunkdw technicznych dla znakdw i sygnatow
drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania
na drogach (Dz. U. nr 220, poz.2181 ze zm.)".
[Dowod: akta kontroli, str. 173-180]
W kontrolowanym okresie KPP kazdorazowo zatwierdzata (raz na miesiac) lokalizacje i czas
dokonywania pomiarow. W zadnym przypadku KPP nie odmdwita zgody na dokonywanie
pomiardw i nie wniosta uwag co do dat i godzin planowane;j rejestraciji predko$ci za pomocg
przenosnego urzadzenia.
Kazdorazowo straznik gminny telefonicznie zgtaszat do KPP godzing rozpoczecia
i zakonczenia dokonywania pomiaru predkosci. Czynnosci te byly odnotowywane w kartach
pracy urzadzenia rejestrujacego.
[Dowdd, akta kontroli, str. 19-34, 129]
W sasiedztwie Zadnego z dziewigciu punktow uzgodnionych jako miejsca pomiaru
predkosci nie zainstalowano w odlegtosci do 1 000 m innego stacjonarnego urzadzenia
rejestrujgcego predkos¢ (do czasu kontroli NIK takiego urzadzenia nie umieszczono w
zadnym miejscu na terenie Gminy Koscielisko). W kazdym przypadku dziewigciu punktow
wyznaczonych do dokonywania pomiaréw predkosci zostaty one poprzedzone znakiem
drogowym D-51.
W sasiedztwie punktéw, w ktorych dokonywano pomiardw, w jednym przypadku na
dziewie¢ usytuowane byto przejscie dla pieszych, w trzech przypadkach - przystanek
komunikacji publicznej, a w jednym - wyjazd strazy pozamej. W zadnej z wyznaczonych
lokalizacji nie znajdowaty sie w odlegtosci blizszej niz 500 m takie obiekty jak: szkofa,
boiska, obiekty kulturaine lub kultu religiinego. W jednym przypadku w sasiedztwie punktu
pomiarowego (ok. 300 m) znajdowat sie wylot drogi podrzednej, przy ktérej znajduje sie
szkota.
Kontrola ruchu drogowego realizowana byta przez pigciu straznikow gminnych, ktorzy
posiadali upowaznienia do wykonywania kontroli w ruchu drogowym wydane bezterminowo
przez Powiatowego Komendanta Policji w Zakopanem oraz upowaznienia do naktadania
grzywien w drodze mandatu karnego wydawane przez Wéjta Gminy Koscielisko na okres
dwoch lat. Ponadto, kazdy ze straznikow posiadat zaswiadczenie o ukonczeniu z wynikiem
pozytywnym szkolenia podstawowego straznikéw gminnych rozszerzony o tematyke
z zakresu ruchu drogowego.
[Dowod, akta kontroli, str. 13 do 20, 38-43, 129 do 143)
W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono
nastepujaca nieprawidtowos¢:
W okresie od maja do 27 czerwca 2011 r. dokonywano kontroli ruchu drogowego przy
uzyciu fotoradaru, pomimo braku rozporzadzenia wykonawczego do ustawy Prawo o ruchu
drogowym w sprawie lokalizacji, sposobu oznakowania i dokonywania pomiaréw przez
urzadzenia rejestrujace’® , okreslajgcego m.in. szczegétowe warunki wykonywania przez

10 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 17 czerwca 2011 r. w sprawie lokalizacji, sposobu oznakowania i dokonywania
pomiaréw przez urzadzenia rejestrujace (Dz. U. Nr 133, poz. 770) — weszio w zycie z dniem 28 czerwca 2011 r.
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straznikow gminnych (miejskich) czynnosci z zakresu kontroli ruchu drogowego z uzyciem
przeno$nych albo zainstalowanych w pojezdzie urzadzen rejestrujacych, w tym obowigzku
oznakowania miejsc prowadzenia kontroli.
W okresie od 1 maja 2011 r. Straz Gminna w Koscielisku zarejestrowata 1184 zdarzenia
drogowe, z czego prowadzono 1025 postepowarn w sprawie o wykroczenie. Natozono
458 mandatow karnych za wykroczenie okreslone w art. 92a Kodeksu Wykroczen, na kwote
66.280 zI, zastosowano 222 srodki oddziatywania wychowawczego w postaci pouczenia
oraz skierowano 8 wnioskow o ukaranie do Sadu Rejonowego w Zakopanem.

[Dowdd: akta kontroli, str. 152, 156-172]
Zdaniem NIK wyjasnienia ztozone w sprawie kontroli ruchu drogowego przy uzyciu radaru
w okresie od maja do czerwca 2011 r. , przytoczone w pkt. 1.2 niniejszego wystapienia, nie
zastugujg na uwzglednienie, a wykonywanie tych kontroli w $wietle obowigzujgcych
przepisow bylo niedopuszczalne. Wprawdzie na mocy przywotanego w wyjasnieniach
przepisu art. 129b ust. 4 ustawy Prawo o ruchu drogowym straznikom przyznano
uprawnienie do dokonywania czynnoSci z zakresu kontroli ruchu drogowego z uzyciem
przeno$nych fotoradaréw, jednakze w przepisie art. 129h ust. 5 pkt 4 wprost upowazniono
ministra witasciwego do spraw transportu do okreslenia szczegdtowych warunkdw
wykonywania tych czynnosci. Z zestawienia powyzszych przepisow wynika jednoznacznie,
ze prawodawca nie uwazat regulacji ustawowej za kompletng i wystarczajgcq do
wykonywania tych kontroli, skoro zdecydowat si¢ zawrze¢ ustawowe upowaznienie do
okreSlenia szczegblowych warunkéw wykonywania przez straznikbw gminnych
wymienionych czynnosci. Wykonywanie kontroli drogowych pomimo braku ww. aktu
wykonawczego skutkowato zatem, Zze zaréwno straznikom jak i przede wszystkim
podmiotom wobec ktorych straznikom przystuguje uprawnienie wiadcze, polegajace na
mozliwosci dokonywania kontroli ruchu drogowego z uzyciem przeno$nych fotoradaréw, nie
byty znane wszystkie warunki, na jakich zgodnie z prawem mozna byto dokonywaé tych
czynnosci.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalnos¢ kontrolowanej jednostki w zakresie
lokalizaciji, sposobu oznakowania i dokonywania pomiardw przez urzadzenie rejestrujace,
mimo stwierdzonej, opisanej wyzej nieprawidtowo$ci. Przygotowujac lokalizacje
stacjonarnego urzadzenia rejestrujacego predkos¢ uzyskano analize stanu bezpieczenstwa
ruchu drogowego. W przypadku urzadzenia przenosnego uzyskiwano zgode Powiatowego
Komendanta Policji na kazdy dzieri dokonywania pomiaréw we wskazanych lokalizacjach.

2. Legalnosé uzywanego przez Straz Gminng urzadzenia
rejestrujagcego pomiar predkosci

Przyrzad do pomiaru predkosci pojazdow w ruchu drogowym o nazwie MultaRadar C,
wyprodukowany przez ROBOT Visual System GmbH posiadat znak zatwierdzenia typu
PLT095 na podstawie decyzji nr ZT5/2009 z 20 stycznia 2009 r. wydanej przez Prezesa
Gtéwnego Urzedu Miar. W decyzji okre$lono m.in., ze przyrzad dokonuje pomiaru pojazdéw
najezdzajacych oraz oddalajacych sie oraz umozliwia wykonywanie zdje¢ w dzief i w nocy.
Swiadectwo legalizacji pierwotnej ww. urzadzenia wydane zostato 14 stycznia 2010 r. na
wniosek PPHU ALERT Elektronika Przemystowa z Sosnowca przez Dyrektora Okregowego
Urzedu Miar w Katowicach. Jako uzytkownik zostata wskazana Straz Gminna w Kocielisku,
a legalizacja byta wazna do 31 stycznia 2011 r. Ponowna legalizacja zostata dokonana 23
stycznia 2013 r. i jest wazna do 31 stycznia 2014 .
W wyniku ogledzin stwierdzono, Ze urzadzanie posiadato osiem cech zabezpieczajgcych
wskazanych zarowno w $wiadectwie legalizacji pierwotnej z 14 stycznia 2010 r. (waznego
do 31stycznia 2011 r. jak i $wiadectwach legalizacji ponownej (w tym aktualnym
z 23 stycznia 2013 r., waznego do 31 stycznia 2014 r.) wydanych na podstawie pierwotnej
decyzji o zatwierdzeniu nr ZT5/2009 r. z 20 stycznia 2009 r. Nadmieni¢ nalezy, ze liczbe
cech zabezpieczajgcych zmniejszono do siedmiu decyzjq ZZT11/2009 z 24 grudnia 2009 r.
[Dowdd: akta kontroli, str. 4 -12, 100-101]
W okresie od 1 stycznia 2011 r. do pazdziernika 2013 r. nie bylo przypadku uszkodzenia
urzadzenia dokonujacego pomiaréw predkosci ani konieczno$ci dokonywania jego napraw.
[Dowdd: akta kontroli, str. 57]
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W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

Najwyzsza |zba Kontroli ocenia pozytywnie zapewnienie legalnosci dziatania urzadzenia
rejestrujgcego pomiar predkosci.

3. Urzadzenie rejestrujace pomiar predkosci - jego
lokalizacja i wykorzystywanie przez Straz Gminng
3.1.  Analizy lokalnego stanu bezpieczeristwa w Gminie

Komendant Strazy Gminnej Marceli Wielopolski wyjasnit, ze zaréwno Urzad Gminy jak
i Straz Gminna nie prowadzili biezacych analiz poréwnawczych lokalnego stanu
bezpieczenstwa na drodze. Nie gromadzono réwniez i nie analizowano danych dotyczacych
wypadkéw i kolizji drogowych. Dorazne analizy byly sporzadzane przez Komende
Powiatowg Policji w Zakopanem w ramach ubiegania si¢ o zmiane organizacji ruchu, w
zwigzku z wyznaczaniem punktéw pomiarowych dla urzadzenia rejestrujacego.
[Dowod: akta kontroli, str. 62, 99]

Wejt Gminy Koscielisko Bohdan Pitort wyjasnit, ze obowigzujgce przepisy nie naktadaty na
Gming obowigzku prowadzenia analiz zdarzen drogowych w zwigzku z uzywaniem
niestacjonarnych urzadzen rejestrujgcych. Wskazat, ze (cyt.): ,Jak wynika z ustnych
informacji przedstawionych przez Policje w Zakopanem statystyka zdarzer drogowych na
terenie Gminy KoScielisko w ostatnich latach ma tendencje malejaca, co prowadzi do
konstatacji, Ze urzadzenie rejestrujgce zostato wprowadzone we wiasciwych miejscach. (...)
Szczegotowe dane dotyczace omawianych zdarzen drogowych, a takze etiologii ich
powstania, powinny znajdowac sie w dyspozycji KPP w Zakopanem”.

[Dowod: akta kontroli, str. 152 - 156]
Zastepca Komendanta Powiatowego Policji w Zakopanem poinformowat, ze dokonywane
w KPP analizy zdarzen wruchu drogowym obejmujgq poszczegoine gminy Powiatu
Tatrzanskiego, ze szczegdlnym uwzglednieniem zdarzen zaistniatych na dwoch drogach
krajowych i trzech wojewddzkich, na ktorych gtéwnie dochodzi do wypadkow, a na terenach
gmin wypadki sg generalnie rozproszone. Wskazat liczbe zdarzen spowodowanych
nadmierng predkoscig na terenie Gminy Koscielisko, ktora w kolejnych latach objetych
kontrolg byta podobna (odpowiednio 6, 4, 4). Zdarzenia te dotyczyty terenu catej Gminy,
wtym réwniez drog objetych pomiarem predkosci. Jego zdaniem, w zwigzku
z wykorzystywaniem urzadzenia rejestrujgcego przez Straz Gminng nie byto koniecznosci
czestego dyslokowania patroli policyjnych na terenie miejscowosci Witdw, a ponadto
Swiadomos$¢ wsrod kierujacych uczestnikdw ruchu drogowego o kontroli ich zachowania si¢
na drodze przez urzadzenie rejestrujace miata i nadal ma realny wplyw na poziom
bezpieczenistwa w ruchu drogowym. Uzgodnienia czasu i miejsca dokonywania kontroli
ruchu drogowego z uzyciem urzadzenia rejestrujgcego podyktowane byly kategorig drogi
(wojewodzka) i natezeniem ruchu na niej.
Do informacji zataczono pismo z 18 lipca 2011 r., w ktorym KPP sugeruje, ze ilos¢
lokalizacji urzadzenia rejestrujgcego na drodze W-958 na obszarze zabudowanym
miejscowo$ci Witbw powinna zosta¢ zmniejszona do trzech, a Straz Gminna, z uwagi na
realizowanie uprawnief na terenie Gminy Poronin, powinna réwniez na terenie tej Gminy
dokonywa¢ czynnoSci z zakresu kontroli ruchu drogowego z uzyciem przenosnego
urzadzenia rejestrujgcego. Ponadto poinformowat, ze (cyt.): ,W zwigzku z odwotaniem ze
stanowiska w miesigcu kwietniu 2013 r. Komendanta Powiatowego Policji w Zakopanem
oraz jego zastepcow, brak jest mozliwoSci odniesienia sie do zasad oraz okolicznosci
majgcych wptyw na uzgodnienia dotyczace zakresu wykorzystywania urzgdzenia
rejestrujgcego przez Straz Gminng w Koscielisku”.

[Dowdd: akta kontroli, str. 146 — 151]
Na terenie Gminy KoScielisko pomiar dokonywany byt w dziewieciu lokalizacjach (w tym
pieciu na terenie zabudowanym w m. Witéw), a ich wybdr co miesiac byt zatwierdzany przez



Powiatowego Komendanta Policji w Zakopanem. Informacje te byly zamieszczane na
stronie internetowej Urzedu.
[Dowod: akta kontroli, str. 19-24, 29-34, 57-58, 99, 152, 154-155]
Naczelnik Wydziatu Ruchu Drogowego KWP w Krakowie poinformowat m.in., ze w 2012r.
przeprowadzono analize miejsc niebezpiecznych w ciggach drég krajowych (zdefiniowanych
wg nastepujacego kryterium: cztery wypadki na odcinku 500 m w obszarze terenie
zabudowanym i 1000 m poza obszarem zabudowanym). W ww. analizie nie stwierdzono
wystepowania takich miejsc na terenie Gmin Koscielisko i Poronin.
[Dowod: akta kontroli, str. 62, 102 — 128, 181 - 189]

3.2. Analiza danych dotyczacych wypadkow i kolizji drogowych
w miejscach wyznaczonych punktéw pomiaru predkosci

W odpowiedzi na pismo z 27 sierpnia 2012 r. w sprawie planowanego przez Gming
wprowadzenia w miejscowosci Witéw kontroli predkosci pojazdéw z wykorzystaniem
urzadzenia rejestrujgcego umieszczonego Ww maszcie wiezowym pismem z dnia
12 wrzesnia 2012 r. Zastepca Komendanta Powiatowego Policji przestat informacije o stanie
bezpieczenstwa w ruchu drogowym na drodze wojewddzkiej W-958 w miejscowosci Witdw,
odcinek 080 od km 32+800 do km 33+900 obejmujacg okres od 1 stycznia 2009 r. do
31 grudnia 2011 r. W tym okresie na wskazanym odcinku drogi wystapito 8 zdarzen, w tym
dwie kolizje, ktérych przyczyng bylo niedostosowanie predko$ci do warunkéw ruchu
drogowego. Oprocz siedmiu kolizji w przedmiotowym miejscu zdarzyt sie jeden wypadek
(jako jego przyczyne policja wskazata nieprawidtowe wyprzedzanie) i byt to wypadek ze
skutkiem $miertelnym (2 osoby). Ponadto w zdarzeniu tym zostaty ranne kolejne dwie
osoby. Jako przyczyne zdarzen wskazano inne lub nieustalone przyczyny (3 przypadki), i po
jednym przypadku niezachowanie bezpiecznej odlegtosci, obiekty, zwierzeta na drodze.
Poprzednio, pismem nr ZAR-0162/931/11 z 18 lipca 2011r. Zastepca Komendanta
Powiatowego Policji w Zakopanem w odpowiedzi na wniosek Komendanta Strazy Gminne;
w Koscielisku Marcelego Wielopolskiego poinformowat, ze po przeprowadzonej na jego
wniosek analizie zdarzen drogowych na drodze W -958 (odcinek od km 32+900 do km
41+400) stwierdzit, ze w okresie od 1 stycznia 2009 r do 30 czerwca 2011 r. zaistniato
40 zdarzen drogowych, w tym 14 wypadkéw i26 kolizji natomiast tylko na obszarze
zabudowanym w miejscowosci Witdw doszto do 18 zdarzen, w tym do 4 wypadkdw
i 14 kolizji. W piSmie wskazano, ze z uwagi na liczbe i miejsce zdarzeh drogowych ilo§¢
miejsc ustawienia urzadzenia rejestrujacego na drodze W -958 (w obszarze zabudowanym)
powinna zosta¢ zmniejszona z wnioskowanych pieciu do trzech (punkty okre$lone we
wniosku jako nr 1, 3, 5). W piSmie wskazano réwniez, ze ,w zwigzku z realizowaniem
uprawnien wynikajacych z ustawy o strazach gminnych przez Straz Gming w KoScielisku na
terenie gminy Poronin, rowniez na drogach tej gminy powinny by¢ dokonywane czynnoSci
Z zakresu kontroli ruchu drogowego z uzyciem przeno$nego urzadzenia rejestrujgcego’”.
Jak o$wiadczyt Komendant Strazy Gminnej Marcel Wielopolski Gmina dysponowata jedng
ww. analiza danych dotyczacych zdarzen drogowych na terenie Gminy i dotyczyta ona
miejsca planowanej lokalizacji stacjonarnego urzadzenia rejestrujacego predko$é.

[Dowdd, akta kontroli str. 98-99, 147-151]

3.3. Whnioski spoteczne dotyczace urzadzen rejestrujacych
predkos¢

W latach 2011 - 2013 do Urzedu Gminy w Koscielisku wptynely dwa wnioski w sprawie
urzadzen rejestrujacych predkosc.

Pismem z 16 lutego 2011 r. sottys wsi Witéw zwrdcit sie w imieniu mieszkaricow do Wéjta
Gminy z prosbg o ponowne ustawienie na terenie drogi wojewodzkiej nr 958 fotoradaru
bedacego na wyposazeniu Strazy Gminnej. Wskazat, ze do$wiadczenia zebrane w czasie
uzytkowania fotoradaru w 2010 r. byly postrzegane przez mieszkaficow jako istotny czynnik
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wpltywajacy na poprawe bezpieczeristwa w ruchu drogowym, oraz ze w ostatnich latach na
odcinku drogi przebiegajacej przez Witdw wydarzyto sie wiele wypadkéw i kolizji. Zginety
4 osoby, a cztery zostaly ciezko ranne. Po niemal dwumiesiecznej przerwie w stosowaniu
fotoradaru obserwuje sie nagminne famanie ograniczenia predkosci a to wtasnie fotoradar
byl, jego zdaniem, wiasciwym narzedziem dyscyplinujgcym piratdw drogowych.
W ww. pismie wskazano rowniez, ze nalezatoby rozwazy¢ mozliwo$¢ wykonywania pracy
z fotoradarem zaréwno rano jak i wieczoér.
Od 27 lipca 2011 r. na drodze wojewddzkiej nr 958 w trzech miejscach w Witowie Straz
Gminna dokonywata pomiaru predko$ci przenosnym urzadzeniem rejestrujacym.
Pismem z 28 czerwca 2012r. mieszkancy wsi Witbw w trosce o bezpieczenstwo
mieszkancéw - w zwigzku z nagminnym popetnianiem przez kierujacych wykroczen
przekroczenia dozwolonej predko$ci poza godzinami pracy Urzedu - zwrécili sie do Wéjta
Gminy KoScielisko o zakup izainstalowanie fotoradaru stacjonarnego. Roéwnocze$nie
wskazano na zauwazalny spadek predko$ci pojazdéw w godzinach pracy Strazy Gminne;.
Procedura uruchomienia stacjonarnego urzgdzenia pomiarowego jest w toku.

[Dowod: akta kontroli str. 35, 57, 60, 63-64]
Woijt Gminy Poronin wyjasnit, ze (cyt.): ,W Gminie Poronin toczyta sie w latach 2011-2013
spoteczna debata zwigzana z ewentualnym zakupem i lokalizacjg w terenie urzadzen
rejestrujgcych predkos¢ na drogach publicznych, ktére docelowo miaty by¢ obstugiwane
przez Straz Gminng. Nie podjeto w tym zakresie zadnych wigzacych decyzji i nie
uruchomiono zadnych dziatan w tym zakresie, gtéwnie ze wzgledéw finansowych. Oprocz
debaty prowadzonej na forum Rady Gminy nie odnotowano wnioskdw spotecznych
dotyczacych lokalizacji urzadzen rejestrujgcych predkosé na terenie Gminy Poronin. Dane
dotyczace wypadkow i kolizji drogowych gromadzi i analizuje Policja. Gmina takich danych
nie gromadzi i nie analizuje. Gmina zatrudnita osobe do przeprowadzania pieszych przez
jezdnie na drodze krajowej — ,zakopiance” w miejscu jej skrzyzowania z ulicg Kasprowicza
w Poroninie, ktdre oceniane jest jako miejsce szczegolnego narazenia pieszych na skutki
nasilenia ruchu drogowego.”

[Dowod: akta kontroli, str. 144-146]

3.4. Kary i grzywny natozone w prowadzonych postepowaniach
0 naruszenia zwigzane z niedostosowaniem si¢ do limitéw
predkosci oraz finansowanie zadan zwigzanych z siecig
drogowa

W 2011 r. Straz Gminna wystawita 5.668 mandatow na kwote 773,7 tys. zt za wykroczenia
ujawnione przez urzadzenie rejestrujace, w 2012 r. wystawiono 7.732 mandaty na kwote
1.041,8 tys. zt natomiast do 31 pazdziernika 2013 r. wystawiono 7 820 mandatéw na kwote
1.122,1 tys. zh. Liczba i kwoty niezaptaconych mandatéow wlatach 2011 - 2013
(do 30 pazdziernika) wniosty odpowiednio: 129 (19,5 tys. zt), 215 (29,8 tys. zt) i 988
(148,1 tys. zh).

W latach 2011 - 2013 (do pazdziernika) wystawiono odpowiednio 47 (11,7 tys. 1),
1032 (259,3 tys. zt) i 1000 (243,3 tys. zt) mandatow karnych za niewskazanie kierujacego.
W ww. okresie Urzad skierowat do sadu — na podstawie art. 96 § 3 kodeksu wykroczen -
odpowiednio: 28, 75 i 296 wnioskdw o ukaranie za niewskazanie kierujacego.

Dochody wykonane z tytutu kar i grzywien w latach 2011 — 2103 (lll kwartaty wyniosty
odpowiednio 962,5 tys. zt, 1.301,0 tys. zti 942,9 tys. zt.

Dochody z tytutu kar i grzywien za wykroczenia drogowe ujawnione za pomocg urzadzen
pomiarowych wptywaty na wyodrebniony rachunek dochodéw budzetowych Gminy,
natomiast wydatki sg realizowane z rachunku wydatkéw.

Jak wyjasnit Wojt Gminy taki sposob prowadzenia ewidencji ksiegowej jest zgodny z ustawg
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych oraz przepisami wykonawczymi do tej
ustawy. Nie sposob bowiem realizowa¢ ptatnosci za faktury zwigzane z modernizacja,
remontami i biezacym utrzymaniem i funkcjonowaniem infrastruktury oraz urzadzen
drogowych bezposrednio z rachunku bankowego wyodrebnionego dla potrzeb wplywdw
z tytulu mandatow naktadanych przez straz gminng z jednego prostego powodu. Ot6z
termin wpltywow z kar i mandatdow nie jest w zaden sposéb powigzany z terminami za
wykonane remonty czy modernizacje drég gminnych. Czesto zdarza sig, ze na rachunku
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dochoddw z tytutu mandatéw nie ma odpowiednich srodkéw na zaptate za fakture zwigzang
z remontami badz modernizacjg drég. Dlatego Gmina jest zmuszona zaptaci¢ za fakture
zwigzang z remontami z innych $rodkéw i dopiero w momencie wptywu wystarczajgcych
$rodkéw z tytulu kar i mandatdw za wykroczenia drogowe ma mozliwos¢ zrefundowania
sobie poniesionych wydatkéw Srodkami pochodzacymi z wptywow z kar i mandatow za
wykroczenia drogowe. Brak wyodrebnionej ksiegowosci  wydatkowania  $rodkéow
pochodzacych z kar i grzywien za wykroczenia drogowe ujawnione za pomocq urzadzen
pomiarowych nie oznacza jednak braku kontroli prawidtowosci wydatkowania tych Srodkéw.
Analiza wydatkowania $rodkéw pochodzacych z kar i grzywien za wykroczenia drogowe
ujawnione za pomocg urzadzehn pomiarowych prowadzona jest w kwartalnych okresach
sprawozdawczych. Wyniki tej analizy wskazuja, iz nie zdarzyto sie, aby Gmina Koscielisko
wydata dochody uzyskane za naruszenia przepiséw ruchu drogowego ujawnione za
pomocg urzadzen rejestrujgcych na cel inny niz wskazany w art. 20 d ustawy o drogach
publicznych.

[Dowod: akta kontroli str. 44-55, 60 do 61, 152-153, 157-158, 229]
Gmina wydatkowata na remonty, modernizacje i utrzymanie drég oraz funkcjonowanie
infrastruktury i urzadzen drogowych odpowiednio: w 2011 r. - 3.072,3 tys. zt, w tym
z grzywien natozonych za naruszenie przepiséw ruchu drogowego — 962,5 tys. zt, w 2012 r.
- 2.736,4 tys. zt, w tym z ww. grzywien — 1.301 tys. zt, a w okresie od 1 stycznia do
30 wrze$nia 2013 r. — 1.332,3 tys. zt, w tym z grzywien — 942,9 tys. zt.
W szczegdlnosci w latach 2011 r. - 2012 Gmina wydatkowata ze $rodkéw wtasnych m.in. na
remonty nawierzchni drog, ich odwodnienie, budowe ciggéw pieszych i montaz barier przy
drogach gminnych odpowiednio co najmniej kwoty 1.325 tys. zti 1.597 tys. zt.

[Dowaod: akta kontroli, str. 45-48, 60, 157, 190-228, 230-268]

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

Dobér miejsc do prowadzenia kontroli predkosci nie budzi uwag NIK. Nalezy natomiast
zwroci¢ wiekszg uwage na zasadno$¢ postulatow mieszkancow Gminy — dotyczacych
czestotliwo$ci i godzin dokonywania pomiardw.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie  dziatalno$¢ w badanym obszarze.
W kontrolowanym okresie liczba wypadkow i kolizji pozostawata na tym samym poziomie.
Zdaniem Wéjta Gminy i Komendanta Strazy Gminnej stan bezpieczerstwa na drogach
Gminy Koscielisko — w zwigzku z dokonywanymi pomiarami predko$ci — ulegt poprawie.
Dochody Gminy uzyskane z mandatéw za przekraczanie przez kierujgcych limitow
predko$ci zostaty wykorzystane w cato$ci na cele wskazane w art. 20 d ustawy o drogach
publicznych.

"



Whioski pokontrolne

Prawo zgtoszenia
zastrzezen

Obowigzek
poinformowania

NIK o sposobie
wykorzystania uwag

i wykonania wnioskow

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej
Izbie Kontroli"!, wnosi o rozwazenie prowadzenia analiz stanu bezpieczefstwa w ruchu
drogowym, w szczegolnosci w konteksScie liczby i lokalizacji punktéw pomiaru predkosci.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Krakowie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwagi i wykonania wniosku pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach
niepodijecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezehn do wystapienia pokontrolnego, termin przedstawienia
informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w catosci lub
zmienionego wystagpienia pokontrolnego.

Krakow, dnia listopada 2013 .

Kontroler
Matgorzata Kram
specjalista k.p.

"Dz U.z2012r., poz.82 ze zm.
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