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Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudi@®4 roku o Najwyszej Izbie Kontroli
(Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.), zwatadgj ,ustavs 0 NIK”, Najwyzsza lzba
Kontroli Delegatura w Krakowie przeprowadzita w klizie Gminy Rzepiennik Strzgwski,

kontrok wykonywania zadaz zakresu utrzymania czystdi porzadku.

W zwiazku z kontrad, ktorej wyniki przedstawione zostaty w protokoledpisanym
w dniu 27 wrzénia 2010 r. i oméwione w dniu 2%rzesnia 2010 r. podczas narady
pokontrolnej, Najwysza lzba Kontroli, stosownie do art. 60 ustawy & Nirzekazuje Panu

niniejsze wystpienie pokontrolne.

Najwyzsza lIzba Kontroli pozytywnie ocenia wykonanie zada zakresu
zagospodarowania komunalnych odpadéw statych, pornsimierdzonych nieprawidtowoi
w zakresie prowadzonych ewidencji, opracowaniauakzacji Planu Gospodarki Odpadami.
Negatywna ocena dotyczy braku systemu zagospodarawaieczystéci ciektych
pochodacych z gospodarstw domowych. Uzasadnienie ocenynep&tanowi ponizsze

uwagi i oceny castkowe.

1. NIK pozytywnie ocenia dzialania Gminy zmiergeg¢ do objcia mieszkacow
zorganizowanym systemem zbierania odpadéw statyplynnych. W dniu 22 lutego
2007 r. Rada Gminy pogf uchwat w sprawie zasad utrzymania czysioi porzadku
w Gminie, a 31 lipca 2008 r. Wojt Gminy wydat dlaP8K sp. z 0.0. i KOMBUD sp.
Z 0.0. stosowne decyzje zezwatag na odbidr oraz transport odpadow statych i gkt
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llos¢ umow, jakie podpisaly te firmy z miesziGami Gminy systematycznie rosta od
250w 2007 r. do 1072 w 2010 r. Wg stanu na 30 vezar2010 r. 67% ogoétu
nieruchomeci na terenie Gminy obja zostata takimi umowami. NIK w swych ocenach
wprawdzie uwzgidnia przyczyny braku zawarcia umoéw przez pozostahwascicieli
nieruchomeci, jednak zwraca uwagna pilm potrzels wyegzekwowania od wszystkich
wiascicieli nieruchoméci wypetniania obowizkow okrélonych w rozdziale 3 ustawy

0 utrzymaniu czystwi i porzadku w gminach (Dz. U. z 2008 r. Nr 5, poz. 236 @€)z

W kontrolowanym okresie Gmina wykazywata aktywhav zakresie selektywnej
zbiorki odpaddéw. W latach 2005 - 2008 przeprowadzpowszecha zbidrke zuzytego
sprztu elektronicznego oraz odpadow wielkogabarytowywhefekcie w 2008 r. zebrano
6,76 ton odpaddéw. W miejscach publicznych, takiak gzkoty, urzdy wystawiono
specjalne pojemniki na odpady niebezpieczne, teriwi akumulatory. Firma KOMBUD
sp. z 0.0. dostarczgy dla mieszkacow Gminy odebne worki na szklto, plastik i metal
zapewnita maliwos¢ selektywnej zbiorki odpadéw. Specyfika Gminy rglpewoduje,
ze W wikkszagci odpady biodegradowalne gromadzone byly w przyoleych
kompostowniach i wykorzystywane do produkciji rolnej

. Izba negatywnie ocenia brak spéjnego systemu zagaspwanigciekOw komunalnych
wytwarzanych w gospodarstwach domowych. Na latal2812015 planowana jest
budowa kanalizacji dla dwéch sotectw. Planowaneptemagospodarowania ciektych
nieczystdci, przy catkowitym braku kontroli estotliwosci opr&zniania szamb, braku na
terenie Gminy zlewni nieczysta, a take znikomej liczby oczyszczalni przydomowych
nie zapewnia w perspektywie lat 2010 — 2011$uoit@ej realizacji postanowie ustawy

0 utrzymaniu czyskxi i porzadku w gminie w zakresie zagospodarowalekow

komunalnych.

. NIK negatywnie ocenia brak ewidencji bezodptywowyaifiornikow odpaddéw ciektych
oraz przydomowych oczyszczaldciekbw. Pomimo nie prowadzenia odpowiednich
ewidencji, pracownicy Gminy dysponowali odpowiednimianymi potrzebnymi do
sporadzenia sprawozdania SG-01. Liczba zbiornikéw bekodpnvych wykazywana
byta w ewidencji prowadzonej przez Starostwo Powia w Tarnowie (1310 szt.),
natomiast liczba przydomowych oczyszczalni bytadbar mata (5 szt.). Izba zwraca
uwag;, iz celem prowadzenia takiej ewidencji — zgodnie z &tust. 3 ustawy

o utrzymaniu porgdku i czystéci w gminach — jest kontrola eztotliwosci opr&niania



zbiornikdbw bezodptywowych. Kontrole takie jednale riyty prowadzone z powodu nie
wyznaczenia odpowiedniego pracownika ¢tz Gminy.

Gmina na bigaco prowadzita ewidengjzawartych umoéw na odbieranie odpadéw
komunalnych od wigicieli nieruchoméci.

. Izba negatywnie ocenia opracowywanie i brak akraalji planu gospodarki odpadami
oraz sporzdzanie sprawozaaz tego zakresu. UchwalRady Gminy Nr XXIX/169/05
z 8 grudnia 2005 r. przgiio Plan OchronySrodowiska oraz Plan Gospodarki Odpadami
(PGO) dla Gminy Rzepiennik Stragwski. Przygty plan zawierat rozbudowan
koncepag gospodarki odpadami, jednak zamieszczone w nime daotycace
planowanych iléci poszczegodlnych strumieni odpaddéw oraz planowanegyklingu
odpaddéw ulegapych biodegradacji byly niespojne. Ponadto Gmina diopetnita
obowiazku aktualizacji PGO. Od momentu prasip planu, tj. od 8 grudnia 2005 r.
omawiany plan nie byt dostosowywany do realnej agfiuv Gminie. Zaniechano rowrie
obowiazku opracowania sprawozdania z realizacji PGO z#a 12005-2006,
a w sprawozdaniu za lata 2007-2008 nie umieszczifiormacji m.in. na temat
ograniczenia skladowania odpadow biodegradowalnyechz prowadzenia zbidrki
odpadéw niebezpiecznych i opakowaniowych. W spraapm podano réwnie
niespojne dane w poréwnaniu z PGO w zakresigciilgposzczegolnych strumieni

odpaddéw. W dniu 23 kwietnia 2009 r. Rada Gminy jtayomawiane sprawozdanie.

. Krytyczne uwagi NIK budzi tate planowanie i wykorzystaniécodkOw w rozdziale
.Gospodarka odpadami”. Papeszy od 2007 r. Gmina tylko w ¢&i wykorzystywata
niewielkie srodki zaplanowane na ten cel. W latach 2007-200§aspodark odpadami
wydano odpowiednio 4,3 tys. zt (co stanowito 30%npl) i 469 zt (co stanowito 1,5%
planu). Wydatkowanérodki przeznaczane byly na zakup workéw i wywédaieci oraz
sporadzenie dokumentacji. W 2009 r. nie dokonaadnego wydatku na omawiany cel,
pomimo zaplanowania kwoty 13,6 tys. zt.

NIK zwraca uwag, ze Gmina nie bierze udzialu w budowie, utrzymani@zor
eksploatacji wtasnych (lub wspdlnych z innymi gmmmalub przedsibiorstwami)
instalacji i uradzen do odzysku i unieszkodliwiania odpadéw komunalnyédiprawdzie
ze zioonych wyjanien wynika, ze tego rodzaju projekty przekraczatyby aiosci
finansowe Gminy, to jednak Izba zwraca uwagg zakres obowzkow i zada wiasnych

Gminy, wynikapcy z art. 3 ustawy o utrzymaniu czy&toi porzadku w gminach.



Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli Delegatura

w Krakowie wnosi 0:

1. Podejmowanie wobec posiadaczy nieruchéenowszelkich dziata aktywizupcych
i kontrolnych w celu wyegzekwowania wykonywania wlgzkdéw wynikapcych
Z ustawy 0 utrzymaniu czysid i porzadku w gminach.

2. Prowadzenie ewidencji, o ktdrych mowa w art. 3 @stistawy 0 utrzymaniu czysio
i porzadku w gminach.

3. Aktualizacg Planu Gospodarki Odpadami i urealnianie planowhnkwot wydatkow
w rozdziale ,Gospodarka odpadami” w celu zapewmienwykonania zadaz zakresu

utrzymania czys&ei i porzadku oraz gospodarki odpadami.

Stosownie do art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, przysfag@anu Waojtowi prawo zgtoszenia
pisemnych umotywowanych zastzeé do dyrektora Delegatury NIK w Krakowie w sprawie
zawartych w niniejszym wyspbieniu ocen, uwag i wnioskéw — w terminie 7 dniaaty jego
otrzymania.

Najwyzsza lzba Kontroli Delegatura w Krakowie — na podstaart. 62 ust. 1 ustawy
0 NIK — oczekuje przedstawienia przez Pana Wojtdenminie 21 dni od daty otrzymania
niniejszego wysipienia, informacji o sposobie wykorzystania uwargalizacji wnioskow
oraz o podjtych dziataniach lub przyczynach ich niepgi.

W razie zgtoszenia zastia termin nadestania informaciji, o ktorej ¥&y mowa, liczy

si¢ od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty w sprasherozstrzygnicia, zgodnie z art. 62

ust. 1 ustawy o NIK.



