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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudrd@4 roku o Najwgszej Izbie
Kontroli (Dz. U. z 2007 r. Nr 231, poz. 1701 ze yrawanej dalej ustayo NIK, Najwyzsza
Izba Kontroli Delegatura w Krakowie przeprowadziaMiejsko-Gminnym Qrodku Pomocy
Spotecznej w Wieliczce (,£odku”) kontrok w zakresie wykorzystania uwag i wykonania
wnioskow skierowanych po kontroli skutecZoo i prawidiowaci realizacji programu
wieloletniego ,Pomoc pestwa w zakresie dgwiania” w latach 2006-2009 (,Program”).

W zwiazku z kontrod, ktorej wyniki przedstawiono w protokole podpisemy czerwca
2011 r., Najwysza lzba Kontroli Delegatura w Krakowie, stosowahieart. 60 ustawy o NIK,

przekazuje niniejsze wygiienie pokontrolne.

Najwyzsza lzba Kontroli pozytywnie ocenia sposob wykotag® uwag i stan realizacji
wnioskow pokontrolnych przedstawionych w wyseniu pokontrolnym LKR-410-27-
03/2009 z 14 stycznia 2010 r. Oeda uzasadniaj przedstawione pongj ustalenia.

1. Wykorzystano uwagi NIK dotyeze koniecznéci przywiazywania wekszej wagi
do realizacji celéw Programu, a zwlaszczackazenia skali pomocy w formie gmego
positku, w miejsce zasitkdw celowych na zakypnosci.

W 2010 r. pomog w ramach Programu aftych byto 1 469 osadb, tj. o 17,8% mniej
niz w 2008 r., przy czym udziat osob etyjch positkiem w tym czasie wzrést z 20% do
24,6%. Od 2010 r. dzieci i miodziev placéwkach éwiatowych daywiano wyhcznie
w formie goncego positku, rezygnag z dazywiania w formie kanapki lub deolzowki,
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ktéra jak wykazata poprzednia kontrola NIK sprzgjastygmatyzacji beneficjentow
pomocy Grodka. Korzystano rowniez mazliwosci dozywiania w trybie art. 6a ustawy
0 ustanowieniu Programu, zapewa@ w 2010 r. garcy positek 40 dzieciom,
tj. dwukrotnie wecej niz w roku poprzednim.

. Osrodek podyt dziatania majce na celu rozpoznanie potrzeb w zakresieadjpomog
dzieci i mtodziey w okresie przerw w nauce. W 2010 r. zggych positkdbw w okresie
wakacji (w czerwcu i lipcu) skorzystato 14 ucznibav 3 placowek éwiatowych.
Rodzicom innych dzieci, korzystaych z positkbw w szkole lub przedszkolu, ktorzy
nie zgtosili zapotrzebowania nazjavianie dzieci w okresie wolnym od zéj wyptacano
zasitki celowe na zakup artykutow sgywvczych. Podobne dziatanias@dek podejmowat
tez wobec rodzicow dzieci nieu¢zzczajcych do przedszkoli. W przypadku stwierdzenia
niewydolngci organizacyjnej rodziny, sktadano propozyzgakupu positkbw w stotowce
szkolnej. Z takiej formy pomocy w 2011 r. skorzyatgdna rodzina.

. Osrodek zrealizowat wniosek pokontrolny NIK dotycy rzetelnego dokumentowania
sytuacji rodzinnej os6b korzystaych z pomocy, w tym przeprowadzania wywiadow
srodowiskowych przed wydaniem decyzji o przyznaiviiadczenia w ramach Programu.
Potwierdzita to analiza 5 losowo wybranych sprawravidtowas¢ przebiegu
postpowania w sprawie przyznanigwiadczéhr pomocy spotecznej zapewniono
m.in. poprzez dodatkaywveryfikacg akt sprawy przez osehnna niz przeprowadzaga
wywiad srodowiskowy.

. Poczyniono starania, aby miejsca spwania positkow wydawanych w ramach Programu
spetniaty wymogi sanitarno-techniczne oraz, by paatee positki posiadaty odpowiedni
jakos¢. Wymog taki zawarto bowiem we wszystkich porozumiaeh podpisywanych
z placéwkami éwiatowymi na daywianie ucznibw w ramach Programu. Dyrektorzy
placowek éwiatowych zostali take zobowszani do egzekwowania od ajentéw stotowek
i podmiotow dostarczagych positki dokumentacji potwierdzag] wiaciwa jakasé
positkbw i posiadanie dokumentacji potwierdz&j wiasciwe warunki sanitarno-
techniczne pomieszcze w ktérych @ przygotowywane i spgywane positki.
We wszystkich blokaclywieniowych placowek swiatowych wdraono zasady Dobrej
Praktyki Higienicznej (GHP) i Dobrej Praktyki Prddiyjnej (GMP) a pomieszczenia,
w ktorych zorganizowano podawanie obiadéw w forgegeringu, posiadaty pozytywne
opinie sanitarne.

. Opracowano zasady nadzoru i Kkontroli prawidiéevo zywienia w placowkach

oswiatowych oraz monitorowania skuteczZob dziatax realizowanych w ramach



Programu. Dzialaln@ w tym zakresie naiata do powotanego przez Burmistrza Miasta
i Gminy Wieliczka — Zespotu Zadaniowego ds. Przgpgania i Monitorowania
Prawidlowej Realizacji Programu. Ba aktywnd¢ tego Zespotu w 2010 r. przyczynita
si¢ do znaczcej poprawy stanu realizacji Programu na terenigngm

6. NIK pozytywnie ocenia nadzor nad realiza€jrogramu, jaki na zlecenie ww. Zespotu
wykonywali upowanieni przez Pani Kierownik pracownicy Grodka. W 2010 r.
przeprowadzili oni kontrole w 20 placowkachswiatowych, ktore pozwolity
na weryfikacg warunkow daywiania uczniéw oraz prawidtowoi rozliczer co do ilgci
i jakosci wydawanych positkéw. Przeprowadzona przez Nlikliaa wybranych losowo
rozliczen dwoch placowek awiatowych za 2010 r. nie wykazata nieprawidt@aion tym
zakresie.

7. NIK wystepowata o wykazywanie w sprawozdaniach z realizRefigramu sktadanych
Wojewodzie Matopolskiemu danych przedstawegch faktyczny obraz stanu jego
realizacji w Gminie Wieliczka. W toku kontroli spvdzapcej wykazano nieznaczne
réznice medzy danymi ugtymi w sprawozdaniach za 2009 i 2010 r. a stwiengno
stanem faktycznym, m.in. co do wykazywane§gioosob dorostych objych Programem
w 2010 r. oraz liczby punktowywieniowych. NIK przyjmuje do wiadongci wyjasnienia
Pani Kierownik,ze r@&nice wynikaty z b¢dnego ewidencjonowania decyzji wydawanych
na rzecz osob dorostych korzystajch z gogcego positku poza systemem POMOST
oraz, ze w sprawozdaniach za 2009 i 2010 r., zgodnie zadaasi wypetniania
sprawozdania w statystycznej aplikacji centralf@AC) ujmowano punktyywieniowe
spoza terenu Gminy Wieliczka, w ktorych prowadzalmywianie uczniéw bdacych

mieszkacami Gminy.

Przedstawiajc powysze oceny i uwagi, Najwgza Izba Kontroli Delegatura
w Krakowie wnosi o ewidencjonowanie w systemie POBIO wszystkich decyzji
wydawanych na rzecz beneficjentow Programu, co ptizma sporzdzanie sprawozda
z realizacji Programu skiadanych Wojewodzie Malsgi@imu zgodnych ze stanem

faktycznym.

Najwyzsza Izba Kontroli, na podstawie art. 62 ust. 1 wgtao NIK, oczekuje
przedstawienia przez PanKierownik w terminie 14 dni od daty otrzymania iejszego

wystapienia pokontrolnego, informacji o sposobie wykatayia uwag i wykonania wniosku



pokontrolnego oraz o dziataniach pggich w celu realizacji wniosku lub przyczynach
niepodgcia takich dziata.

Zgodnie z trécig art. 61 ust. 1 ustawy o NIK, w terminie 7 dni odtyd otrzymania
niniejszego wysipienia pokontrolnego, przystuguje Pani prawo zglosz na pimie
do Dyrektora Delegatury NIK w Krakowie umotywowahyzastrzeen w sprawie ocen,
uwag i wniosku zawartych w tym wygtieniu.

W razie zgtoszenia zastua#, zgodnie z art. 62 ust. 2 ustawy o NIK, termin esddnia
informacji, o ktérej mowa wiej, liczy sk od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty w sprawie

ich rozstrzygnicia przez wiéciwa komisg NIK.



