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|. Dane identyfikacyjne kontroli

K/13/001 — Wykonanie wnioskdw i wykorzystanie uwag przez adresatow wystapien
skierowanych po kontroli P/11/140 ,Pobieranie przez zarzadcow drog optat za zajecie pasa
drogowego w wojewddztwie matopolskim w latach 2009 — 2011 (I kwartat)

Najwyzsza |zba Kontroli Delegatura w Krakowie

Zbigniew Polak, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli nr 83845
z 20 marca 2013 .

(dowdd: akta kontroli str. 1i2)

Powiatowy Zarzad Drég w Chrzanowie, ul. Grzybowskiego 7a, 32-500 Chrzandéw (dalej: PZD)

Grzegorz Zuradzki, Dyrektor PZD
(dowod: akta kontroli str. 3)

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie' realizacje wnioskéw pokontrolnych.

Dyrektor PZD wykonat wszystkie wnioski sformutowane w wystapieniu pokontrolnym NIK?,

to jest:

1) uregulowat stan prawny dla 6% powierzchni dziatek gruntowych, na ktorych usytuowane
sq drogi powiatowe oraz wszczat postepowanie w tym zakresie dla ok. dalszych 18,7%
powierzchni gruntéw. Podjat dziatania w celu aktualizacji oprogramowania SIBView5 do
wersji RoadMan;

2) uzupetnit informacje zawarte w protokotach odbioru pasa drogowego o dane
pozwalajace na oceng spetnienia warunkow okreslonych w zezwoleniach na zajecie
pasa drogowego;

3) wszczat i zakonczyt postepowania administracyjne w celu natozenia kary za zajecie
pasa drogowego bez zezwolenia w przypadkach opisanych w protokole kontroli NIK
z 2011 r. oraz w przypadkach ujawnionych do konca | kwartatu 2013 r.;

4) wprowadzit zasady wewnetrznego weryfikowania wnioskéw o zajecie pasa drogowego
ustalania i dokumentowania zajeto$ci pasa w terenie.

Wyeliminowano réwniez uchybienia, ktdre byly przedmiotem uwag sformutowanych

w wystapieniu pokontrolnym, bowiem:

— przestrzegano wymogow rozporzadzenia Rady Ministrow z 1 czerwca 2004 r. w sprawie
okreSlenia warunkéw udzielenia zezwolen na zajecie pasa drogowego?
(dalej: rozporzadzenie RM), w szczegoinoSci w zakresie przyjmowania wnioskow
0 wydanie zezwolenia na zajecie pasa drogowego;

— przestrzegano zasady pisemnosci okreslonej w art. 14 ust. 1 i 2 Kpa* przy
dokumentowaniu czynnosci zwigzanych z weryfikacjg wnioskow o wydanie zezwolenia
na zajecie pasa drogowego;

! Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skalg ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidiowosci,
negatywna.

2 Wystapienie pokontrolne Najwyzszej Izby Kontroli Delegatura w Krakowie LKR-4101-02-06/2011 z 20 lipca 2011 r.
3 Dz. U. Nr 140, poz. 1481.
4 Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267).
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Opis stanu
faktycznego

— zapewniono skuteczng kontrole zajetos$ci pasa drogowego.

Nieprawidtowo$¢ dotyczaca braku zapisu w protokotach odbioru pasa drogowego
w zakresie oceny spefnienia warunkéw okre$lonych w zezwoleniach na zajecie pasa
drogowego usunieto w trakcie niniejszej kontroli.

Zastrzezenia NIK budzi sposéb rozstrzygniecia jednej ze spraw, w kidrej przedtuzono ten
termin waznosci zezwolenia na zajgcie pasa drogowego juz po uptywie tego terminu.

lIl. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Whnioski pokontrolne i ich realizacja wg PZD

Dziatalno$¢ PZD w zakresie pobierania optat za zajecie pasa drogowego w wystapieniu
pokontrolnym NIK z 20 lipca 2011 r. oceniono pozytywnie, mimo stwierdzonych
nieprawidtowosci i uchybien, ktére polegaly na:

— nieuregulowaniu stanu prawnego dla 95% powierzchni dziatek gruntowych, na ktérych
zostaly usytuowane zostaty drogi przejete z dniem 1 stycznia 1999 r. przez powiat
chrzanowski i w konsekwencji nie zostaty wydzielone linie graniczne pasa drogowego;

— nieprzestrzeganiu wymogoéw okreSlonych w rozporzadzeniu RM w zakresie
przyjmowania wnioskéw o wydanie zezwolenia na zajecie pasa drogowego;

— niedokumentowaniu czynno$ci zwigzanych z weryfikacjg wnioskow o0 wydanie
zezwolenia na zajecie pasa drogowego, czym naruszono w art. 14 ust. 112 Kpa;

— nierzetelnym sporzadzeniu protokotu odbioru pasa drogowego w jednej z analizowanych
spraw;

— nieskutecznej kontroli zajecia pasa drogowego podczas okresowych objazdow drég
powiatowych;

— nieodprowadzaniu w latach 2009-2010 do Starostwa Powiatowego w Chrzanowie
pobranych dochoddw z tytutu optat i kar za zajecie pasa drogowego.

W wyniku kontroli w 2011 r. Najwyzsza Izba Kontroli wnioskowata o:

1) kontynuowanie dziatan w celu sukcesywnego doprowadzenia do wyznaczenia granic
pasa drogowego dla drog powiatowych;

2) sporzadzanie protokotdw odbioru pasa drogowego w sposéb pozwalajacy na ocene
stopnia realizacji warunkéw ustalonych w zezwoleniach na zajecie pasa drogowego;

3) wszczecie postepowania w celu natozenia kary za zajecie pasa drogowego bez
zezwolenia we wskazanych przypadkach;

4) wprowadzenie wewnetrznej procedury weryfikacji wnioskéw o zajecie pasa drogowego
oraz procedury ustalania i dokumentowania zajetosci pasa drogowego w terenie.

(dowdd: akta kontroli str. 43-48)

2. Wykonanie wniosku dotyczacego kontynuowania dziatan
w celu sukcesywnego doprowadzenia do wyznaczenia granic
pasa drogowego dla drég powiatowych

Dyrektor PZD w odpowiedzi na wystapienie pokontrolne z 6 lutego 2012 r. podat, ze Zarzad
Powiatu Chrzanowskiego 1 lipca 2010 r. dokonat wyboru sposobu regulacji gruntéw
zajetych pod pasy drogowe drég powiatowych, czynigc odpowiedzialnym za realizacje
tego zadania PZD oraz Wydziat Architektury i Gospodarki Nieruchomo$ciami Starostwa
(AGN). PZD, dziatajac wspolnie z AGN, podjat dziatania uzgodnione z Zarzadem Powiatu,
zmierzajace do intensyfikacji regulacji geodezyjno-prawnych gruntéw zajetych pod pasy
drég powiatowych.
Na wniosek PZD Zarzad Powiatu rozwazy przejscie przez jednostke z dotychczas
wykorzystywanego programu komputerowej ewidencji drég SIBView5 na program
RoadMan, ktérego naktadka wiasno$ciowa umozliwia bardziej precyzyjng lokalizacje
ewentualnych przypadkéw naruszenia pasa drogowego.

(dowdd: akta kontroli str. 49-50)
Na posiedzeniu w dniu 13 pazdziernika 2011 r. Zarzad Powiatu Chrzanowskiego stwierdzit
m.in., ze sprawami regulacji stanu prawnego drég powiatowych winni zajmowac sie
pracownicy PZD oraz AGN, poprzez wspoine przygotowanie wnioskéw do Wojewody
w sprawie powiatyzacji gruntow stanowigcych pas drogowy. PZD miat przygotowywac
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dokumentacje dotyczaca drég powiatowych i przekazywac¢ jg do AGN, a ten z kolei miat
przesyta¢ wnioski do Wojewody.

(dowod: akta kontroli str. 51-55)
Szacunkowa powierzchnia pasa drogowego wszystkich drdg powiatowych wynosi ok. 200
ha. W okresie do | potrocza 2011 r. PZD uregulowat stan prawny ok. 5% pasa drogowego
drég powiatowych. W okresie od Il pétrocza 2011 r. do | kwartatu 2013 r. uregulowano stan
prawny 0,2961 ha gruntéw pasa drogowego i na koniec | kwartatu 2013 r. bylo to ok. 6%
ogdtem powierzchni pasa drogowego. Ponadto wszczeto postepowania w sprawie regulacii
stanu prawnego dla ok. 18,7% powierzchni gruntéw pasa drogowego, w tym dla 3,4729 ha
gruntéw. PZD wydat oswiadczenie o zajeciu dziatek w trybie art. 73 ustawy z dnia
13 pazdziermnika 1998 r. Przepisy wprowadzajace ustawy reformujace administracje
publiczng® i dla 12,7980 ha w trybie art. 60 tej ustawy. PZD prowadzi ponadto rozmowy
z Burmistrzem Miasta Trzebinia o uchylenie decyzji komunalizacyjnych dotyczacych dziatek
w pasie drég powiatowych.
Ogdtem zatem uregulowano lub objetych uregulowaniem jest wedtug stanu na koniec
| kwartatu 2013 r. ok. 25% catoSci gruntow zajetych pod drogami powiatu chrzanowskiego.

(dowdd: akta kontroli str. 56)

Zgodnie z sprawozdaniem Rb-28 z wykonania planu wydatkéw budzetowych PZD za 2012
r. oraz informacji o przebiegu wykonania planu finansowego w tym roku — PZD nie planowat
i nie wydatkowat kwot na regulacje stanu prawnego drog powiatowych.

(dowdd: akta kontroli str. 24-32)
W wyjasnieniu dotyczacym niezabezpieczenia Srodkow finansowych w PZD na wydatki
dotyczace regulacji prawnych i geodezyjnych pasa drogowego drég powiatowych dyrektor
PZD podat, ze AGN ponosi wszystkie istotne koszty pieniezne regulacji (rozgraniczenia,
podzialy geodezyjne, wyceny nieruchomo$ci, odszkodowania za przejete grunty pod pasy
drogowe. PZD dokonuje rozeznania jakie potencjalnie grunty mogg by¢ zajete pod drogi
powiatowe i odbywa sie to w ramach normalnego zakresu czynnosci pracownika PZD.

(dowod: akta kontroli str. 60-61)
Zgodnie z dwiema umowami zawartymi przez PZD z Firmg Lehmann+Partner Polska
Spotka z 0.0. (w dniach 27 czerwca i 13 grudnia 2012 r.) dokonano aktualizacji
oprogramowania SIBView5 do wersji RoadMan. PZD jest w posiadaniu jednej licencii
oprogramowania SIBViewb oraz 5 licencji na program RoadMan. Dodatkowo PZD posiada
dwie nieodptatne licencie terminowe (testowe) na oprogramowanie RoadMan.
Oprogramowania te zostaty przekazane PZD w dniu 21 grudnia 2012 r. i sg one wdrazane.
W 2012 r. wykonano cze$ciowa aktualizacje dokumentacii fotograficznej stanu technicznego
drég dla 173 km. Ogoétem w ramach podpisanych uméw z licencjodawca, tj. Firmag
Lehmann+Partner Polska Spdtka z 0.0. PZD wydatkowat 38,7 tys. zt na wykonanie
sekwencji zdje¢, zakup licencji, wykonanie edytora znakow drogowych, aktualizacje
systemu referencyjnego, zintegrowanie stanowisk oraz szkolenie zwigzane z obstugq
nowego oprogramowania. Program wg PZD wymaga m.in. przeniesienia bazy
(inwentaryzacji) zawartej w SIBView5 i poniesienia kolejnych naktadoéw finansowych. PZD
planuje dalszg wspotprace z Firmg Lehmann+Partner Polska celem jak najszerszego
wykorzystania programu. Szacuje on, ze koszt udoskonalenia programu w roku biezacym
bedzie wynosit ok. 40-50 tys. z}, ktdrych PZD nie posiada w planie wydatkéw. Po uzyskaniu
wstepnej wyceny niezbednych prac dyrektor ma wystapi¢ z wnioskiem do Zarzadu Powiatu
Chrzanowskiego o przeznaczenie $rodkdw na realizacje doskonalenia narzedzi
technicznych obstugi i nadzoru pasa drogowego.

(dowdd: akta kontroli str. 33-39)

W celu zakonficzenia modernizacji oprogramowania RoadMan, zdaniem NIK, PZD winien
podja¢ skuteczne dziatania w celu wyceny niezbednych prac w tym zakresie i uzyskania
odpowiednich $rodkow finansowych na ich realizacje.

W dziatalnosci PZD w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki.

5 Dz. U.Nr133, poz. 872 ze zm.



Ustalone
nieprawidtowosci

3. Wykonanie wniosku dotyczacego sporzadzania protokotow
odbioru pasa drogowego w sposéb pozwalajacy na ocene
stopnia realizacji warunkéw ustalonych w zezwoleniach na
zajecie pasa drogowego oraz uwagi dotyczacej przestrzegania
wymogow okreslonych w rozporzadzeniu RM.

W wystapieniu pokontrolnym NIK zwrdcita uwage na koniecznos¢ przestrzegania wymogow
rozporzadzenia RM w zakresie kompletno$ci wnioskéw o wydanie zezwolenia na zajecie
pasa drogowego oraz przestrzeganie zasady pisemnosci okre$lonej w art. 14 ust. 12 Kpa,
tj. dokumentowania czynnosci zwigzanych z weryfikacjg wnioskow o wydanie zezwolenia na
zajecie pasa drogowego.

(dowdd: akta kontroli str. 43-48)

Dyrektor PZD w odpowiedzi na wystapienie pokontrolne stwierdzit, Zze polecit
natychmiastowe wzmozenie prowadzenia kontroli zajecia pasa drogowego przez podlegtych
pracownikdw, ze  szczegoinym  uwzglednieniem  pisemnego  dokumentowania
przeprowadzanych czynnoéci kontrolnych. Dodatkowo fakt zgodnosci treci wniosku strony
z rzeczywistym zajeciem pasa drogowego miat by¢ dokumentowany stosownym zapisem
w tresci decyzji organu, wyrazajacej zgode na zajecie pasa drogowego na warunkach
okreslonych w zezwoleniu. Dyrektor PZD polecit ponadto podlegtym pracownikom
bezwzglednie zamieszcza¢ w protokotach odbioru pasa drogowego wszystkie elementy
istotne dla ustalenia stopnia realizacji warunkéw, na jakich zarzadca drogi dokonat
zezwolenia na zajecie pasa drogowego.
(dowdd: akta kontroli str. 50)

Badaniem w zakresie weryfikacji stopnia realizacji warunkéw ustalonych w zezwoleniach
na zajecie pasa drogowego objeto 14 z 78 decyzji 0 zezwoleniu na zajecie pasa drogowego
i odpowiadajace im 43 protokoty odbioru pasa drogowego z Il pétrocza 2011 r. i 2012 r. po
prowadzonych robotach w pasie drogowym polegajacych na budowie kanalizacji, sieci
gazowej, kablowego przytacza energetycznego, sieci $wiattowodowej i wodociggowe;.
Zbadane decyzje o zezwoleniu na zajecie pasa drogowego posiadaty stosowne zapisy
wyrazajace zgode na zajecie pasa drogowego na warunkach okreslonych w wydane;
decyzji 0 uzgodnieniu prowadzonych robét.
Wszystkie protokoty odbioru pasa drogowego byly sporzadzane na jednolitym wzorze
protokotu.
W ww. protokotach brak byto wyraznego okreslenia stopnia realizacji warunkéw, na jakich
PZD dokonat zezwolenia na zajecie pasa drogowego, co stanowi¢ miato istotny element
protokotu odbioru. Byto to sprzeczne z deklarowanym w odpowiedzi na wystapienie
pokontrolne NIK poleceniem dyrektora PZD.

(dowod: akta kontroli str. 63-79)
W wyjasnieniu Grzegorz Zuradzki podat, Ze polecit uzupetni¢ tres¢ stosowanego wzoru
protokotu odbioru pasa drogowego o zapis gdzie strony odbierajgce winny odnie$¢ sie
wprost zaréwno do weryfikacji wniosku jak i odbioru pasa drogowego, na co przedstawit
nowy jednolity wzor takiego dokumentu.

(dowod: akta kontroli str. 62)

Badaniem kontrolnym w zakresie kompletnoSci wnioskéw o wydanie zezwolenia na zajecie
pasa drogowego w celu wykonania rob6t zwigzanych z budowg infrastruktury
i modernizacje mediow objeto 15 wnioskow z Il pétrocza 2011 r. i 2012 r. We wszystkich
przypadkach wnioski te posiadaty wszystkie zatgczniki wymagane rozporzadzeniem RM.
Wszystkie decyzje wydane na podstawie tych wnioskow posiadaty zapis o obowigzku
przywrocenia przez inwestora pasa drogowego do stanu pierwotnego.
Weryfikacje wnioskéw o wydanie zezwolenia na zajecie pasa drogowego w powyzszych
sprawach przeprowadzano poprzez zapis w protokotach odbioru pasa drogowego o tresci
;uwagi dotyczace odbioru pasa drogowego”.

(dowdd: akta kontroli str. 63-79)
W dziatalnosci PZD w przedstawionym wyzej zakresie stwierdzono nieprawidtowos¢
polegajacg na braku w protokotach odbioru pasa drogowego (po wykonanych w ich
obszarze robotach) wyraznego okreslenia stopnia realizacji warunkéw, na jakich PZD
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dokonat zezwolenia na zajecie pasa drogowego, co bylo sprzeczne z deklarowanym
w odpowiedzi na wystgpienie pokontrolne NIK poleceniem dyrektora PZD.

Nieprawidtowo$¢ ta zostata usunieta w trakcie kontroli, poprzez wprowadzenie
odpowiedniego zapisu we wzorze protokotu odbioru pasa drogowego.

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki, pomimo
stwierdzonej nieprawidtowosci, ktdra zostata usunigta w trakcie kontroli.

4. Wykonanie wniosku dotyczacego wszczecia postepowania
administracyjnego w celu natozenia kary za zajecie pasa
drogowego bhez zezwolenia w przypadkach opisanych
w protokole kontroli

W odpowiedzi na wystgpienie pokontrolne podano, Ze wykazane podczas kontroli
watpliwosci co do legalnosci w kilku przypadkach zajecia pasa drogowego zostaty
szczegoOtowo sprawdzone i wyjasnione.
W trzech przypadkach przeprowadzono postepowanie wyjasniajace, zakorczone decyzjami
administracyjnymi.
(dowdd: akta kontroli str. 50)
Prowadzone w tych sprawach postepowania umorzono, uznajac, ze nie zaszlty okoliczno$ci
uzasadniajgce natozenie kar za zajecie pasa drogowego bez zezwolenia.
(dowdd: akta kontroli str. 3-21, 57-58)
Zastrzezenia NIK budzi sposéb zatatwienia sprawy dotyczacej zajecia pasa drogowego
(umieszczenie reklamy Firme PQ) na skrzyzowaniu ulic Podwale i Borowcowa
w Chrzanowie, od 1 do 20 stycznia 2011 r. Postepowanie w tej sprawie umorzono, gdyz
reklame umieszczono w pasie drogowym w 2007 r. na podstawie waznego zezwolenia,
jednak wniosek o przediuzenie waznosci tego zezwolenia na 2011 r. ztozono po terminie.
Zdaniem NIK nie mozna przediuzy¢ wazno$ci zezwolenia po uptywie terminu jego
obowigzywania. W tej sytuacji nalezato wczesniej przywréci¢ termin do ztozenia wniosku
o takie przediuzenie albo za okres umieszczenia w pasie drogowym reklamy bez
zezwolenia naliczy¢ stosowna kare.
(dowod: akta kontroli str. 7-15, 57)

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie, pomimo wymienionej wyzej nieprawidtowosci.

5. Wykonanie wniosku dotyczacego wprowadzenia wewnetrznej
procedury weryfikacji wnioskéw o zajecie pasa drogowego
oraz procedury ustalania i dokumentowania zajetosci pasa
drogowego w terenie oraz uwagi dotyczacej nieskutecznego
sprawdzania zajecia pasa drogowego

Dyrektor PZD w odpowiedzi na wystapienie pokontrolne nie odnidst si¢ do ww. wniosku
pokontrolnego.

(dowdd: akta kontroli str. 50)

W wyjasnieniu Grzegorz Zuradzki dyrektor PZD podat, ze w lipcu 2011 r. zostata
przeprowadzona narada z udziatem pracownikdw PZD na ktérej wydat on polecenie
podleglym pracownikom systematycznego monitorowania rzeczywistego zajecia pasa
drogowego w relacji do decyzji uprawniajgcych do takiego zajecia i sporzadzania notatek
stuzbowych i dalszego postepowania w przypadkach stwierdzenia zajecia pasa drogowego
bez zgody zarzadcy oraz dokonywania terenowej weryfikacji wszystkich wnioskéw
dotyczacych  umieszczenia reklam w  pasie  drogowym lub  zgtoszonych
awarii, ze szczegolnym  uwzglednieniem pisemnego dokumentowania kazdorazowo
dokonywanej kontroli — niezaleznie od jej wyniku. Pisemne potwierdzenie weryfikacji
zamieszcza sie na wniosku w formie odrecznego stwierdzenia wyniku weryfikacji z krétkim
opisem oraz datg sporzadzenia i podpisem sprawdzajgcego pracownika PZD. Dokonywane
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czynno$ci przez pracownikéw oraz ich systematyczne dokumentowanie spowodowato,
ze stato sie nie celowym dalsze formalizowanie postepowania w tym zakresie.
(dowod: akta kontroli str. 40-42)
Badaniem kontrolnym objeto cztery postepowania o przediuzenie waznosci decyzji
zezwalajacych na umieszczenie w pasie drogowym nosnika reklamowo-informacyjnego
i jedno postepowanie o przedtuzenie wazno$ci decyzji 0 zgodzie na umieszczenie w pasie
drogowym czesci kiosku handlowego. We wszystkich postepowaniach pracownik PZD po
dokonanej kontroli weryfikowat pisemnie dane zamieszczone we wniosku ze stanem
faktycznym w terenie.
(dowod: akta kontroli str. 65)
W zakresie uwagi dotyczacej nieskutecznego sprawdzania zajecia pasa drogowego na cele
niezwigzane z budowa, remontem, przebudowa i utrzymaniem drég podczas okresowych
objazdéw drog powiatowych (koncentrowanie sie gtéwnie na technicznym aspekcie
utrzymania drog) dyrektor PZD w odpowiedzi na wystapienie pokontrolne stwierdzit, ze
polecit natychmiastowe wzmozenie prowadzenia kontroli pasa drogowego przez podlegtych
pracownikow ze szczegolnym uwzglednieniem pisemnego dokumentowania czynno$ci
kontrolnych niezaleznie od ich wyniku.
(dowdd: akta kontroli str. 50)
W okresie od Il pétrocza 2011 r. do | kwartatu 2013 r. w PZD przeprowadzono
cztery postepowania wyjasniajace dotyczace umieszczenia w pasie drogowym no$nika
reklamowo-informacyjnego i urzadzen bez wymaganego zezwolenia. Dotyczyto to:
— umieszczenia w sasiedztwie pasa drogowego (droga nr 1013 K) ul. Podwale
w Chrzanowie nosnika reklamowego Firmy FPHU Step s.c. Chrzandw,
— prowadzenia przez Firme PRIM Mystowice robét drogowych w pasie drogowym (droga
nr 1016 K) ul. Pogorska w Chrzanowie,
— prowadzenie przez Firmg PLOTIX Krakéw robét w pasie drogowym (droga nr 1013 K) ul.
Borowcowa w Chrzanowie,
— prowadzenia przez Przedsiebiorstwo TRABOT Bielsko-Biata rob6t w pasie drogowym
(droga nr 1040 K) ul. Przyjazni w Balinie.
Analiza tych spraw wykazata, ze zatatwiono je prawidtowo, orzekajac kary w stwierdzonych
przypadkach prowadzenia robét drogowych w pasie drogowym bez zezwolenia.
(dowod: akta kontroli str. 58-59, 80-82)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

6. Wykorzystanie uwagi dotyczacej nieodprowadzania w latach
2009-2010 do Starostwa Powiatowego w Chrzanowie
pobranych dochodéw z tytulu optat i kar za zajecie pasa
drogowego

W wystapieniu pokontrolnym NIK zamiescita uwage dotyczacg nieodprowadzania w latach
2009-2010 do Starostwa Powiatowego w Chrzanowie pobranych dochodéw z tytutu opfat i
kar za zajecie pasa drogowego (co byto zgodne z dyspozycjg wynikajaca z uchwaly nr
XLV1/276/2006 Rady Powiatu Chrzanowskiego z 27 kwietnia 2006 r., ale naruszato
postanowienia art. 40a ustawy o drogach publicznych; nieprawidtowo$¢ ta zostata usunieta
w2011 r.).
Dyrektor PZD w odpowiedzi z 6 lutego 2012 r. na wystgpienie pokontrolne stwierdzit, ze od
1 stycznia 2011 r. wszystkie optaty i kary uzyskane z tytutu zajecia pasa drogowego drég
powiatowych przekazywane sa do budzetu Powiatu Chrzanowskiego.

(dowod: akta kontroli str. 50)
Na podstawie sprawozdania Rb-23 oraz informacji o przebiegu wykonania planu
finansowego za 2012 r. PZD uzyskat dochody w rozdziale 60014 Drogi publiczne
powiatowe, par. 0690 Wptywy z optat réznych w wysokosci 631 419,76 zt.



Ustalone
nieprawidtowosci

Ocena czastkowa ‘

Whioski pokontrolne
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i wykonania wnioskow

Wszystkie ww. dochody zostaty w 2012 r. przekazane na konto budzetu Powiatu
Chrzanowskiego.
(dowdd: akta kontroli str. 22-23, 26)

W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci

Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki
w zbadanym zakresie.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza Izba
Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej
Izbie Kontroli®, wnosi o wyeliminowanie w przysztosci przypadkéw przedtuzania waznosci
zezwoleni po uptywie terminu ich wazno$ci.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo
zgtoszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie
21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie do dyrektora Delegatury NIK
w Krakowie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, o sposobie wykorzystania
uwagi i wykonania wniosku pokontrolnego oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach
niepodijecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin przedstawienia
informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu zastrzezen w catosci lub
zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Krakow, dnia ...... kwietnia 2013 r.

Kontroler
Zbigniew Polak
specjalista kontroli panstwowe;

6 Dz.U.z2012r., poz. 82 ze zm.






